1 Nisan 2021 PERSEMBE Resmi Gazete Sayi : 31441

ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Anayasa Mahkemesi Baskanh@indan:
BiRINCi BOLUM
KARAR
MEHMET KOKTAS BASVURUSU

Bagvura Numaras : 2018/35775
Karar Tarihi = 104372021
Baskan : Hasan Tahsin GOKCAN
Uyeler : Muammer TOPAL
Recat AKYEL
Selahaddin MENTES
Irtan FIDAN
Raportir : Tugge TAKCI
Bagvurucu + Mehmet KOKTAS
Vekili : Av. Tuice UNAL

I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, askerlik hizmeti sirasinda meydana gelen 6liim olayina iliskin etkili bir
ceza sorugturmast viiriitilmemest nedeniyle yasam hakkinn ihlat edildigi iddiasina itiskindir.

IL. BASVURUSURECH
2. Bagvuru 30/11/2018 tarthinde vaplmastir,

3. Bagvuru, basvuru formu ve eklerinin idan yonden vapilan Gn incelemesinden
sonra Komisyona sunulmustur.

4. Komisyonca basvurunun kabul edilebilirlik incelemesinin Blim tarafindan
yapilmasina karar verilmistir,

3. B&iilun Bagkam tarafindan bagvurunun kabul edilebilirlik ve esas incelemesinin
hirlikée vapilmasina karar verilmistir.

6. Bagvuru belgelerinin bir &megi bilgl igin Adalet Bakanlifna (Bakanhk)
gonderilmistir.

Hi. OLAY VEOLGULAR

7. Bagvuru formu ve eklerinde ifade edildigi seklivie ve Ulusal Yargr Ag Bilisim
Sisterni (UY AP} izerinden ulasilan bilgi ve belgelere gore ilgili olaylar zetle stviedir:

8. Basvurucunun offu M.K., Hakkiri/Yiksekova/Cobanpmnar mezrasindaki 7.
Hudut Alayr 1. Hudut Taburu 3. Hudut B8k Komutanligh (Kemutanhk) emrinde sdzlesmeli



pivade er olarak askerlik gdrevini ifa ederken 21/6/2018 tarihinde ateshi silah varalanmas
sonrasinda helikopterle kaldirldige Yiiksekova Deviet Hastanesinde vagamsm yitirmistir,

9. Olay hakkinda Yiksekova Cumhurivet Bagsaveiligimea {Bagsavaihk) resen ve
derhdl sorusturma baglatlongtin. Cumhuriyet saverst kolluk gérevlilerine gorgil tamkiarmin
ve bstlerinin beyammin almmas:, olayda kullamlan silah ve bos kovanin muhafaza aluna
alinmasi, Olay Yeri Inceleme (OY1) Biriminin hastaneye gitmesi, sahsin dertlestigi arkadasi
varsa bilgisine basvurulmasi. giinligl var ise bu ginliBin incelenmesi, olay verindeki
deliflerin oldugu gibi muhafaza edilmesi talimatiarin iletmistir,

10. Dosya kapsarundaki 21/6/2018 tarihli tutapakta. Cumhuriyet saveisinin
talimatma ragmen ¢ Glivenlik Tim Komutanlifi personeli ile Yiiksckova flge Jandarma
Komutanlig OY1 Biriminin olay yerinin terdre miizahir bolgede olmasi ve bélgeve yapslacak
kara yolu seyahatinde tertr saldimsiyla kargilagma thtimaii bulunmasi nedenivle olay verine
sevk edilemedizi belirtiimigtir,

11. OYI Birimince Bagsaveithga iletilen fofografli olay yeri krokisinde bolgenin
glivenhk ve ulasm durumu nedemivle olay yerinde inceleme yaplamadif, olay verinin
fotograf krokisinin Cobanpinar Komutanlifmca tanzim edilerek gnderildigi belirtilmigti,

12. Bagsaveilik tarafindan 21/6/2018 tarihinde hastangde adli tabip ve patolog
bulunmadiindan hastanede gdrevli nobetgi doktor ile birlikte fotofiral ve kamera gekimi
esliginde 518 muavene islemi gergeklestirilmigtir. O muayene islemi neticesinde tomografi
sonucuyla birlikte yapilan degerlendirme ile givetilen bulgular uvarinca Kesin 8liim nedeni,
atesli silah yaralanmasia baglt bag ve bevin biitiinhigiintin bozulmast ve kan kaybi olarak
tespit edilmis: otopsi yamlmasina gerek pdrilmemigtic. Olé Muavene Tutana@i'mn ilgili
kismu siyledir:

Cesedin Haricr Mucvenesinde:

Muayeneve geemeden onee talimat ile olay yveri inceleme ekibinge sehidin sag el sol of
ve Viiz bolgesinden arg orngr svaplarile 10 parmak ve avug flert almd

Olenin hirfikte yapilan harici muayenesinde, Naagmn morg masast tizerinds
Ceset forbast apidide. Sehidin naaguwn givsilerden armdudmy vozivene oldugu gorildi,
Sehidin bays bilgesinin sarg: bezi e bagl oldugn goritdii

Sehidin vzerinden I adet kehverengi crizdan ¢ikagn, igerisimde kimlik, panka ve kreci
ey dundugu baskoca herliongi bir deferli esyanm grkmadid govildi.

Sehidin sival sach, kalve renkli gozli. 175 om hovunda 60 - 63 kg agirivinda simredl,

. giindik sakal nrogic biv erkek sohsa air oldugu goridi, Kafasmdali atig noktasmdon sad el

parmak wcunun 141 cm oldugy olcilds, Sehidin cesedinde alé katiid heviiz odusmadidr. ol
morhdiarmin heniiz ohugmaya bagladige gorilds.



Bug ve Bovun Biigesinin Hurici Muavenesinde: Sehidin bag ve hovun bolgesinde. bas
Kismndan aln orta alt kisme iki kas orast 4x3 om geniglikie mermi girisinin oldugu. mermi
giriy de yakin mesgleden atry vapddigma fiskin yanik izlerinin mevow oldugn, kafa
kemiginde ¢oklu parcals Jarigm mevewt oldugu, mermi giviginin doiresel yhidiz seklinde
oldugu. bunun sehebinin G3 silafung kil ‘alevgizleven’ aparatt sehebivie oldugumo
degerlendirildigs, kafasomn arka kimnda 7x3 om boyutlarvda dicensiz mernii cthiyomn
oldugu gorildi.

Gagiis, Kollar ve  Swt Horici Muayenesinde:  Herkongi bir potolojik bulguya
rastlonmadi,

Genital bolgenin  havici muavenesinde; Herhangi bir patolojive  rastlamimadin

gorildi

Bacaklar ve avaklorm horici mugyenesinde: Herhangi bir patolafive rasdamimodifn
goritdi.

flcede rek nobetci udli hekim hulmdygmden, adli tabipve patolog Pulummadigadan ve
tentin editemediginden corwtlu olarak tek hekim ile yetinerek iglemter vapidr,

Bilirkisi Dokror Beyanmda;

Yukarida Cumbwrivet Soveist e birlikde yaptigoms tespitlere ayvoen katdivorum,
Tomografi sonuglary ile vapran sehit muayene sonncunda olim sebehinin muhtenel ategls

silah yaratanmasing bagh bay ve bevin biitsinlaginin bozihnasi ve kan kavbi vidugu
kanaatindeyim.

Klasik oropsi vapiimasinm gevekli olmodigt kanaatindeyim..”
13. Dosyadaki Muhafaza Altina Alma Tutanagi'nin iHgili kison sdyledir:

“21 Haziran 2018 tarihinde 'inci Hd, Th. 3%nci Hd. Bl K hgma iCobanpmar) bagl 7
Numeraly Nobet bidesi tarafindenr sant 03:13 sulurinda ateg sesi gelmes’? iizerme Gece AMM
Cavugu P 50z Er [T.B.] atty sesinin geldigi bolgeyi kontrol moksadr gintiginde P. Sz, Er
(MK nin] bugindan vurudmuy yekilde yerde yatuguu girmesi fizerine P, Utdm. {C.K.Jve P.
Uzm, gvs. [AKya] haber vermighir. P, Utgm, [CK.L P, Uom. 0wy [AK] ve P Soz Er
[T.B.Y nabet verine gelersk p. Sdz. Er [M.K.anin] mevaide hagmdan vuruldugun tespit
etmiglerdiv. Olay yerinde P. 86z, Er [M.K nin] vonmda kendisine zimmetli 9 serinumarali
Sarfori; takd ve emnivet mandalt sori komanunu gosterir gekitde (3 Phade Tifedi,
fizerinde hiician velegi ve hiicum veleginin veplerinde 4 (dory) ader (G3 Pivade Tijegine ait
sarjors bulwimysiur, Bélgeve derhal sithi tahlive icin helikopter istevmistiv, Helikopterin
gelmesine miiteakip P. Siz. Er [MK.} hastuneve sevk edilmistiv. Olay yerinde bulunon
nohet kulesinin yamaegia obmasi ve sik otlaria kaplt abmast sebebivle deivktor ile aranmasina
ragmen bog kovan bulunamaniztr. P Sér Er MK ya)] it .9 sori mpmarali G3 Plvade
Tiifedi ve rakdr sarjorti, Tiifede takur sariorim incelenmesi sonucunda tespit edilen, sariove
basir sekilde 17 (On Yed) ader ve difeddr anm yatofmda { {Bir) adet olmek dzere
toplamda I8 (On sekizy adet (3 Pivade Tifegi puibimmats ve P. 56z Er \M.Kaind nabere
ctkmadon énee P, Uzm. evs. JTAK ya] testim eitigh cep telefonumu ve sigara paketi muhafazo
eltma almmgtr. P Sz Er [MK.nin) yak ve dolabindn yapdan kontrolde herhangi bir
mektup ve henzeri vaziva rostiomnamisur. "



14, Olaya iligkin olarak diizenlenen mesaj formunda, M.K.nmn 81.30-03.30 saatleri
arasindaki nébett sirasinda kendisine zimmetli G3 pivade tifegini seri atis durumuna alarak
alnma ateslemek suretivle intihar eltigi. silahin iki kez ates aldi@ belirtilmigtir,

15. Olay hakkimnda yiirlitiilen idari tahkikat kapsammda olay farihinde izinde olan
Bokik Komutan A.Emin, olay verine ilk giden sahislardan clan A.K.mn, ayrica grevde
butunan diger askerlerin beyvanlan ahnmistir. Tim bu sahestar genel olarak miiteveffanin
sakin, scssiz, problemsiz, emir verildiginde yerine getiren bir persone! oldugunu, mthara
vonelik bir digince va da evlemine castlamadiklanint, herhangi bir psikolojik problemini
bilmedikierini belirtmistir.

16, Silah sesi duvulmas lizerine ndbet mevzilerini kontrole giden ve milteveffay:
bulan T.B. idari tahkikat kapsammda alman bevaninda, gece saat 03.00 civarinda siiah sesi
duymalary tzerine santrale uygulama atist ofup olmadif sorduklanni, atig olmadifing
Ogrenmeleri iizerine kendisinin nébetgileri kontrole gittiiini ve 7 numarals mevzide
mitevetfamin yerde yattifin: gordiigind, santrale gerl gelip duruma bildirdigini. sonrasinda
C.K. ve AK. ile birlikte mevzive gittiklerini. sahst bagindan yarals sekilde verde vatarken
gordiiklerini ifade ctmistir.

17. Olay tarthinde vekdleten blik komutam olarak gdrev vapan C.K.nm idar
1ahkikat kapsaminda alinan bevammmn ilgili kism soyledin

"

LSaat 0313 sidarinde 2 2 silak sesi duyvarak digars giktam, Taciz veva buskin ofyvor
diigsincesivle mevzitlere sesin nereden geldiging sordum. Birkay dakika iqurisinde movzileri
koutrole gimderdigim p. Siz. Er [T.B.) o saunte nobetgi vlan P. Sor. £r IM.K.nin] ndher
mevziisinde verde yarufime sovledi. Kogarak mevzive gittigimde p. Séz Er [M.K.nin]
almndan vuraldugunu gordim. Siihi tehliye icin helikopler istedim. Shin. Usp (3§
PY.E.K.yi} ik yardim vapmase icin olay yerine cagirdim. Bu sorada personelin furidis sekilde
nefes alip verdigini girdim, Glay yerini inceledigimde mermilerin, kompocit bashgo arka
tardfindan ciog vapoy oldugwn gordim ve intihar et kanoatine yardinn Yarafivi
sedveye yatvdik ve acil bir sekilde helikoptor pistine tagutik. Helikoprerin gelmesivic sibhi
iahliveyi gerceklestirdik. Olay yerinde personele ait G3 pivade vifedi ve rakili sarjiri ile
hiicum velegindeki 4 adet dofu surjiring Tabw Komaoam P Yh [ED.] tarafindan eldiven
e muhafoza witing alnds. Persomele ait G3 pivade tifeginin emarivel mandaly sevi
konumdayds. Silakm atim yaiagmda § adet fisek hidunmaktavdr. Takili garjorde ise 17 adet
Jigek bulmmakiavd,

Personeli yaklugik 20 gandiy tomvorum. Yapngmn girigmede sexsiz. sukin bir
personel oldugun gordim. Herhongl bir sthintist obup olmodyam sordugmmda. sikaniist
obmadigun bevan aiti. Biivle hir givisimde bulunacagon beklemivordum.

SORULDU 4 Size veya bagka bir persomele herbangi bir rahatsizhgm, jikavedin
bitdirdi vii? Bildirdi ise bu konyda ne tir dnlemier aldmiz?

CEVABEN 4 Olavdan 3 gun fnce izin talebi e yvamma geldi itk helikoprer
Jaaliverinde izne gidebileceghn kendising séivledim. Lin istemesinin sebebini sovdugumda
stkuetly bir duwrwmanr 56z konusu ofmadigun belirtt,



CEVABEN 3 © Aswri sessic ve sakin gordigiim personete herhangi bir sskimist olup
ofmadignm sordugumda. askevliFf severek vapmadigvm ima eden sozier sovledi. Gorismek
istedigi her an vemma geieblecegind  kendisine sinvledim ve  vommmden  aveddr
Gdzlemledigim  kadarivla hovie  hir  dovramsta bulunacak  bir personel olduguny
diisimmedim.. "

18. Dosva kapsamindaki damgmaniik kartindan 26/11/2005 tarihinde MK_ ile bolik
astsubayt odasimda vapilan gbriigmede miteveffarun maddi, manevi, psikolojik herhangi bir
problemi olmadiBim bildirdig] anlagiirmistir.

19. Dosyadaki tasmr mal seneding gdre miiteveftaya 1 adet G3 pivade tofepi. 3
adet komple dolu sarjir, 100 adet 7,62 mm fisek. 1 adet aski kayrse, | adet kompozit baghk. 1
adet koruyucu plaka teslim edilmistir,

20. 11/872015 tarihli Kaynt Kabul Muayenesi ik Degerlendirme Anketinde ise
miteveflanin "Daha once psikiyarikivwhsol psikelofik biv rahotsizhk gecirdiniz wi™ ve
"Helen psikolojik durvmumizlo dlgili belirtmek istediginiz dnemiéi bir husus var m?"
sorularina "Henr. " cevaby verdigi gorlitmiigtiir.

21. Dosya kapsamundaki 28/6/2018 tarihH Teslim Teselliim Tutanagina pére
fizerinde 1 adet ¢ekirdek girig ve gilog deligi bulunan, miteveffaya ait kompozit bashk, 18
adet 7,62 nun caph fisek, | adet metal G3 sagori. 1 adet sabit dipcikli .9 ibareli G3 pivade
tiitegl, 1 adet cep telefonu, milteveffanin pérev yapug birlik tarafindan QY1 Birimine teslim
edilmistir.

22. OY{ Birimi milteveffava ait cep teleforu. iki adet 8IM kart He olay verine ait
video ve totofraflart Bassaveiliga teslim etmigtir,

23. OY] Birimi 28%6/2018 twrihinde Van Jandarma Kriminal Laboratuvar

Amirliinden (Kriminal Laboratovar) kriminal inceleme isteginde bulummustur, Talep
vazssin ilgili kismu sBvledir:

"

?. GONDERILEN BULGULAR ;

af § adet kompozit baylik flzerinde 1 adet cekivdek girig-grhgt mevens),

b1 18 ader 7,62 mm capli fisek tOlay esnasmda sarjor icerisinde bulundugy bildirilen
17 adet figek jarjir icevisinde. aum yaragmdan gikurtddigr bildivilen 1 advet fisek bulgu
peseti igerizinde gonderildiy,

ch I adet metal 53 garjori (olay anmda tifekte takde ofdusu bildirilen).

¢} I ades sabie dipgikii. .9 ... ibareli G3 piyade Hifedi,

di 1 set isag el sol el ve yiz) abs arugr svabr (Of mmavene isdomi srrasinda
Cunthurivet Saveist talimanivia [MUK.dan] ahnan).

e} | ader parmak izt ve fotngral kayit formu ve | adet avug izi kavit formu (Ol
ruayene islemt swrasinda Cumitirfvel Savers: talimativla TM.K.dan] aivn),



$i I adet haki yesil renkii kar bagligi,
8. INCELEME ISTEG!

) Zact maddenin (a, d ve f} bendinde belirtilen bulgidar dizerinde ang arng ofup
olmadifmm wespiti, fa ve i hendindeki bulgwdar Szerinde ategli silaka ait delime ofup
ofmarhgmm tespii, delfmme var ise gekirdek gidiy Istikametinin (kav bash ve kompozic
bashk sizevinde ivren disa veva digtan ice oldugunun beliviibnesit ve atig mesafesinin tavini.

b el maddenin b, ¢ ve ¢) bentlerinde vazl bulgular szerinde vicwr i olup
almadiginm tespisi. viicut Izi fespitf halinde (e) bendinde vazili parmak ve avae izleri fe
mukeyvese edilmesi, mukayese somicanda sahibi tespit edilemeyen iz kalmas: halinde OPTES
ve APFIS veri rabanlarima keadmm yapiarak mukayese edilmesi. fei bendinde vazdi
parmakve aveg izlerinin QOPTES ve APFIS veri tabanlarinda mukavese edibmesi.

¢} Znci maddenin (b, ¢ ve ¢) bentlerinde vazy bulgular iizerinde vaptlacak gerekli
balistik inceleme ile bufpdarm ip, cins. mengel, teknik ozeliiklert, kullandabilivtite durwmy,
hangi kanun ve maddesi kapsammda degerlondirilebileceginin tespiti, fcf bendinde vanl
wfegin kdlamlabilivitk durimwanam, emnfyet sisteminin cahsgp colsmazhgnm,  tetik
kuvvedinin tespiti hususloyinm incelenerek..
24, Bassavcilik tarafindan Kriminal Laboratuvarindan temin edilen 2¢7/2018 tanibli
raporun Hlgib kismy sbyledir:

2

INCELEMEYE VERILEN BULGU'.

L mumaraly 7.62x3 1 pm capnda figek istimal eden, Tirkive vaprsi. G3 marku, varr
ve lam ofomatik caligma sistemine sahip nifek ve sarjoru,

2. O sekiz adet 7.62x3 1 mm copude fisek.
L inceleme ve kurytlagirma netivesinde, incelemeye verien bulgse bolumiorin:

a. inci maddesinde srellikleri belivtilen tifegin emniver ve megleme sisteminit saglam
ve dyler durwmda oldugu, sariori ile vaplan deveme ve mukavese anglarmda 2'nei
maddesinde belirtilen fisekler iverisinden rastgele alman dort ader 7.62x351 wom gapninde
Msegl potlartig,

b. Yukartda belirtien tespitler kapsaminda, inceleme konusu, tifek ve fiseklering 6136
Savidt Kanun kapsamindu vahin nitelikieki atesli silah ve fisellerinden oldukion, sarjoriin
ise atesli sHahlarm wamamlavie; pareularmdan oldublaringan, 61368 Supdi Ko
kapsamnda degerfendiritemeyecegi,

o I'iel maddesinde beliriilen iifedin tediginin disiieilebilmest ivin vaklgsik 5.7
kifogramitk bir kirvvel mygrulanmasr gereltii,

SoRuCTmg Yarmestis,

"



25. Bassaveilik tarafindan Kriminal Laboratuvanndan temin edilen 20/7/2018 taribli
bir raporun ilgili kism: goyledir:

"

INCELEMEYE VERILEN BULGU: ..
1. Inceleme konnsu hulgi:

a. 1 {bir) adet *..9" numaralt 762537 mm gapimda Tarkive vapisi, G3 marka tifek ve
sarjiri.

b. 18 fon sekiz) adet 7.62x3 1 mim ¢ap ve tipinde mubitelifibarelf fisek.
2 Mukayese konusu bidgu:

IMK.val aif oldugn belirtifen parmak 27 ve fologrgf kaye formuna alvomiy parmuk
izheri ve avug izi kavat formama afmmty aveg izlerd.

Sz kenusy olay e flgifi olerak... bulgular dzerinde yapdan fnceleme ve mukavese
sonugtor agagiva ckartdmtir,

L Inceleme komwsu bulgu bitimunde  gzeilikleri belirtifen bulgular iierinde
bulunabitecek Elerin gorimir hale getirilebilmesi foin, oncelikle gok dalga bovle sk
kaynag ile yapidun ‘isiksal’ incelemevi miteakip sivanoakyilal’ kimyasal iz belirleme weinigi
wygudarmshr,

2. Yapran iz belirleme ieknikleri neticesinde séz komsy hdgular dzerinde herhangi
p & &
bir iz olmadigr 1espit ediimistir.

3. Mikgyese kemusu bulgu boliminde [M.K.ya] aif oldugu belivtilen parmak ve avig
izlerinin 16 Temmupz 2018 giimi saar 1100 itthavivla OFTES veri fabondasmur son

durumung gore yopdan aragirmasinda. OPTES veri tabandarmda kavily herbangi bir
parmakve avug izi {(dduy olarak listelenens ie aym olmadigh tespit edimisisr.

"

26. Bagsavedik tarafindan Kriminal Laboratuvarindan temin editen 31/7/2018 warihii
raporun ilgili kismi sdviedir:

INCELEMEYE VERILEN BULGU:

b P Soz Er (MK ¥a) ait oldugu belirtilen hirer adet sa el sol el ve yiiz bolpesinden
airs artigr transfer kiti e abman 3 udet svap.,

2. P 8oz Er (MK.ya] ait ... Birer ader: haki renkii agtet kanly kar maskesi ve kompozit
basirk,

. amglizler meticesinde:



i P, Spz. Er MK va] ait tiim swaplar dzerinde atig ariklart tespit edilmistiv,

2 P Sor. Fr {MX.ya) git kar maskestnin alin fist bdigesinde vaklagk (7x3p em
chadmda bir adet detinme (DN 11, kafu wrka holgeds vaklasik (3x3) em chaduda bir ader
delinme fD.N.:2); kompozit hashinn kafe arko Bolgesine denk gelen holgede vaklusik
71.5x1. 51 em ehadinda bir adet delinme (D.N.:3) ve bu delimmenin hemen tistiinde yirilma
tarzinda delinme (D N4 nldugu texpi edibmistir. Kar moskest ve kompoci haghk sizerinds
ans artklarma rastlammeanis olup, dzerinde bulunan delmme bolgederi etrofinda atiy
artiklarna rastiapmiamis olup, fiziksel ve kinvasal bulgnlar drtigmediginden ang mesafesi
konusunda  herhangi bir degerlendivme  vapilasmavacags kavoatine vardmmgue. (NOT:
Kompozit bashinn virtihma tarz delinme bolgesi igerisinde bir adet mermi cekivdegi oldugu
tespit edilmistir.)

27. Dosyadaki idari tahkikat sonucuna dair raporun itgil kisnu sbyledi:

{1} intthar eden personelin, sessiz, sukin ve pek konusmavan bir kisilige sohip oldugu
bu nedenle arkudaglart e sikmidaring peylagmodin, buifiar etme diigincesini siz ve
harekerleri ile belli eimedit tespit editmisiir.

{2} Personelin ... komusanlorma herhangi bir gikayet veya stkintisim andaimadigs,
komutanicrmm da personel ile yapukiort gériymelerde personelin herhangi &ir sikayet
yada sthintisin 1espit edemedifleri aniagitmisiv.

13 Persomele temel egitim birligine katddigmde Kovi-Kabul Muavenesi #k
Degerfendirme  Anketi' wpnlandidi. persomelin 36z konusu ankette sornlan  sorylarg
herhangi bir psikolofik rahatsizhgnun olmadi@n, afievi ya da baskace bir probleminin
bulunmadig: yiinde cevaplar verdigi tespit edilmigtir,

(4} Personelin,.. kandisma miteakip dizenfeven Damgmaniik Kartma, 26 Kasim 2045
tariftinde... ‘pstkolofik herfangt bir probleminin olmadion bevan eto* kavding diigildiign
tespit edilmistir,

{31 Persowefin intthar ovlemini nébet esnasmda.. kendisine simmetll _ tifed ile
gerceklestirdigi bilgenin Terdrle Miicadele Harekar (TMH) Bélgesinde olmast ve noher
Jaalivetlertain sarjériic ve mihimmatly olavak taulduge bu nedenle personclin intihar
eviemini gergoklestirdigi silah ve wiihinmaate wagomi ile Agill kosndaniaroan kosyr ve
ilmalinin bulwnmadigt deGeriendiyitmistiv.

£7) Meydana gelen olaydu: personelin intiharma sebebivet verebitecek somu bir
bulgmya rastlanmadi@ tborg, ailevi sorunlar. ki arkadas, fena muameleve maruz kalma
vh.j igine kapmuk, sessic sokin yapida ofan personelin andtk bir digincevie mtikar i,
herhang bir personclin... kusurnnn bulunmadigi tespit editmiseiy,

28. Bagsaveiik 24/7/2018 taribinde olay hakkinda kovusturmaya yer olmadig
karan vermistir. Karar gerekgesinin ilgili kisom sovledin



7 numaralt nobet mevzi slurak tabir edilen noktada nébet tuttugn esnada hirlik
personefinin Hgill nokicedan sitah sest duvmast sizerine olay yerine gittiklerinde miiteveffamn
verde yotar vazivette oldugu. elinde budunan ve miiteveffava cimmetd] G3 pivade tufeginin
sarforii takads, emnivel mandall seri komume gosterir gekilde ve miiteveffanmn basmdan
virulmng  vaziveite oldufunun  gorilmesi dizerine  sedve e ivedi olarak hasteneve
kaldirddign. ancak yapdan mudahcaleye ragmen vayamue vitirdigi olavle il sorusivrma
islemlerine baglanitmissa da,

Edinifen tamk beyaniary, olay twonugr ve yopan oli muavene islemi neticesinde
myitevefimn kendisine Zimmeti bulungn pivade wifegi ile intilar etiginin anlasildi, siz
konusy intihar olaywle Jligili herhangi bir d¢finei kigive kusur wifedilemedigi, herbangt bir
sug wsurna rastlanamadig anlasinalkda.. "

29, Basvurucu 17/9/2018 tarihli dilekgeyvle, oglunun annesivle telefonda goriiserek
askerligini uzatip uzatmamasina dair gOriisind sordugunu, annesinip ddnmesini sdyvlemesi
lizerine evlenmek igin bir aday aramalarmi sdyledigini. oflunun intihar ctmis olamayacagin
belirterek kovusturmaya ver olmadigina dair karara itiraz ctmistir.

36. Bagvurucunun itirazs Yitksekova Suth Ceza Hakimliginee 1071072018 taribinde
reddedilmistir,

31. Ret karan 31/10/2018 tarihinde basvurucuya teblig edilmis ofup basvurucu
30/1 1/201 8 tarihinde birevsel bagvuruda bulunmustur.

1v. iILGILI HUKUK

32. Konuyla itgili ulusal ve uluslararasi hukuk Anayasa Mahkemesinin Yasin Afica
(B. No: 2014113163, 11/522017, §§ 86, 91-96) basvurusu hakkinda verdigi kararda yer
almaktadir,

V. INCELEME VE GEREKCE

33. Mahkemenin 10/37202} tarihinde yapmis oldugu toplantida basvury incelenip
geregi disiniildl:

A. Basvurucunun iddialan

34. Bagvurucy: oflunun askerfik tncesinde hayata bagh biri oldugunu, askerdevken
gelecek planlar yaptigini ve evienmek istedigini annesine stvledigini, bu nedenle intihar
etmig olamayacagim, olaym cinayet oldufunu fakat delillerin karartilarak olavin Gstiiniin
rtldiging, tank ifadelerinin geligkili ve basmakalip oldugunu, ofayin kurgulandigine.
oglunun parmak ve avug izlerinin veri tabanmda kayith olmadsgime. tifefinde parmak izi
bulunamamasiin da delillerin karartildigima dair bir bulgu oldugunu. olay sonrasinda
oflunun gdrev vaptigi birligin komutaniyla ancak wzun siren ugraslan sonucunda
goriigebildigini. olaydan hemen sonra birlik komutanimn degigtigini belirtmistir,

35. Bagvurucu ayrica G3 tifegi gibi giicld bir silahla intibar edilmesi zor oldugu
hilde iki el kafasina atey etmek suretiyle intihar eden birinin kafatasimin parcalanmis olmasi
gerekirken oflunun bulundufu sirada nefes almakea oldugunu. bu husustara ragmen otopsi
iglemi yapimadigini, olay yerinde bog kovan bulunamadiginm oftunun pirev yaptifa birlik



tarafindan bildirildigin, detavh bir olay yeri mcelemesi yvapimadigimi, oflumm telefon
kayitlarmim  incelenmedigini.  sorugturmada  kendisinin  bilgisine  bagvurulmadiyi  ve
sorusturmaya dabil edilmedig i¢in sorugturmaya ekili kaulim saglayamadigimi ifede etmis;
8lim olavivla ilgili olarak eksik sorusturma viiriitiilmesi sonucunda kovusturmava ver
olmadigina karar verilmest nedeniyle vagam hakkinm etkill sorusturma vikiligine dair
usul yoniindn ihlal edildigini iddia etmistir.

B. Degerlendirme
36. Arayasa’nin 17. maddesinin birinci fikras) séyledir:

“Herkes, vasamna, maddi ve manevivorhigin korumave geligrirme hakkma sakiptiv. ™
1.  Kabul Edilebilirlik Yoniinden

37, Yasam hakkinm do@al niteligi geredd, vasamim kaybeden kisi agismdan bu
hakka yénelik bir bagvuru ancak yasanan Slitm olayi nedeniyle dlen kisinin magdur olan
yakinlan tarafindan yapilabilecektiv (Serpil Kerimoglu ve digerleri. B. No: 2012:752,
17/9/2013, § 41). Basvuru konusu oleyda miteveffa, bagvurucunun ogludur. Bu nedenle
bagvuruda bagvuru ehliveti agsindan bir eksiklik bulunmamaktadir.

38. Acikca dayanaktan yoksun olmadigs ve kabul edilemezliine karar verilmesini
gerektirecek bagka bir neden de bulunmadigr anlagilan yasam hakkinm usul véniingin ihlal
edildigine iliskin iddianin kabul edilebilir olduguna karar verilimesi gerekir.

2. Esas Yoniinden
a. Genel flkeler

39. Yagam hakks kapsamindaki devletin pozitil viikiimliligi cergevesinde etkili
sorugturma yikimlGligh bulunmaktadir. Bu yiikiimlilik. dogal olmayan her dlim olavimn
sorumlularinia belirlenmesini ve gerekivorsa cezalandmiimasme saglavabilecek etkili bir
sorugturma yiiritmeyi gerektirir. Bu sorugturmanin temel amacr, yagam hakkini koruyan
hukukun etkili bir sekilde uvgulanmasing, varsa sorumlularin hesap vermelerini sagiamakir
(Serpil Kerimoglu ve digerieri, § 543,

40. Devletin s6z konusu pozitif yikiimiliginiin sonug vikiimliilugi olmayip
uvgun araglarin kullamlmasy yitkimliiligt olmasi. bagvuruculara ficlincil taraflars adli bir sug
nedeniyle vargilatma ya da cezalandirma hakks verdigi tiim vargilamalar: mahkimivetle va
da belirli bir ceza karariyla sonuglandirma Gdevi vilkledigi anlamina gelmemekiedir (Serpil
Kerimogiu ve digerleri, § 56).

41, Siipheli bir &lim olay) hakkinda yiirfitiilen ceza sorusturmasinm Anayasa nin
17 maddesinin gerektirdigi etkinlikic oldugunun kabul edilebilmesi igin:

- Sorugturma makamlarmin haberdar olur olmaz resen harckete geeerek dlum
olaymt avdlatabilecek ve sorumlularn  belirlenmesini saglayabilecek  biltiin
delitiert tespit etmeleri gerekir (Serpil Kerimoglu ve digerleri. § 57). Sorugturmada
Slim olayimin nedeninin veva sorumlu kisilerin belirlenmesi imkénim zaviflatan bir
eksiklik, etkili sorugturma yikimiitigiine aykirdik olusturabilir.



- Sotusturma slirecinin kamu  denetimine apk olmasi ve olen kiginin
vakmlannm mesra menfaatlerini korumak igin sorasturma siirecine gerekli oldugu
Slgtide katlabilmelert gerekir (Serpil Kerimoglu ve digerleri. § 58).

- Sorusturmarin makul bir Szen ve siiratle yitriitiimesi (Sa/ib Akkns. B. No:
201271017, 18/%/2013 § 30) ve sorusturmada gorevli olan kisilerin olaylarm iginde
olan veyaolmas: mubtemel kisilerden bagimsiz olmasi gerekmektedir. Bu baglamda
sotusturma makamlannin sadece hiyerarsik ve kurumsal bagimsizh@ veterli
olmaylp aym zamanda sorusturma da fitlen bafimsiz viiriilmelidic (Cemil
Danggman, B. No: 2013/6319, 16/7/72014, § 96).

- Sorvgturma makamlannea olayim  sebebinin objektf analizi yaptlmali;
sorugturma sonucunda alinan karar sorusturmada efde edilen tim bulgulann
kapsamh. nesnel ve tarafsiz bir analizine dayali olmahdir (Cemil Dansman, § 99).

42. Serusturmanin etkililigini saglavan cn alt sevivedeki inceleme, basvuruya konu
sorugturmann kendine zpii kosullarma gore degisir. Bu kogullar, ilgili bitiin olay ve olaular
temelinde ve sorusturmanm pratik gerekleri gdzdniinde bulundurularak degerlendirilir. Bu
nedenle sorugturmanin ethilitigi bakumindan her olavda gegerli oimak izere bir asgard
sorugturma iglemler listesi veya henzeri bir asgari digiit belirlemek miimkiin degildir (Fufrive
Erkek ve digerleri, B. No: 2013/4668, 16/9/2015, § 68).

43. Fakat Glim olayima iliskin olarak yapilacak etkili bir - sorusturma kapsamnda
yetkililerin taniklanin ifadelerinin alinmasy, bilirkisi incelemeleri, varalanmalar ile ilgili
olarak gerekiiginde eksiksiz ve detayh bir rapor hazirlanmasma imkan verscek sekilde bir
otopsinin yapilmas:. 6lim sebebinin objeksif analizinin yvaptlmast ve séz konusu olaylarka
Hgili kanmiarin elde edilmesi igin mimkiin olan tim tedbirlerin abmmasi gibi islemleri
gergeklestirmeleri  gerekmektedir. Oliim  sebebinin veya olast sorumluluklarin tespit
edilmesini olumsuz vonde etkilevecek nitelikteki her tiirli eksiklik. etkili bir sorusturma
yuriitilmesi agisindan risk teskil edecektiv {Mera/ Eskili, B. No: 2013/7586, 471172015, § 89).

44. Ifade etmek gerekir ki Anayasa Mahkemesinin ilgili sorusturma ve yargilama
makamlariun - yerine dogrudan gececek  sekilde, gergeklesen olaviardaki  delillerin
degerlendirmesini kendisinin yapmasi sz konusu olamaz; bu konuda astl sorumlu ve vetkili
olanlar olaylars ilk elden inceleyen vetkili adli ve idari mercilerdir (Cemil Dansgman, § 58)
fakat Anayasa Mahkemesinin bagvuru konusu olayin gelisim seklini anlayvabilmek ve
bagvuruculann yakmlarmur 8limiintin tim yéalerinin avdinlatimast noktasinda sorusiurma
makamlan ve dercce mahkemeleri tarafindan atilmas: gereken adimlar nesnel bir sekilde
degerlendirmek icin olayin oluy geklini incelemesi gerekebilmektedir (Refer Bakw ve
digerleri, B. No: 2013/2782. 11/3/2015. § 68).

45. Aynca etkili sorusturma yiikéimlalagt kapsaminda bagvuru konusu olavlar
agisindan yer verilen somut tespitlerin Kisilerin maswmivetine veva sugluluguna iliskin olarak
Anayasa Mahkemesince bir yorum yapildis seklinde degerlendirifmemesi gerektiginin alt
sizilmelidir (Rifar Bakir ve digerieri, § 143).

b. Iikelerin Somut Olaya Uygulanmasi

46. Olayn  bildirilmesi  tizerine  Bagsavedhgin  resen  ve  derhal baslathig
sorugturmada, bagvurucunun sorusturmava etkili katihm saflayamadigy iddiasina yonelik



olarak vapilan incefemede bagvurucu va da milteveffamn difier aile iivelerinin sorugturma
kapsaminda beyanlanmin  alinmach®  anlagimisie. Bu husus  bir  eksiklik  olarak
degerlendirilse de oglunun Sliimiinder haberdar olan bagvurucunun sorusturmayi takip
eftigine vahut sorusturma siirecine herhangt bir bicimde katilmak isteyip de katstamadifina,
bu hususta bir engelle karsilagh@ma dair bir bulguya rastlanmadifi. bagvurucunun sorugturma
dosyasindar Smek alabilme imkdni oldugu. kovusturmaya ver olmadign karanna Kars:
itirazant sunabildigi ve itirazinm bir bagka merci tarafindan incelenip karara badlandig
siizetildiginde bagvurucunun mesru menfaatlerini korumak igin sorusturma strecine gerekli
oldugu dlgiide katlmunmn saglanmadi@in sdylemek mitmkiin degildir.

47. Ote vandan kovusturmasizhk kararina kargt yapilan itirazin degerlendiriimesi
stirecint de kapsayan sekilde dirt ayhik bir stirede sonuclandinlan sorusturmanm makud bir
stiratle ylritildaga anlasdmstir,

48. Bagvurucunun sorugturmanm  seffal olarak  viritGlmedigi  ve delillerin
kararhldigma dair iddiasi bakunmdan olaylann iginde olan veva olmasi muhtemel olan
kisilerden bagmmsiz olarak sorugturmamn viriitiilmest gercklififinin (bk=. § 41) somut
bagviru agisindan incelenmesi gerekir. Bu baglamda olaym terdrle milcadele harekét
bolgesinde olan bir komutanhkta gerceklesmesi ve buraya kara yolu ile vapilacak bir
seyahatte terér saldimsma ugrama ibtimali olmasi nedenleriyle Cumhurivet saveist ve QY
Birimi gorevlilerinin olay verine gidemedigi g&riilmistits (bkz, § 100, Bu nedenle detayh olay
yeri incelemesi vapilamammg, miteveftanin gdrev vapuifi komutanhkia gbrevii askerler
tarafindan olay verinin fotoZraflanmast ve krokisinin ¢izilmesivie yetiniimek zorunda
kalinmusor (bkz. § 11). Aym sekilde miiteveffaya ait kar maskesi, kompozit baghk ve téfek
gibi Gnemli delifler de aymi askerler tarafindan muhafaza alona ahnarak OY] Birimi
goreviilerine teshim edilmigtir (bkz. § 13}

49, Terfrle miicadeleden dofan zorunlu sartiar pdzéniinde bulunduruldudunda
sorusturmanin kendine 8zgQ sartlan nedenivle bu hususlarin sorugtunmanin bagimsizhging
zedeledifini  degerlendirmenin mimkiin  olmacdidy  belirtilmefidir fakat yirinlilen  adli
soruslurma kapsaminda herhangi bir tamk beyanmin temin edilmemis olmasi. olavin
gerceklestisi komutanhgin kendi iginde virittigi idar tahkikat kapsanunda temin edilen.
komutanhikia gbrevli askerlerin kisa ve detaysiz beyanlarim igeren Bilgi Alma Tutanaklanyla
vetinilmis olmass (bkz. §§ 15-17) serusturmanin baginsiz ve larafsiz virlitilmesi gerekliligi
hakimindan Snemli bir eksiklik olarak gdze carpmaktadir,

50. Diger taraftan  basvurunun sorusturma  makamlacmca  Olim olavim
aydiniatabilecek ve sorumlulann belidenmesini saglayabilecek bitin delillerin tespit edilip
edilmedifi, olaymn sebebinin objektif analizinin vepilarak elde edilen tiim bulgularn
kapsamh, nesnel ve tarafsiz bir analizine dayall karar verilip verilmedigi yonlerinden de
intelenmesi gerekiektedir. '

31. Bu noktada miteveffarun sevk edildigi hastanede vefat ctuigi ve vine hastanede
Glil muayenesi yapddigl hdlde Cumhurivet Bagsaveihg tarafindan otopsi vapiimasma gerek
olmadids deZerlendirilerek otopsisinin vapilmamis olmasi (bkz. § 12) dikkal cekmektedir.
Miitevefta. olay verinden hava voluyla ilgedeki hastancye sevk edilmistir ancak otopsi
isleminin gerceklestirilmesi icin Adli Tip Grup Baskanhigmem bulundugu bir sebre sevkinis
givenlik  gerekgesiyle saglanamamasi gibi bir durumun olduguna dair bir verive
rastlanmarnmsthr.



52. Ol muavenesi neticesinde M.Kmn almnin orta alt kisemnda ki kasinm
arasinda 4x3 cm geniglikte mermi girisinin bulundufu, mermyi giriginde vakm mesafeden aug
vapildithing iliskin yamik izlerinin meveut oldugu, kafa keruginde ¢oklu parcali kirk oldugu.
kafasimin arka kismimnda ise 7x3 em bovatlarinda ditzensiz mermi gkig deliginin bulundugu,
mermi  girisinin  dairesel yildiz seklinde oldugu, bunun sebebinin (3 silahma takili
alevgizicyen aparati olabilecedi tespit edilmistir (bkz. § 12).

33 MK.ya ait tlifekte parmek izine rastlanmadigs (bkz. § 25), yine Kriminal
Laboratuvan tarafindan M.K.mn kompozit bagh@inda oldufiu tespit edilen ve deforme
olduguna dair bir tespit bulunmayvan mermi ¢ekirdeginin (bkz. § 26) niteligine wve
milteveffanin tifeginden atdmis olup olmadigma dair bir inceleme vapilmadigi, Kriminal
Laboratuvan raporuna pre tifegin tetigini diislirmek igin 5.7 kg kuvvet gerektiginin tespit
edildigi (bkz. § 24). &l muayenesini gerceklestiren doktorun adli tp komusunda bir
uzmanhiginm olmadi (bkz. § 12) hususlan gozinline alindiginda milteveffanin ofopsisinin
yapilmas:  suretivie oneelikle aty mesafesinin kesin olarak tespit edilmemesinin.
miteveffamn basinda olusan 43 ¢ ve 7x3 cm ebadindaki giris ve gikas delikieni sekiindeki
atesli silah yarasmin vzun namlutu, atesli bir silah olan G3 tifegiyle ates edilmesi hilinde
elugmasimn milmkin olup elmadigmin, ayrica olay anmda milteveffanm basindaki kompozit
baghigm  varamn  olusma derecesine  etkisinin  tespit edilmemesinin  dlim  olayim
ayvdmlatabilecek delillerin sorugturma sirasinda toplanmasy bakmundan kayda deger bir
eksiklik oldugu degerlendiriimistir,

54. Diger mraftan miiteveffava G3 tifegi ile birlikte 5 ader dolu sarjr ve 100 adet
figek teslim edilmis (bkz. § 19), ofay sonrasinda 4 adet dolu sarjor ile tifeginde 18 adet fisek
bulunmustur (bkz. § 21), Miteveffanmn silahinda 2 adet fisek eksik olmakla birlikte olay
verinde Komutanhkiaki gorevlilerce yapilan aramaya ragmen bos kovan elde edilememistir
{bkz. § 13).

55. Bununlz birlikte miteveffaya ait tifekte parmak iz} (bkz. § 25), kar maskesi ve
kompozit bashkta ise atig arngr tespit edilememistiv (bkz. § 26). Tum bu veriler wsignda
Krimival Laboratuvan tarafindan kompozit baslkiaki ikinei delikte kaldig: tespil edilen {bkz.
§ 20) mermi gekirdeginin miteveffaya ait tifekten atihp atlmadiginn tespitl amacivia
kriminal inceleme yaptinimamast da olayin sartlaninin ve sorumlularm tespiti igin delillerin
toplanmas) bakimmdan dnemli bir eksiklik olarak degerlendiriimistir.

56. Sorusturma  makamu  tarafindan  mitteveffanin  intihar  ettifi  sonucuna
ulagabilmesi agisindan M.K. tarafindan tetigi diisirmek icin 5,7 ke kuwvvet gerektiren G3
tiifegi ile bus kismina ne gekilde ates edilebilecegine dair bir canlandima rapers emin
editmemesi. miteveffanio tifeginde parmak izine rastlanmamasinm olast nedenleri hakkinda
bir bilirkigi raporu alinmamas: yahut olay sonrast detilferi muhafaza altioa alan ve olay
verinde bulunan Komutanlik personelinin bevanma bagvurularak bu hususun arastirimamis
olmas sorusturmamn etkintigini zayiflatan diger eksiklikler olarak tespil edilmistir,

7. Son olarak olay sonras: miteveffay: bulan personelin, ayrica delilleri mubafaza
altina alan persenelin, bunlarn yani sira MK ya ilk uibbi midahaleyi yapan sihhi personel
Y.EK.nm yiirlitiien adli sorugturma kapsaminda beyanlarina bagvurufarak mditeveffamn olay
sonrast nie sekilde bulundugu, yaralannm ne sekilde oldugu. tifeginin nerede durdugu,
miiteveffanin ne sekilde ates ermis olabileceginin tespiti amaciyvla miitevefta ile tifefin durus
agifanmm ve  konumlanms  nasi oldugu. tifeginin sicak olup olmadil gibl olaym



gerceklesme sartlanmi netlestiomeve yarayacak avomtdann tespit edilmemesi de etkihi
sorusturima vitritilimesind zedeleyen eksikliklerdir.

58. Muteveflanm olay tarihinde hangi vedenle ek basma ndbet tuttugu. olay glini
veya Oncesinde Komutanhktzki herbangi bir personelle herhangi bir sorun vasayip
vasamadigy hususlarn da ayvrintlr tanik bevanlanyla netlestirilmesi gerektii  gbzden
kagirdmamasy gereken bir husustur,

5%. Bu itibarla Shim olaymm cevreleven kosullann tespiti ve varsa 8lim olaymm
sorumbularinin belirlenmesi icin Bagsavailik tarafindan gerekli tim delillerin toplanmug
otdugy, dolavisiyla da kovugsturmava yer olmadiging dair karann elde edilen delilterin
kapsamlt, nesnel ve tarafsiz bir analizine dayanilmak suretiyle sonuca ulagilarak verildigi
sdylenemez. Somut bagvuruya konu sorusturma biitin hilinde ele alindiginda 5lim olayimin
tim yonlerinin - Cumhurivet Bassavesh@  tarafindan  ortava  konulamadigi  sonucuna
ufagilmistr,

60, Agiklanan gerek¢elerle Anayasa’nm 17, maddesinde glivence altma alinan
yagam hakkinm usul yoniintn ihlal edildigine karar verilmesi gerekir,

3. 6216 Sayih Kanun’un 50. Maddesi Yéniinden

61, 30/3/2011 tarihfi ve 6216 sayilt Anavasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargdama
Usulleri Hakkinda Kanun'un 30, maddesinin ilgili kism séyledir:

"ty Esas inceleme sonunda. bapvwwcunun hakkmum el edildiine va da
editmedigine karar verilir. Iiled karar: verilmest hdlinde ihlalin ve somuclarmm oriadan
Kerldifmasy igin yapilmasy gerekentere hitkmedifir...

{2 Tespit eddifen itdal bir mattkeme kararindan kaynaklanmgse, Ihlaii ve sormuclarsn
aortadan kaldirmak icin yeniden yargiiuma vapmak iizere dosva Hyili mahkemere eonderilir,
Yeniden yargdoma vopimaserda hokuki varar buluramavan hdilerde hasvuracy lehine
tazminata hianedilebilir veya genel mahkemelerde duva acifmast yolu gosterilebilir,
Yeniden vargdoma yapmekla vekimiia mahkeme. Angyasa Mahkemesinin ihlal kavarode
acikladifa thiali ve somuclarin orfaden kaldoracak sekilde miimkiinge dosva imerinden karar
verir, "

62. Bagvurucy ihlafin tespiti ve veniden sorusmrma vapilmasi talebinde
bulunmustur,

63. Anayasa Mahkemesinin Mehmer Dogon ([GK]. B, No: 2014/8875, 7/6°2018)
karaninda ihlal sonucuna varildiginda ihlalin pasil ortadan kaldinlacagn hususunda genel
ilkeler belirlenmistir. Anayasa Mahkemesi diger bir kararinda ise bu ilkelerfe birlikte ihlal
kararmin verine getiriinemesinin sonuglarma da deginmis ve bu durumun ihlalin devam
anfamina gelecefi gibi ilgili hakkin ikinci kez ihlal edilmesivie sonuglanacagma isaret
etmistir (2lighl Alkaya ve digerleri {2), B. No; 2016/12506, 7/11/2019).

64. Bireysel bagvuru kapsaminda bir temel hakkin ihlal edildigine karar verildigi
takdirde ihlalin ve sonuglarmin ortadan kaldirldindan stz edilebilmesi igin temel kural,
miimkiin oldufunca eski hile getirmenin yani ihlalden #nceki duruma doniimesinin
saglanmasidir. Bunun icin ise dncefikle ihlalin kavnagr belirlenerck devam eden ihlalin
durduruimasy, ihlale neden olan karar veya isiemin ve bunlarm yol actigi sonuglarm ortadoan



kaldrilmast, varsa ihlalin sebep oldufu maddi ve manevi zararlann giderilmesi, ayrica bu
baglamda uygun goriilen diger tedbirlerin alinmasi gerekmekiedir (Mehmet Dogan, §§ 55,
575,

65. Ihlalin kovusturmaya yer olmadif@ ya da daim? arama karan gibi bazi nedenlerle
sorugturmanin sonlandirdmasindan kaynaklandigy durumlarda Anayasa Mahkemesi, 6216
sayill Kanun'un 50. maddesinin (2} numarah fikras: ile Anavasa Mahkemesi Igtiiziigiisniin
79. maddesinin {1} numarall fikrasimin {(a) bendi warmca, ihlalin ve sonuglannm ortadan
kaldirsimasi icin yeniden sorugturma yapilmast igin karaan bir Sroaeginin ilgili Cumburivet
Bagsavethifina gonderilmesine hitkmeder. Antlan vasal dizenlene, vsul hukukundaki benzer
hukuki kurumlardan farkli olarak, ihlali ortadan kaldirmak amactyla veniden sorusturma
vapimase sonucunu dofuran ve bhireysel bagyvuruya Szgilenen bir giderim  volunu
dngdmmektedir. Bu nedenle Anayasa Mahkemesi tarafindan ihlal kararna bagh olarak
yeniden sorugturma yapilmasi  karari verildiginde wusul hukukundaki  vargilamamn
yenilenmesi kurumundan farkh olarak ilgili Cumhuriyet Bagsaveihfimm yeniden sorusturma
yapilmas) sebebinin varligim kabul hususunda herhangi bir takdir yetkisi bulunmamaktadir.
Dolaysiyla boyle bir karann kendisine ulastigt Cumhuriyet Bagsaverlliginm  vasal
yiktimlilugt. ilgilinin talebini beklemeksizin Anayasa Mahkemesinin ihial karar nedeniyie
yeriden Sorusturma yapma karart vererck devam eden ihlalin sonuglarm gidermek lizere
gereken islemleri yerine getirmektir (benzer yOndeki kararlar igin bkz. Mehiner Dogan, §§ 38,
39 Aligiil Alkaya ve digerferi (2}, §§ 57-59, 66, 67).

66, Incelenen basvuruda etkili bir sorugtrma vapihmamas: nedenivie yagam
hakkmmn usul yoniiniin jhlal edildigi sonucuna ulasiimistic. Dolayisivla ihlalin Cumburryet
Bagsavaiht islemierinden/kararmdan kavnaklandiiz anlagiimaktade.

67. Bu durumda yagam hakkimn vsul v@niiniin ihialinin sonuglanmin oriadan
kaldirilmas: igin veniden sorusturma yapimasinda hukuki yarar bulunmakiadir. Yamlacak
yeniden sorugturma ise bireysel bagvuruva Gzedi diizenleme i igeren 6216 sayil Kanun'un 50.
maddesinin {2) muwmaralr fkrasina gre ihlalin ve sonuglanmn  orladan  kaldmlmasina
yoneliktir. Bu kapsamda vapilmas gereken is, veniden sorusiurma kavart verilerek Anayasa
Mahkemesini ihlal sonucuna ulaguran nedenleri gideren, ihlal kararinda belirtilen ilkelere
uygun yeni bir karar verilmesinden ibarettir. Bu seheple kararn bir drneginin veniden
sorugturima yapilmak dizere Yiksekova Cumhuriyet Bassaveihgina gdndertimesine karar
verilmesi gerekmektedir.

68. Bagvurucunun tazminat talebi bulunmadigindan vasam hakkinm usul yvonliniin
thial edilmesivle iigili olarak tazminata hitkmedilmemistir.

69. Dosyadaki belgelerden tespit edilen 294,70 TL harg ve 3.600 TL vekalet
lieretinden olusan toplam 3.894,70 TL yargslama giderinin basvurucuya Sdenmesine karar
verilmesi gerekir.

VL HUKOM

Agiklanan gerekgelerle;

A. Yagam hakkiun usul yonintin ihlal edildigine iliskin iddianin KARBUL
EDILEBILIR OLDUGUNA.



B. Anayasa'mn 17. maddesinin birinei fikrasinda giivence alona alinan yasam
hakkimn usul yvéniiniin THLAL EDILDIGINE,

C. Karann bir dmefinin yasam hakkiun usul ynoniin iblalinin sonuclannin
ortadan kaldirlmast igin yeniden sorusturma yapilmak iizere Yiiksekova Cumburiyel
Bassaveihgma {Serusturma No:2018/2592) GONDERILMESINE,

D 29470 TL harg ve 3.600 TL vekdlet iicretinden olugan toplam 3.894.70 TL
yargilama giderinin bagvurucuya ODENMESINE,

E. Odemenin. Kkarann tebligini takiben bagvurucunun Hazine ve Maliye
Bakanh@na bagvury taribinden itibaren dort ay i¢inde yapiimasina, 6demede gecikime olmas:
halinde bu sirenin sona erdigi tarihten Sdeme tarihine Kadar gecen sire igin vasal FAIZ
UYGULANMASINA,

F. Kararin bir Smefiinin Adalet Bakanhgma GONDERILMESINE 10/3/2021
tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Bagskan Uiye Uve
Hasan Tahsin GOKCAN Muammer TOPAL Recai AKYEL

Uye Uye
Selahaddin MENTES irfan FIDAN



