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YURUTME VE IDARE BOLUMU

YONETMELIKLER

Giresun Universitesinden:

GIRESUN UNIVERSITESI TIP FAKULTESI EGITIM-OGRETIM
VE SINAV YONETMELIGI

BIRINCi BOLUM
Amacg, Kapsam, Dayanak ve Tanimlar

Amag

MADDE 1 — (1) Bu Yonetmeligin amac1; Giresun Universitesi Tip Fakiiltesinde yiirii-
tillen kayit, egitim-6gretim ile sinavlara iligkin esaslar1 diizenlemektir.

Kapsam

MADDE 2 — (1) Bu Yénetmelik; Giresun Universitesi T1p Fakiiltesi 6grencilerinin ka-
bul ve kaydina, egitim-6gretim programlarina, sinav ve degerlendirmelerine, diploma ve un-
vanlarma, devamli ve gecici ayrilma islemlerine iliskin hiikiimleri kapsar.

Dayanak

MADDE 3 — (1) Bu Yonetmelik, 4/11/1981 tarihli ve 2547 sayil1 Yiksekogretim Ka-
nununun 14 iincii maddesine dayanilarak hazirlanmstir.

Tammlar

MADDE 4 — (1) Bu Yonetmelikte gecen;

a) AKTS (ECTS European Credit Transfer System): Ders kredilendirilmesinde ortak
parametre olarak kullanilan Avrupa kredi transfer sistemini,

b) Baskoordinator: Giresun Universitesi Tip Fakiiltesinde egitim-6gretim programlari-
nin planlanmasindan, yiritiilmesinden ve koordinasyonundan sorumlu dekan yardimeisini,

¢) Danisman: Ogrencilerin egitim-dgretim ve diger sorunlarryla ilgilenen ve Dekanlikca
gorevlendirilen dgretim iiyesini,

¢) Dekan: Giresun Universitesi Tip Fakiiltesi Dekanini,
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d) Ders Kurulu: L, II ve III iincli dénemlerin her birinde entegre sisteme gore bir arada
ogretilmesi kararlastirilmis, farkli derslerin programda yer aldig1 zaman dilimini,

e) Donem: Fakiiltenin her bir egitim-6gretim yilini,

f) Donem Koordinatorii: Fakiiltenin her bir doneminde egitim-6gretimin diizenli bir se-
kilde yiirtitiilmesi ve koordinasyonundan sorumlu dgretim {iyesini,

g) Entegre sistem: Donem I, IT ve III'te farkli derslerin benzer konularinin bir arada is-
lendigi egitim-6gretim modelini,

&) Fakiilte: Giresun Universitesi T1p Fakiiltesini,

h) Fakiilte Kurulu: Giresun Universitesi T1p Fakiiltesi Fakiilte Kurulunu,

1) Intérn doktorluk dénemi: Tip doktorlugu programinin altincit dénemini,

i) Intdrn doktorluk staji: VI nc1 désnemde Tip Fakiiltesinin farkli anabilim dallarinda
yiiriitiilen uygulamali egitimi,

j) Ortak zorunlu dersler: 2547 sayili Kanunun 5 inci maddesinde belirtilen Atatiirk T1-
keleri ve Inkilap Tarihi, Tiirk Dili ve yabanci dil derslerini,

k) Ogrenci: Giresun Universitesi Tip Fakiiltesi dgrencisini,

1) Rektor: Giresun Universitesi Rektoriinii,

m) Se¢meli stajlar: IV {incii ve V inci donemde 6grencilerin Dekanlik tarafindan belir-
lenen anabilim dallar1 arasindan secerek aldig1 stajlari,

n) Senato: Giresun Universitesi Senatosunu,

0) Staj: Donem IV, V'te klinik bilimlere bagli anabilim dallarinda pratik/uygulamali ve
teorik yapilan egitim 6gretimi,

6) Tip Egitimi Koordinatorler Kurulu: Tip Fakiiltesi egitim-6gretiminin diizenli bir se-
kilde yiiriitiilmesini, planlanmasini ve koordinasyonunu saglayan kurulu,

p) Universite: Giresun Universitesini,

r) Yarty1l: Bir akademik takvimdeki giiz ve bahar yarryillarini,

s) Yaz staji: Donem III'ten donem I'V’e gegerken 6grencilerin birinci veya ikinci basa-
mak tedavi kurumlarinda yapmak zorunda olduklar1 onbes giinliik staji,

s) YOK: Yiiksekogretim Kurulunu,

t) Yonetim Kurulu: Giresun Universitesi Tip Fakiiltesi Yénetim Kurulunu

ifade eder.

IKINCI BOLUM
Ogrenci Kabul ve Kayit Sartlari, Kayit Yenileme, Kayit Silme,
Yatay Gecisler ve Danismanhk

Ogrenci kabulii

MADDE 5 — (1) Fakiilteye dgrenci olarak kayit yaptirabilmek i¢in;

a) Olgme, Secme ve Yerlestirme Merkezi (OSYM) tarafindan yapilan sinavla Fakiilteye
yerlestirilmis olmak,

b) Yatay gegis ile Fakiilteye kabul edilmis olmak,

¢) Ilgili mevzuat hiikiimlerine gére yerlestirilmesine karar verilen yabanci uyruklu 63-
renci olmak,

¢) Onceden Fakiilte 6grencisi iken kayds silindikten sonra ilgili mevzuat hiikiimlerine
gore Fakiiltede egitimine yeniden devam etmesine karar verilmis olmak

sartlarindan birinin ger¢eklesmesi gerekir.

Fakiilteye kayit

MADDE 6 — (1) Kayit islemleri Rektorliikge belirlenen giinlerde bizzat basvurularak
yapilir. Ancak, mazeretini belgelendirmek ve belgelerin gecerliligi Dekanlik tarafindan kabul
edilmek kosuluyla dgrencinin kanuni temsilcileri tarafindan da kayit yaptirilabilir. Zamaninda
basvurmayan veya kayit i¢in gerekli belgeleri tamamlamayan 6grenci kayit hakkini kaybeder.
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(2) Kayit igin istenen belgelerin asli veya Universite tarafindan aslina dayanilarak onay-
lanan &rnegi kabul edilir. Askerlik durumu ve adli sicil kaydina iliskin olarak ise adayin beya-
nina dayanilarak islem yapilir.

Kayit yenileme

MADDE 7 — (1) Ogrencinin; 6grencilik haklarinin devam etmesi, egitim-6gretiminin
stirdiiriilmesi ve sinavlara girebilmesi i¢in her yariyil basinda ilan edilen tarihler arasinda 6g-
renci bilgi formunu doldurmasi ve katki paymi yatirdigini belgelemesi zorunludur.

(2) int6rn doktorluk dénemine geg baslayan ve bir sonraki egitim-6gretim yilinda o do-
nemin katki pay1 belirlenmeden 6nce mezun olacak dgrenciler bir dnceki yilin donemlik katki
pay1 iicretinin yaris1 kadar miktari daha yatirmak zorundadir.

(3) Egitim-6gretim yilinda birinci ve ikinci yariyil katki payini ilan edilen siirede ya-
tirmayan 6grenciye ek siire taninmaz. Yariyil katki payini yatirmayan dgrenci ilgili donemdeki
ders, laboratuvar ve stajlara devam edemez ve sinavlara giremez.

Kayit silme

MADDE 8 — (1) Kaydin1 zamaninda yenilemeyen ve harcin1 yatirmayan 6grenciler
igin 16/8/2011 tarihli ve 28027 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Giresun Universitesi On-
lisans ve Lisans Egitim-Ogretim ve Smav Yénetmeliginin ilgili hiikiimleri uygulanr.

Yatay gecisler

MADDE 9 - (1) Fakiilteye, siire ve ders igerikleri itibariyle esdeger egitim programi
uygulayan diger tip fakiiltelerinden; 24/4/2010 tarihli ve 27561 sayili Resmi Gazete’de yayim-
lanan Yiiksekdgretim Kurumlarinda Onlisans ve Lisans Diizeyindeki Programlar Arasinda Ge-
¢is, Cift Anadal, Yandal ile Kurumlar Aras1 Kredi Transferi Yapilmasi Esaslarina iliskin Y6-
netmelik hiikiimlerine ve Senato kararlarina gore Yonetim Kurulu karari ile yatay gecis yapilir.

Ders uyum ve muafiyetleri

MADDE 10 — (1) Bir bagka tip fakiiltesinden yatay gecis ile Fakiilteye kabul edilen
ogrencilerin mesleki dersleri, 6gretim programlarinin uygunlugu ve esdegerliligi konusunda
ilgili kurullarin goriisti dikkate almarak Yonetim Kurulunca karar verilir. Tiim derslerden mua-
fiyeti kabul edilen 6grencinin 6grenim siiresi, daha dnce 6grenim gordiigii tip fakiiltesinde ge-
¢en siire ile birlikte degerlendirilir.

(2) Daha énce tip fakiiltesinde 6grenim gormiis ve OSYM tarafindan Fakiilteye yer-
lestirilmis 6grenciler okumus ve basarmis olduklari mesleki derslerden, ders igeriklerinin uy-
gunlugu ve esdegerliligi konusunda T1p Egitimi Koordinatérler Kurulunun goriisii ve Yonetim
Kurulu karari ile muaf sayilir.

(3) Yiiksekdgrenim kurumlarinda 6nceden egitim gorerek tip alani disindaki zorunlu
dersleri almig ve bagarmig 6grenciler, bu derslerden Yonetim Kurulu karari ile muaf sayilir.

(4) Ogrenciler ders uyum ve muafiyeti isteklerini, Fakiilteye kayit tarihinden itibaren
on bes giin igerisinde Dekanliga yazili olarak bildirmek zorundadir.

Danisman 6gretim iiyesi

MADDE 11 — (1) Ogretim doneminin baginda egitim-6gretim calismalari ve iiniversite
yasamu ile ilgili sorunlarda rehberlik yapmak tizere her dgrenci i¢in ilgili ddnem koordinatd-
riiniin 6nerisi ve Tip Egitimi Koordinatorler Kurulunun onayi ile bir 6gretim {iyesi dekan tara-
findan danisman olarak gérevlendirilir.

(2) Danisman; 6grenciyi izler, egitim-6gretim ile ilgili sorunlarin ¢dziimiinde 6grenciye
yardimet olur, Fakiilte ve Universite imkanlar1 hakkinda 6grencinin bilgi edinmesini saglar,
basar1 durumunu izleyerek basarisizlik halinde, nedenlerini ortadan kaldirmak i¢in yol gosterir.
Gerekli hallerde, rehberlik ve psikolojik danigmanlik hizmeti almasi i¢in 6grenciyi yonlendirir.

(3) Danismanin alt1 ay veya daha uzun siireli olarak danigsmanlik hizmeti sunamayacagi
durumlarda donem koordinatoriiniin 6nerisi ve Tip Egitimi Koordinatérler Kurulunun onay1
ile yeni bir 6gretim iiyesi danigman olarak belirlenir ve Dekan tarafindan gérevlendirilir.
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UCUNCU BOLUM
Egitim-Ogretim Siiresi, Esaslar1 ve Dénemlerinin Diizenlenmesi

Ogrenim dili

MADDE 12 — (1) Fakiiltede 6grenim dili Tiirkgedir.

Egitim-6gretime baslama tarihi

MADDE 13 — (1) Fakiiltede akademik takvim Fakiilte Kurulunca belirlenerek Senato-
nun onayina sunulur. Bir akademik egitim-6gretim yili, donem olarak ifade edilir ve en az otuziki
haftay1 kapsar. Y1l sonu ve biitiinleme sinavlar1 bu siirenin disindadir. Her dénem giiz ve bahar
yartyillarmimn toplamindan olusur. Birinci yartyihin (giiz donemi) bitiminde en az iki haftalik
bir ara tatil verilir. Stirekli egitim-6gretim yapilan donem VI’da ara tatil yapilmaz. Zorunlu du-
rumlarin ortaya ¢ikmasi halinde Fakiilte Kurulu, egitim-6gretim siirelerinde, sinav tarihlerinde
ve bunlarla ilgili ders programlarinda degisiklik ve diizenleme yapabilir. Bu degisiklik ve dii-
zenlemeler Senatonun onayina sunulur. Onay1 takiben en az yedi giin dnceden ilgililere duyu-
rulur.

Egitim-6gretim siiresi ve sekli

MADDE 14 — (1) Tip doktorlugu egitim-6gretim siiresi alt1 yildir.

(2) Tip Doktorlugu egitim-6gretimi birbirini izleyen ii¢ devreden olusur.

a) Temel tip bilimleri devresi: I ve II nci donemleri kapsar.

b) Klinik Bilimleri devresi: III iincii IV {incii ve V inci dénemleri kapsar.

¢) Intérn doktorluk devresi: VI nc1 dénemi kapsar.

(3) Fakiiltede donem gegme esaslarma goére hazirlanmig egitim-6gretim programlari
uygulanir. Tip doktorlugu diizeyinde akademik egitimin her bir ddneminin basarilmis olmasi
bir sonraki doneme baglamanin 6n sartidir. Bu nedenle 6n kosullu olmadigi saptanan ortak ve
zorunlu dersler disinda, bir donemin biitiin dersleri, uygulamalar ve stajlar1 bagarilmadan bir
iist déneme gecilemez.

(4) Atatiirk Tlkeleri ve Inkilap Tarihi, Tiirk Dili ve yabanci dil dersleri Yiiksekogretim
Kurulunun belirledigi ilkeler cercevesinde yiiriitiiliir. Ogrencilerin anilan ortak zorunlu ders-
lerden {igilincii donem sonuna kadar bagarili olmalar1 gerekir. Aksi halde dordiincii doneme
kay1t yaptiramazlar.

(5) Ogrencilerin egitim-dgretim programini tamamlama siiresinin degerlendirilmesi,
Giresun Universitesi Onlisans ve Lisans Egitim-Ogretim ve Sinav Y&netmeliginin ilgili hii-
kiimlerine ve 2547 sayili Kanunun 44 iincii maddesi hiikiimlerine gore yapilir.

Egitim-6gretimin diizenlenmesi, tip egitimi koordinatorler kurulu, koordinatorler
ve gorevleri

MADDE 15 - (1) Egitim ve 6gretim, Dekanlik¢a gorevlendirilen Tip Egitimi Koordi-
natdrler Kurulu tarafindan diizenlenir.

(2) T1ip Egitimi Koordinatdrler Kurulu; Dekan tarafindan gorevlendirilen Baskoordi-
natdr ve donem koordinatorii ile kendilerinin 6nerisi ile belirlenen ve yine Dekan tarafindan
gorevlendirilen yardimcilardan olusur. Kurul tiyelerinin gorev siiresi bir yildir. Siiresi bitenler
yeniden gorevlendirilebilir.

(3) Tip Egitimi Koordinatorler Kurulu; tip egitiminin amaci, hedefleri, planlanmasi,
uygulanmasi ve gelistirilmesi konularinda ilgililerle fikir aligverisi yaparak rapor ve dneriler
hazirlar. Ogretim iiyeleri ve 6grencilerden alinan geri bildirimleri degerlendirir, Fakiilte Kuru-
luna goriiglerini sunar. Egitim-6gretimin Fakiilte Kurulunda kararlastirilan esaslara, akademik
takvime ve derslerin birbirleriyle uyumunu saglayacak sekilde yiiriitiilmesini saglar ve bu ko-
nuda Fakiilte Kuruluna bilgi verir. Béliim baskanlari ile koordinasyon i¢inde bir sonraki yilin
egitim programini ve gorevlendirilen dgretim liyelerini belirleyerek Fakiilte Kuruluna sunar.
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(4) Devamsizlik veya baska nedenlerle egitimle ilisigi kesilme durumuna gelen 6gren-
ciler hakkinda Dekanliga bilgi verir. T1ip Egitimi Koordinatorler Kurulu ¢alisma ve toplanti
diizenini kendisi belirler, gerekli durumlarda bagkanin ¢agrisi iizerine olaganiistii olarak toplanur.

Koordinatorlerin gorevleri

MADDE 16 — (1) Koordinatérlerin gorevleri sunlardir:

a) Akademik takvim taslagini ilgili anabilim dallarinin goriisiinii alarak Tip Egitimi Ko-
ordinatorler Kuruluna sunmak,

b) Dénem programinin diizenli bir sekilde yiiriitilmesini saglamak,

¢) Devam cizelgelerini denetlemek ve sinavlara giremeyecek dgrencileri Dekanliga bil-
dirmek,

¢) Tiim sinavlarin anabilim dali baskanlart ile igbirligi i¢inde yiritiilmesini saglamak,

d) Sinav sonuglarinin degerlendirilmesini ve sinavin ayrintili analizini yaparak agik-
lanmasini saglamak,

e) Ogrencilerin sorunlarmin ¢oziimlenmesine ve danisman gretim iiyeleri ile iliskile-
rinin diizenli yiiriitilmesine yardimci olmak,

f) Ders Kurulu ve sinavlarinda gorevlendirilmek {izere ders kurulu baskan: ve yardim-
cilarini belirlemek.

DORDUNCU BOLUM
Devam Zorunlulugu, Mazeretler ve izinler, Smav ve Degerlendirme Esaslar,
Puan, Derece, Not ve Katsayilar

Devam zorunlulugu

MADDE 17 — (1) Derslere devam zorunludur ve devamla ilgili esaslar sunlardir:

a) Teorik, se¢meli ve uygulamali derslerle stajlara devam zorunludur ve yoklama yapilir.
Uygulamali dersler; staj, laboratuvar galismasi, tartigma, seminer, saha ve klinik ¢alismalart
ve benzeri uygulamalar1 kapsar. Stajlar; teorik dersler ve klinik uygulamalar olarak ayr1 ayri
degerlendirilir.

b) I, IT ve IIT iincii donemlerde bir ders veya ders kurulundaki teorik derslerin %20’sin-
den, stajlardaki teorik derslerin %10’undan fazlasina mazeretsiz olarak katilmayan &grenci, o
ders veya ders kurulu ve donem sonu final sinavina alinmaz ve sinavdan F1 (0) almis kabul
edilir.

¢) I, IT ve III tincii donem i¢in her dersin uygulamali ¢alismalarinda devamsizlik maze-
retsiz olarak %20’yi gegmedigi zaman 6grenci devam etmedigi siire kadar telafi ¢aligmasi yap-
mak kaydiyla, o ders kurulunun pratik sinavina girebilir.

¢) Stajlardaki klinik uygulamalarda mazeretli veya mazeretsiz olarak devamsizlik siiresi
o staj ddneminde %20'yi aganlar ile devamsizlik siiresi %20'nin altinda olsa bile mesai saatleri
diginda telafi yapmayan 6grenciler basarisiz sayilarak staj tekrar yaparlar. Staj biitiinleme s1-
navlari i¢in mazeret sinavi agilmaz.

d) I, IT ve IIT iincii donemlerde mazereti nedeniyle bir ders kurulundaki teorik derslerin
%>50’sinden fazlasima devam etmeyen dgrenciler, gegerli mazeretleri olsa dahi o ders kurulu
smavina ve o ders kurulundan mazeret sinavina giremez.

Mazeretler

MADDE 18 — (1) Ogrencilerin mazeretlerine iliskin esaslar sunlardir:

a) Ogrencinin egitim siiresinde saglik mazeretini herhangi saglik kurumundan almacak
bir rapor ile belgelendirmesi. S6z konusu 6grenciler, rapor siiresince derslere devam edemez
ve smavlara giremez.

b) Tlgili mevzuat hiikiimlerine gére hekimlik meslegini icra edemeyecek diizeyde en-
gelli oldugu belirlenen dgrencilerin Yénetim Kurulu karari ile Universite ile ilisigi kesilir.
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¢) Mazeretler ile ilgili her tiirlii bagvuru, mazeret siiresinin baglangicindan itibaren en
geg li¢ 1§ giinil icerisinde yazili olarak Dekanliga yapilir. Daha sonra yapilan basvurular isleme
konulmaz.

¢) Yonetim Kurulu 6grencinin mazeretini takdire bagl olarak kabul veya reddedebilir.

d) Yukarida belirtilen devam, izin ve mazeret ile ilgili kurallar, anabilim dali ve bilim
dali dersleri, ders kurullari, zorunlu stajlar, intérn doktorluk uygulamalari ve tiim siniflar i¢in
gecerlidir.

Akademik izinler ve kayit dondurma

MADDE 19 — (1) Asagida belirtilen esaslara gore, Yonetim Kurulu karari ile 6grenci-
lere akademik izin verilebilir:

a) Ogrencilere kanitlayacaklar1 dnemli nedenlerin veya grenim ve egitimlerine katkida
bulunacak Universite dis1 burs, staj ve arastirma gibi olanaklarin dogmas1 halinde Yéonetim
Kurulu karar ile toplam iki déneme kadar izin verilebilir. Ogrencilerin bu izinden yararlana-
bilmesi i¢in; donem basinda, Dekanliga bir dilekge ve gerekgelerine iliskin belgelerle bagvur-
malar1 zorunludur.

b) Ulusal, uluslararas1 ve Universiteler arasi spor karsilasmalarida Universite takim-
larinda yer alan &grencilere Yénetim Kurulu karar ile izin verilir. Ogrenciler bu siireler icin
mazeretli izinli say1lir. O donemde giremedikleri ders veya derslerden mazeret sinavina alinirlar.
IV, V ve VI nc1 dénem 6grencileri devam etmedigi siireyi anabilim dalinin belirleyecegi za-
manlarda tamamlamak zorundadir. Ogrenci bu siireyi tamamlamadig1 takdirde staji tekrarlar.

c) Askerlik gorevini yapanlarin askerlik siiresinin bitimine kadar kayit dondurmasina
izin verilir.

Sinav ve degerlendirme esaslari, puan, derece, not ve katsayilar

MADDE 20 — (1) Tip Fakiiltesinde tiim donemlerde yapilan siavlar 100 tam not {ize-
rinden degerlendirilir. Sinavlarin degerlendirilmesinde kullanilan not, derece ve katsayilar asa-

g1daki gibidir:

a) Sinav notlari:

Puanlar Dereceler Notlar Katsay1

95-100 Pekiyi AA 4,00

85-94 lyi-Pekiyi BA 3,50

75-84 Iyi BB 3,00

65-74 Orta-Tyi CB 2,50

60-64 Orta CcC 2,00
0-59 Basarisiz F 0,00

Geger G (Zorunlu ve Tip disi dersler igin)

b) Gegmez notlar sunlardir:

1) F1: Mazeretsiz, devamsiz. Donem sonu sinavi ve biitiinleme smavlarina girme hakki
olmayan 6grencinin aldigi nottur. I, II ve III {incii donemlerde F1 notu alan 6grenci dogrudan
smifta kalir ve IV, V ve VI nc1 donemlerde staji tekrar eder.

2) F2: Devamli. Sinava girme hakki oldugu hélde sinava girmemis dgrencinin aldigi
nottur (Puan=0). I, IT ve III iincii donemlerde donem sonu sinavi ve biitiinleme sinavlarina
girme hakki1 vardir, IV iincii ve V inci donemlerde staji tekrar etmeden biitiinleme sinavina gi-
rebilir.

3) F3: Siav degerlendirme sonucu basarisiz (0-59 arasi) olan dgrenciye verilen nottur.

4) F4: Mazeretli, devamsiz. I, II ve III {incli donemlerde bir ders kurulunda, Y 6netim
Kurulunca kabul edilmis bir mazereti nedeniyle devamsizlik siirin1 asmis olan dgrenciler,
ders kurulu veya déonem sonunda, o ders kurulundan mazeret sinavina alinir.
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BESINCi BOLUM
Dénemlere iliskin Esaslar

L, II ve III iincii donemlere iliskin esaslar

MADDE 21 — (1) I, II, ve III iincii dénemlerde okutulan dersler ve smavlar ile ilgili
esaslar sunlardir:

a) Ders kurulu: T inci II nci ve I iincii donemlerde okutulan dersler ders kurullart sek-
linde verilir. Dénem koordinatorii ve yardimcilar: programlarin hazirlanmasi, duyurulmasi,
egitimin degerlendirilmesi, sinavlarin yapilmasi, sinav sonuglarinin ve itirazlarin degerlendi-
rilmesi ile ilgili islemleri yiiriitir.

b) Ders kurulu sinavi: Her ders kurulu sonunda yapilan sinava ders kurulu sinavi denir.
Ders kurulu simavinda alinan nota ders kurulu notu denir. Ders kurulu sinavi ara sinav yerine
gecer. Sinav sirasinda o ders kurulunda dersi olan tiim anabilim dallar1, dénem koordinatoriiniin
diizenlemesi i¢inde gorev almak {izere istenen sayida dgretim elemani gérevlendirir. Sinav so-
nuglari, en ge¢ on giin i¢inde ilan edilir.

¢) Doénem sonu sinavi: Her dénemin sonunda son ders kurulu sinavinin bitiminden en
erken onbes giin sonra olmak iizere Fakiilte Kurulunun tespit edecegi tarihlerde, o y1l okutulan
tiim ders kurullarini kapsayan sinava dénem sonu sinavi denir. Bu sinav birden fazla oturumda
yapilabilir. Oturumlar arasinda en fazla bir hafta ara bulunur. Bu sinavlar, yazili ve/veya sozli
sekilde teorik ve/veya pratik olarak yapilir.

¢) Dénem sonu biitiinleme sinavi: Dénem sonu sinavinin bitiminden en erken onbes,
en geg otuz giin sonra yapilan siavdir. Dénem sonu biitiinleme sinavina dénem sonu siavinda
basarili olamayan ve simav hakkini kazandig1 halde bu simava herhangi bir nedenle giremeyen
ogrenciler katilir.

d) Mazeret sinavi: Mazeretleri nedeniyle ders kurulu sinavina giremeyen ve Y{netim
Kurulunca mazeretleri kabul edilen 6grenciler i¢in mazeret sinavi agilir. Mazeret sinavinin ma-
zereti olmaz. Ders kurulu mazeret sinavi, her donemde sadece bir ders kurulu i¢in, Fakiilte Ku-
rulunca saptanan ve akademik takvimde belirtilen giinde yapilir. Dénem sonu ve biitiinleme
sinavlari i¢in mazeret sinavi agilmaz.

e) Ders kurullar1 sinav notlarinin hesaplanmasi: Bir ders kurulunda gérev alan anabilim
dallari, 6grenci bagina diisen teorik ve pratik derslerin toplam siiresi olan ders yiikleri oraninda
soru ve not agirligina sahiptir. Bir ders kurulunda her dersin kendi baraji vardir. Baraj sinir1
%50°dir. Ogrenci, ders kurulu sinavinda kurulu olusturan derslerin bir veya birkagindan
%50 nin altinda not alirsa o dalda elde ettigi puan ile o dalin toplam puaninin %50’si arasinda
kalan puan farki sinav toplam puanindan diisiilerek o ders kurulu simav notu belirlenir.

f) Ders kurullar1 ortalama notu: Bir donemde ders kurulu sinav notlari toplaminin o do-
nemdeki ders kurulu sayisina boliinmesi ile elde edilen nottur.

g) Dénem sonu ve biitiinleme sinav notu hesaplanmasi: Anabilim dallari bir donemde
kendilerine diigen ders agirlig1 oraninda donem sonu ve biitiinleme sinavinda soru ve not agir-
ligina sahiptir. Donem sonu ve biitiinleme siavi notu belirlenirken baraj uygulanmaz. Biitiin-
leme sinav sonuglar1 Yonetim Kurulu tarafindan onaylanarak kesinlesir.

&) Donem sonu bagari notu: Ders kurullar1 ortalama notunun %60°1 ile donem sonu si-
navinda alman notun %40’1nin toplanmasi ile elde edilen nottur. Biitiinlemeye kalan 6grenci-
lerin donem sonu basar1 notunun hesaplanmasinda dénem sonu sinavindan alinan not yerine
biitiinleme smavindan alman not dikkate alinir. Ogrencinin bir iist sinifa gegebilmesi igin, do-
nem sonu sinavindan en az 50 almasi ve donem sonu basari notunun 100 iizerinden en az 60
olmasi gerekir. Tiim ders kurullarinin sinavlarma katilarak bu sinavlarin her birinden ayr1 ayri
100 tam not iizerinden en az 50 almak kosulu ile ders kurullar ortalama notu 80 veya daha
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fazla olan donem I, II ve III 6grencileri, ddnem sonu sinavina girmeden basarili sayilirlar. Bu
durumda &grencilerin ders kurullari ortalama notu, ddnem sonu bagari notu olarak kabul edilir.
Bu 6grencilerden dénem sonu sinavina girmek istemeyenler, sinavdan en az onbes giin dnce
yazili dilekge ile bagvururlar.

h) Ogrenciler; donem I, II ve IIT ders kurullar ile final ve biitiinleme smav sonuglari
hakkindaki itirazlarini, sonuglar ilan edildikten sonra en ge¢ yedi giin i¢inde yazili olarak donem
koordinatériine yaparlar. Itirazlar donem koordinatérii, koordinatdr yardimeist ve ilgili anabilim
dal1 bagkaninin olusturdugu bir Kurul tarafindan incelenir. Degerlendirme sonucu bir tutanakla
Dekanliga bildirilir. Not degisiklikleri Yonetim Kurulu karari ile kesinlesir. Dénem koordina-
torii tarafindan ilan edilir.

1) Donem tekrarinda, donem sonu sinavina girmeyen 6grenci donem sonu biitiinleme
smavina da girmemesi halinde o y1l basarisiz kabul edilir ve sinifta kalmis sayilir. Bu durumdaki
ogrencinin ders kurullar ortalama notu dikkate alinmaz.

IV iincii ve V inci donemlere iliskin esaslar

MADDE 22 — (1) IV {incii ve V inci donemde; 6grencilerin tibbin temel kavram ve il-
kelerini klinik olgularin ¢oziimlemesinde kullanmasi, tani1 ve tedavi yaklasimlarini klinik or-
tamda gordiigii hasta ve hastaliklar agisindan degerlendirip yorumlayarak uygun tani ve tedavi
yaklagimlarini segebilmesi, temel klinik becerilerini yeterli diizeyde uygulayabilmesi, tibbi uy-
gulamalarda bilimsel, mesleki ve etik degerler konusunda uygun tutum ve davranisi sergileye-
bilmesini hedefleyen teorik oturum ve uygulamalarin yiiriitildigii staj programlari yer alir. Bu
donemlere iliskin esaslar sunlardir:

a) Staj uygulamasi yapilacak klinikler ve staj siireleri Fakiilte Kurulu tarafindan belir-
lenerek egitim yil1 baginda ilan edilir. Donem IV ve V staj programlart iki yartyil igerisinde ta-
mamlanir.

b) Her staj, hem yazili hem s6zlii olan teorik ve pratik sinavla degerlendirilir.

¢) Staj sonu ve biitiinleme sinavlarinda basari notu hesaplanirken, 6grencinin staj siire-
since yapmis oldugu ¢aligmalar ve uygulamalar staj karnesi ile degerlendirilir ve pratik sinav
notu olarak staj basari notuna katkida bulunur. Staj karnesi, basari notuna; 100 puan iizerinden
en az 20 en fazla 30 puan olacak sekilde katkida bulunur. Staj karnesinde zorunlu iglemleri ta-
mamlamayan stajyerler, staj sinavina alinmazlar.

¢) Teorik smavlar, etkinligi bilimsel olarak gosterilmis ve Fakiilte Kurulunun tanimla-
dig1 yontemlerden birisi kullanilarak, hem yazili hem de s6zIii sinav seklinde diizenlenir. Yazili
ve sozlii sinavin basari notuna etkisi, staj baslangicinda anabilim/bilim dallarinca belirlenir.
SozIi sinav en az iki 6gretim tiyesi tarafindan gergeklestirilir.

d) Staj biitiinleme sinavlari: Dénem V 6grencileri i¢in Haziran ay1, donem IV 6grenci-
leri i¢in stajlarin tamamlanmasindan en az onbes giin sonra biitiinleme sinavlari agilir.

e) Ogrencinin staj tekrar1 yapacagi anabilim dali igin staja baslama tarihinin ii¢ haftay1
ast1g1 durumlarda, ilgili anabilim dali ve donem koordinatdriiniin onay1yla, diger staj uygulama
donemine sarkmamak koguluyla 6grenci, gruplardan ayri olarak staj alabilir ve sinava girebilir.
Basarili olanlar, egitim devam ediyorsa bir {ist doneme devam ederler. Biitiinleme siav sonu
notunun hesaplanmasinda; staj sinav notunun %40°1, biitiinleme sinav notunun %60°1 deger-
lendirmeye alinir, toplamda 60 ve daha yukar1 puan alanlar basarili sayilir.

f) Ogrenciler staj stnavi sonuglar1 hakkindaki itirazlarini, sonuglar ilan edildikten sonra
en gec yedi giin i¢inde yazili olarak dénem koordinatériine yaparlar. itirazlar dsnem koordi-
natdrii, koordinatdr yardimeisi ve ilgili anabilim dali bagkaninin olusturdugu bir kurul tarafin-
dan incelenir. Degerlendirme sonucu bir tutanakla Dekanliga bildirilir. Not degisiklikleri Y6-
netim Kurulu karart ile kesinlesir. Donem koordinatorii tarafindan ilan edilir.

g) Staj gegme notu, basari notu 60 puan ve iizeridir.

g) Donem IV ve V'te staj ge¢gme notlarinin ortalamasi dénem notudur.
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VI nc1 doneme iliskin esaslar (intérn doktorluk)

MADDE 23 — (1) Tip fakiiltesi egitiminin ilk bes sinifinin biitiin derslerini basari ile
geemis ve hekimlik pratigine hazirlanmak tizere, altinci sinifa gegtigi belgelenmis tip fakiiltesi
dgrencisi intérn doktor olarak adlandirilir. Intérn doktorluk dénemi, dgrencilik ile tip doktor-
lugu arasindaki gegis donemi olup tibbi bilgi ve beceriler, iletisim becerileri ve mesleksel de-
gerleri kullanarak klinik sorunlara ¢dziim getirme becerisinin gelistirildigi bir siirectir. Intérn
doktorluk dénemi ile ilgili esaslar sunlardir:

a) Intdrn doktorluk dénemi, araliksiz oniki ay1 kapsayan bir ddnemdir, Tip Egitimi Ko-
ordinatdrler Kurulunun onerisi ve Fakiilte Kurulu karar1 ile belirlenen intdrnliik staji dilimlerine
ayrilarak yapilir.

b) Her intdrn doktora, intornliik staji yapilan her anabilim dalinin intérn doktorluk egi-
timi i¢in belirledigi hedefler dogrultusunda hazirladig: ve Tip Egitimi Koordinatorler Kurulunca
onaylanmis intdrnliik stajlarinda kazanilmasi beklenen bilgi, beceri, tutum ve davranislari ige-
ren intdrn karneleri verilir.

¢) Intdrn doktor her tiirlii saglik hizmetleri, poliklinik, ameliyat, laboratuvar ¢alismast,
olgu sunumu, konferans, seminer ve benzeri tiim klinik faaliyetlere ilgili donem koordinatorii-
niin denetiminde katilmak ve bu faaliyetlerden intdrn karnesinde tanimlanmis olanlar1 bizzat
yapmak zorundadir.

¢) Intdrn doktor, dgretim iiyelerinin gdzetimi ve sorumlulugunda olmak {izere; 6gretim
iiyeleri, klinik asistanlari, hemgire ve personel ile bir ekip ¢alismasi i¢inde klinik/poliklinik
uygulamalarina sadece 6gretim iiyelerinin direktifleri dogrultusunda katilir.

d) intérnliik stajlarinda egitimin verilme sekli, intdrn doktorlarin gdrev, yetki ve so-
rumluluklart Yoénetim Kurulunca belirlenir.

e) Intdérn doktorluk déneminde &grencilerin bagarisi intdrn karneleri dikkate alarak
100 tam not iizerinden degerlendirilir. Bagar1 notu 60 ve iizeridir. Bu not mezuniyet derecesinin
degerlendirilmesine katilir. Intérn doktorluk kademesindeki stajlarin bir veya birkagindan ba-
sarisiz olan dgrenci, bu stajlari tekrar ederek basarili olmak zorundadir. Dénem VI da donem
notu, staj sonu veya staj tekrar1 sonunda alian geger notlarin ortalamasidir.

f) Intérn doktorlar her intdrnliik stajindaki siireleri eksiksiz olarak tamamlamak zorun-
dadir. Intérn doktorlar, mazeretsiz staja devamsizlik yapamazlar. Saglik veya gecerli bir ma-
zerete bagli devamsizlik tiim staj siiresinin %10’undan fazla olamaz. Devamsizligin %10’dan
fazla olmas1 durumunda intdrn doktor o stajdan basarisiz sayilir ve stajini tekrarlar.

g) Basarisizlik veya devamsizlik sonucu intdrnliik staj1 tekrari, intorn doktorluk dénemi
tamamlandiktan sonra yapilir.

ALTINCI BOLUM
Cesitli ve Son Hiikiimler

Ogrenci degisim programlari

MADDE 24 — (1) Farabi, Erasmus ve benzeri yurt i¢i ve yurt dis1 istege bagli, gecici
ogrenci degisimleri Yiiksekogretim Kurulunun ve Senatonun belirledigi esaslar ¢er¢evesinde,
ilgili program koordinatoriiniin 6nerisi ve Ynetim Kurulu karari ile uygulanir.

Mezuniyet derecesi

MADDE 25 — (1) Mezun olan dgrencilerin mezuniyet dereceleri agirlikli not ortalamasi
alinarak hesaplanir. Mezunlarin basar: siralamasini belirlemede; yil kaybi olmayan, meslek
derslerinden biitiinlemeye kalmadan dogrudan sinifi gegen dgrenciler esas alinir. Ortak zorunlu
dersler basar1 not ortalamasinin hesaplanmasinda dikkate alinmaz.

Mezuniyet belgesi

MADDE 26 — (1) Tip egitimini basartyla tamamlayarak tip doktoru unvanini alan 6g-
rencilere, diploma hazirlanip ilgili mevzuat hiikiimlerine gore tasdik edilinceye kadar bir defaya
mahsus olmak tizere mezuniyet belgesi verilir.
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Diplomalar

MADDE 27 — (1) Ogrencinin mezun olabilmesi i¢in; Giresun Universitesi Onlisans ve
Lisans Egitim-Ogretim ve Sinav Yénetmeligi hiikiimlerine gore genel agirlikli not ortalamasi-
nin en az 60 puan olmasi sart1 aranir. Mezuniyet hakki kazanan 6grencilere asagidaki diplo-
malar verilir:

a) Temel tip bilimleri 6nlisans diplomasi: Temel tip bilimleri 6nlisans kademesi olan
I inci ve Il nci donemi basari ile tamamlayanlara Universiteden ayrildiklar1 ve ayrilmaya karar
verdikleri takdirde temel tip bilimleri 6nlisans diplomas: verilir. Bu diplomay1 belirtilen ko-
sullarla alanlar herhangi bir yolla tekrar ayn1 programa dondiikleri takdirde aldiklar1 diplomay1
kayit sirasinda Universiteye geri vermek zorundadirlar. Aksi halde kayitlar1 yapilmaz.

b) Klinik bilimleri lisans diplomasi: Tip Fakiiltesinin I, II, IIT ve IV iincii donemlerini
basariyla tamamlayanlara tip alaninda lisans diplomasi verilir. Bu diploma hekimlik yapma
yetkisi vermez. Bu diplomay1 belirtilen kosullarla alanlar herhangi bir yolla tekrar ayni prog-
rama dondiikleri takdirde kayit sirasinda aldiklar1 diplomay1 Universiteye geri vermek zorun-
dadirlar. Aksi halde kayitlar1 yapilmaz.

¢) Tip doktoru diplomasi: Tip doktorlugu i¢in 6ngériilen alti donemlik egitim siiresini
basari ile tamamlayan dgrencilere tip doktoru diplomasi verilir.

Sinav giinleri ve sekli

MADDE 28 — (1) Sinav giinleri ve sekline iligkin esaslar sunlardir:

a) Swav tarihleri zorunlu haller disinda ilan edildikten sonra degistirilmez.

b) Ogrenciler siavlara ilan edilen giin ve saatte girmek zorundadir. Smavin teorik veya
pratik kisimlarindan herhangi birine girmeyen 6grenci F2 notu alir.

¢) Sinavlarda kopya ¢eken veya kopya girisiminde bulundugu saptanan dgrencinin si-
navi gecersiz sayilir, ayrica hakkinda Dekanlik tarafindan 18/8/2012 tarihli ve 28388 say1li
Resmi Gazete’de yayimlanan Yiiksekogretim Kurumlar1 Ogrenci Disiplin Yénetmeligine gore
gerekli islemler yapilir.

Ogrencilerin giyim ve genel goriiniisii

MADDE 29 — (1) Ogrencinin giyim ve genel gériiniisiiniin ilgili mevzuat hiikiimlerine
ve Tip Fakdiltesi ile hekimlik mesleginin 6zel sartlarina uygun olmasi gerekir.

Onur ve yiiksek onur 6grenciligi

MADDE 30 — (1) Dénem ortalama notu 95-100 arasinda olan 6grenciler, ceza almamig
olmak kosulu ile donem sonunda Dekanlik dnerisiyle Rektorliikce yiiksek onur dgrencisi, do-
nem ortalama notu 90-94 arasinda olan §grenciler ise donem onur 6grencisi olarak ilan edilirler.
Yatay gecis ile gelen 6grenciler, disiplin cezas1 almamalari ve yukaridaki not ortalamalarini
saglamalari sartiyla donem onur veya dénem yliksek onur 6grencisi olabilirler. Bu 6grencilerin
listesi, ilgili egitim birimi tarafindan her dénem sonunda ilan edilir. Ogrencilerin basar1 belge-
leri, egitim birimleri tarafindan kendilerine verilir.

Tebligat ve adres bildirme

MADDE 31 — (1) Her tiirlii tebligat, 6grencinin yliksekdgretim kurumuna kayit sira-
sinda bildirdigi adrese taahhiitlii olarak yapilmak veya ilgili fakiiltede ilan edilmek suretiyle
tamamlanmis sayilir.

(2) Yiiksekogretim kurumuna kaydolurken bildirdikleri adresi degistirdikleri halde bunu
Ogrenci Islerinin ilgili birimlerine bildirmemis bulunan veya vermis olduklar1 adreste eksiklik
veya yanliglik olan 6grencilerin yiiksekdgretim kurumundaki mevcut adreslerine tebligatin
gonderilmesi halinde kendilerine tebligat yapilmis sayilir.

Disiplin

MADDE 32 — (1) Ogrencilerin disiplin is ve islemleri hakkinda 2547 say1l1 Yiiksek-
ogretim Kanununun 54 iincii maddesi ve Yiiksekogretim Kurumlar: Ogrenci Disiplin Yonet-
meligi uygulanir.
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Erisilebilirlik

MADDE 33 — (1) Universite, engelli 6grencilerin egitim 6gretimini siirdiirebilmesi ve
bilgiye erisimi i¢in gerekli alt yap1 ve fiziki sartlarin saglanmasina yonelik tedbirleri alir.

Hiikiim bulunmayan haller

MADDE 34 — (1) Bu Yonetmelikte hiikiim bulunmayan hallerde; ilgili diger mevzuat
hiikiimleri, Giresun Universitesi Onlisans ve Lisans Egitim-Ogretim ve Sinav Y6netmeligi hii-
kiimleri, Yiiksekogretim Kurulu, Senato ve Yonetim Kurulu kararlart uygulanir.

Yiiriirliikten kaldirilan yonetmelik

MADDE 35 — (1) 22/7/2012 tarihli ve 28361 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanan
Giresun Universitesi Tip Fakiiltesi Egitim-Ogretim ve Sinav Yonetmeligi yiiriirliikten kaldi-
rilmistir.

Yiiriirliik

MADDE 36 — (1) Bu Yonetmelik yayimi tarihinde yiirtirliige girer.

Yiiriitme

MADDE 37 — (1) Bu Yonetmelik hiikiimlerini Giresun Universitesi Rektorii yiiriitiir.

Hacettepe Universitesinden:
HACETTEPE UNIVERSITESI ON LiSANS, LISANS EGITIM-OGRETIM
VE SINAV YONETMELIGINDE DEGISIiKLiK YAPILMASINA
DAIR YONETMELIK

MADDE 1 -28/9/2012 tarihli ve 28425 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Hacettepe
Universitesi On Lisans, Lisans Egitim-Ogretim ve Sinav Ydnetmeliginin 7 nci maddesinin dor-
diincii fikrasi agagidaki sekilde degistirilmistir.

“(4) Ancak; o6grenciler, iki y1llik programlarda ti¢iincii donemden, dort yillik program-
larda yedinci dénemden, bes yillik programlarda dokuzuncu dénemden itibaren yirmi sekiz
krediyi gegmemek iizere ders alabilirler. Ogrenimlerini, kayitli olduklar1 programin normal &g-
renim sliresinden dnce tamamlama durumundaki 6grenciler de ilgili akademik birimin yonetim
kurulu karariyla yirmi sekiz krediyi gegmemek {izere ders alabilirler.”

MADDE 2 — Ayn1 Ydnetmeligin 27 nci maddesinin altinei fikrast agsagidaki sekilde de-
gistirilmistir.

“(6) Mezuniyet i¢in devam kosulunu yerine getirerek basarisiz olduklari tek dersi kalan
ogrenciler, bu duruma geldikleri yariy1li izleyen ilk yariyilda tek ders sinavina girebilirler. Zo-
runlu stajin1 tamamlamamis 6grenciler de bu haktan yararlanirlar. Kayitli oldugu programin
tiim derslerinden basarili oldugu halde genel akademik ortalamasi 2.00’nin altinda olmasi ne-
deniyle mezun olamayan 6grenciler de diledikleri tek bir dersten tek ders sinavina girebilirler.
Tek ders sinavindan yararlanmak isteyen 6grencilerin dilekgeyle bagvurmalari halinde durum-
lar1 ilgili yonetim kurulunca degerlendirilerek karara baglanir. Tek ders sinavlari, yilda iki kez
olmak tizere akademik takvimde belirtilen tarihlerde yapilir. Sadece tek ders sinav hakkini kul-
lanan 6grenci 6grencilik haklarindan yararlanamaz.”

MADDE 3 — Bu Yonetmelik yayimu tarihinde yiiriirlige girer.

MADDE 4 — Bu Yénetmelik hiikiimlerini Hacettepe Universitesi Rektorii yiiriitiir.

Yonetmeligin Yayimlandig1 Resmi Gazete’nin
Tarihi Sayisi

28/9/2012 28425
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TEBLiGLER
Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligindan:

ISKOLU TESPIiT KARARI

Karar No : 2012/65

Isyeri : Hobim Bilgi Islem Hiz. A.S.

Orta Mah. Cevreyolu Cad. No: 2
Bayrampasa/ISTANBUL (merkez)

Tespiti isteyen  : Sosyal-Is Sendikast

inceleme : Hobim Bilgi Islem Hiz. A.S.’de Bakanligimizca yapilan in-
celemede; Bayrampasa/ISTANBUL adresinde bulunan merkez adresinde pvc seklinde basilmis
halde Corlu sube igyerinden gelen akilli kartlarin chip boliimiine miisteri bilgilerinin yiiklen-
mesi, Corlu igyerinde basilan faturalara miisteri bilgilerinin eklenerek faturalarin misterilere
ulastirilmak tizere zarf iizerlerine adres ve kimlik bilgilerinin girilmesi, Demiryolu Alti Mevkii
Velimese Corlw/TEKIRDAG adresinde faaliyet gosteren sube isyerinde sirketle anlasmasi bu-
lunan miisteri sirketlerin bilgi ve belgelerinin arsivlenmesi ile zarf, fatura basimi, disaridan
hazir olarak gelen pvc kartlarin basimlarinin yapilmasi suretiyle kartlarin tiretim isinin yapil-
masi nedeniyle, sirketin Cankaya Cad. 32/1 Cankaya/ANKARA adresinde bulunan irtibat biiro-
su ile birlikte isyerlerinde yapilan islerin Iskollar1 Tiiziigii’niin 10 sira numarali “Basin ve
yaym” iskolunda yer aldig: tespit edilmistir.

Karar : Hobim Bilgi Islem Hiz. A.S. ve bagli isyerlerinde yiiriitiilen islerin niteligi
itibariyle Tskollar1 Tiiziigii'niin 10 sira numarali “Basin ve yaym” iskoluna girdigine ve yapilan
bu tespitin Resmi Gazete’de yayimlanmasina 2821 sayili Sendikalar Kanununun 4’iincti mad-
desi geregince karar verilmistir.

Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanligindan:
ISKOLU TESPIiT KARARI

Karar No : 2012/66

isyeri : AKG Gazbeton Isletmeleri San. ve Tic. A.S.
6170/1 Sokak No: 7 Isikkent Bornova/[ZMIR

Tespiti isteyen  : AKG Gazbeton Isletmeleri San. ve Tic. A.S. vekili
Av. Ramazan Siiha Tanriover

inceleme : AKG Gazbeton Isletmeleri San. ve Tic. A.S.’de Bakanhigimizca
yapilan incelemede; ad1 gegen sirketin isvereni AKG Yalitim ve Insaat Malzemeleri San. ve
Tic. iken, 6/6/2011 tarih ve 7830 sayili Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde yayinlanan Ana
Sézlesme ile kurulan AKG Gazbeton Isletmeleri San. ve Tic. A.S.’nin yeni isveren oldugu ve
isverenlige ait 6170/1 Sokak No: 7 Isikkent Bornova/IZMIR, Yenikoy Mah. San. Cad. No: 35
Bahsili/KIRIKKALE, Istanbul Cad. Misinli Kavsagi No: 8 Corl/TEKIRDAG adreslerinde
bulunan fabrika igyerlerinde yiiriitiilen ana faaliyet konusunun ¢imento, kireg tasi, aliminyum
ve kuvarsitin 6giitiiliip karistirilmasi, pisirilmesi, belli ebatlarda kesilmesi suretiyle insaatta
duvar 6rmede kullanilan yap1 malzemesi iiretimi oldugu, Atatiirk Cad. Atatlirk Konutlar1
No: 43-45 B Blok Kat: 1 D: 2 Sahrayicedid-Kadikoy/ISTANBUL adresinde bulunan Marmara
Bolge Miidiirliigii ile Cetin Emec Bul. 8. Cad. No: 3 Ovecler/ANKARA adresinde bulunan
Orta Anadolu Bélgesinde asil ise yardimeci nitelikte olan pazarlama isinin yiiriitiildiigii, bu ne-
denle sdzkonusu isyerlerinde yapilan islerin Iskollar1 Tiiz{igii niin 12 sira numarali “Cimento,
toprak ve cam” iskolunda yer aldig tespit edilmistir.

Karar : AKG Gazbeton Isletmeleri San. ve Tic. A.S. ve bagli isyerlerinde yiiriitiilen
islerin niteligi itibariyle Iskollart Tiiziigii niin 12 sira numarali “Cimento, toprak ve cam” igkoluna
girdigine ve yapilan bu tespitin Resmi Gazete’de yayimlanmasina 2821 sayili Sendikalar
Kanununun 4’lincii maddesi geregince karar verilmistir.
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YARGI BOLUMU
UYUSMAZLIK MAHKEMESI KARARLARI

Uyusmazlik Mahkemesi Baskanligindan:

ESAS NO :2012/26
KARARNO : 201226
KARAR TR :24.09.2012
(Ceza Biliimii)

OZET : 5275 sayih Yasa’min 98. maddesi uyarinca lehe olan hiikiimlerin uygulanmasmna yonelik
davanin daha 6nce hitkiim veren ASKERI YARGI yerinde griilmesi gerektigi hk.

KARAR

Davaci  :K.H.
Samk H. D.

OLAY : Tortum Ilge Jandarma Komutanlig: emrinde gorevli sanik J. Er H. D.’in, 19.1.2006
giinii, kullanmak igin uyusturucu madde bulundurmak sugunu igledigi ileri siiriilerek, eylemine uyan 5237
sayil Tiirk Ceza Kanunu’nun 191/1. maddesi uyarinca cezalandirilmas: istemiyle agilan kamu davasinda, 9.
Kolordu Komutanligi Askeri Mahkemesi’nce, yilklenen sugun siibut buldugu gerekgesiyle, samgn 5237
sayih Tirk Ceza Kanunu'nun 191/1,2,3,4,5. maddesi uyarinca cezalandimlmasma karar verilmis, verilen
karar 19.9.2006 tarihinde kesinlesmistir.

Hiikmtin infaz1 sirasimda, 9. Kolordu Komutanhg: Askeri Saveihgi’nea, hiikiimlii hakkinda 5728
sayih Temel Ceza Kanunlarina Uyum Amaciyla Cesitli Kanunlarda ve Diger Bazi Kanunlarda Degisiklik
Yapilmasina Dair Kanun’un 562. maddesiyle 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 231. maddesinin
besinci ve ondordiincii fikralarmda lehe diizenlemeler oldugundan 5275 sayili Ceza ve Giivenlik
Tedbirlerinin Infazs Hakkinda Kanun’un 98. maddesi geregince ilk hiikmii veren askeri mahkemeden
durumun degerlendirilerek ek karar verilmesi istenmistir.

9. KOLORDU KOMUTANLIGI ASKERI MAHKEMESI: 14.12.2010 giin ve E:2006/373,
K:2010/535 D. ls saytyla; 5237 sayih Tiirk Ceza Kanunu’nun 191. maddesinde yapilan degisiklik ile lehe
hiikiimler - getirildiginden, hilkiimli hakkinda lehe kanun degerlendirilmesi ve yeniden yargilama
vyapilacagindan, hiikiimli hali hazirda asker kisi olmadigindan, Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 3. maddesi
ile Anayasa’da yapilan diizenlemeler ncdeniyle yargilama gorevinin adli yargi yerine ait oldugu
gerekgesiyle gorevsizlik karar1 vermis, temyiz edilmeyen karar kesinlegerek, dava dosyasi, Tortum Sulh
Ceza Mahkemesi'ne gonderilmigtir.

TORTUM SULH CEZA MAHKEMESI: 17.1.2012 giin ve E:2011/29, K:2012/1 sayiyla; 5237
sayilt Tirk Ceza Kanunu’nun 191. maddesinde yapilan degisikligin, askeri yargi yerince verilen kararin
kesinlestigi tarihten sonra olmast ve hitkmiin kesinlesmesinden sonra infaz ile ilgili kararlarin 5275 sayih
Kanun’un 98/1. maddesi uyarmca hiikmii veren mahkeme tarafindan degerlendirilecegi, Uyusmazlik
Mahkemesi'nin emsal kararinda da askeri yarg: yerinin gorevli oldugunun belirtildigi, bu nedenle gorevli
mahkemenin askeri yarg! yeri oldugu gerekgesiyle gorevsizlik karart vermig, kararin temyiz edilmeyerek
kesinlesmesi {izerine, dava dosyas:, kendisine gelmekle Yargitay Cumhuriyet Bagsaveiliginea,
Mahkememize gonderilmistir.

INCELEME VE GEREKCE: Uyusmazhik Mahkemesi Ceza Bolimiiniin, Serdar OZGULDUR iin
Bagkanliginda, Uyeler; Ali Cengiz OZBEK, Ahmet DURU, Ahmet KARADAVUT, Y. Sezai KARAA,
Turgut SONMEZ, Haluk ZEYBELin katilimiartyla yapilan 24.09.2012 giinlii toplantisinda;

I-ILK INCELEME: Yapilan incelemede, usule iliskin islemlerde 2247- saytlh Uyusmazlik
Mahkemesinin Kurulus Ve Isleyisi Hakkinda Kanun'da belirtilen siire ve bigim yoniinden bir eksiklik
goriilmedii, askeri ve adli yarg: yerleri arasinda Yasa'nin 14. maddesinde 6ngoriildiigii bigimde olumsuz
gorev uyusmazhigi dogdugu anlasildigindan, esasm incelenmesine oybirligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportir-Hakim G. Fatma BUYUKEREN’in, davanmn ¢oziimiinde
askeri yarg: yerinin gorevli oldugu yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassaveilarca
gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Saveist Mehmet BAYHAN 1n askeri yargi, Askeri Yargitay Bagsaver
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Yardimcist Mehmet Sidki KOKiin davanin ¢oziimiiniin askeri yargi yerinin gorev alanina girdigine iligkin
yazili ve sozlii agiklamalar1 dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU

Dosyamin incelenmesinden, samk H. D.’in, 9. Kolordu Komutanligi Askeri Mahkemesi’nce
yapilan yargilamasi sonucunda, 5237 sayili Yasa’nin 191/1,62. maddeleri uyarinca sonugta on ay hapis
cezasi ilc cezalandirimasina, 191. maddenin 2,3 ve 5. fikralar uyarinca tedavi altma aldimimasina, tedavi
siiresi sonunda bir yil siire ile denetim altinda serbest birakilmasina, sanikla ilgilenmek tizere uzman bir
rehber gorevlendirilerek denetimli serbestlik siiresince tger aylik siireler halinde rapor diizenlenerek
mahkemeye gonderilmesine karar verildigi, kararin 19.9.2006 tarihinde kesinlestigi, 9. Kolordu Komu-
tanhig: Askeri Savciligi'nea 1.12.2010 giin ve AS.SAV:2006/396 {lm. sayili yazt ile, 5728 sayili Yasa’min
562. maddesi ile 5271 sayih Yasa’nm 231. maddesinde yapilan degisiklik nedeniyle, hiikiimlii hakkinda ek
karar istendigi anlagilmgtir,

5728 sayili Yasa’min 562. maddesinde, “4/12/2004 tarihli ve 5271 sayih Ceza Muhakemesi
Kanununun 231 inci maddesinin besinci fikrasinda yer alan * bir yil” ibaresi “iki yil” olarak, maddenin
onddrdiincii fikras: agagidaki sekilde degistirilmistir.

“(14) Bu maddenin hitkmiin agiklanmasimn geri birakilmasina iligkin hiikiimleri, Anayasanm 174
tincli maddesinde koruma altina alinan inkilap kanunlarinda yer alan suglarla ilgili olarak uygulanmaz”,

5271 sayih Yasa’mmn 5560 sayil Yasa’yla degisik 231. maddesinin 5. fikrasinda da, “Samga
yiiklenen sugtan dolay: yapilan yargilama sonunda hilkmolunan ceza, iki y1l veya daha az siireli hapis veya
adli para cezasi ise; mahkemece, hilkmiin agiklanmasimin geri birakilmasina karar verilebilir. Uzlasmaya
iligkin hiikiimler saklidir. Hiikmiin aciklanmasmm geri birakilmasi, kurulan hitkmiin santk hakkinda bir
hukuki sonug¢ dogurmamasini ifade eder” denilmektedir.

Ceza Hukuku ilkelerine gére, sugtan sonra yiiriirliige giren fail lehine yasa, hitkiimde ve infaz
agamasinda dikkate ahnmalidir. Bu duruma iliskin hikiimler 5252 sayili Yasa’mn 9. ve 5275 sayih
Yasa’min 98 ve devami maddelerinde diizenlenmistir,

5252 sayih “Tiirk Ceza Kanununun Yiiriirlik ve Uygulama Sckli Hakkinda Kanunun, “Lehe
olan hiikiimlerin uygulanmasinda usul” baghg altinda diizenlenen 9. maddesinde:

“(1) 1 Haziran 2005 tarihinden dnce kesinlesmis hitkiimlerle ilgili olarak, Tiirk Ceza Kanununun
lehe olan hiikiimlerinin derhal uygulanabilccegi hallerde, durusma yapilmaksizin da karar verilebilir.

(2) Birinci fikra hitkmii, 1 Haziran 2005 tarihinden 6nce verilip de Yargitay tarafindan lehe olan
hiikiimlerin  uygulanmas: hususunda degerlendirme yapilmast gercktigi  gerekgesiyle bozularak
mahkemesine gonderilen hitkiimler hakkinda da uygulanir,

(3) Lehe olan hiikiim, dnceki ve sonraki kanunlarin ilgili biitiin hilkiimleri olaya uygulanarak,
ortaya ¢ikan sonuglarin birbirleriyle kargilagtirilmas: suretiyle belirlenir”;

5275 sayih “Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun™un, “ Mahk{imiyet
hiikmiiniin yorumunda veya gektirilecek cezanin hesabinda duraksama” baghg altinda diizenlenen 98.
maddesinde:

“Mahkimiyet hiikmiiniin yorumunda veya gektirilecek cezanin hesabinda duraksama olursa,
cezanin kismen veya tamamen yerine getirilip getirilemeyecegi ileri siiriiliir ya da sonradan ytiriitliige giren
kanun, hiikiimliiniin Iehinde olursa, duraksamanin giderilmesi veya yerine getirilecek cezamn belirlenmesi
igin hitkmii veren mahkemeden karar istenir.” hiikmii yer almigtr.

Agiklanan genel diizenlemeler diginda ayrica 5728 sayih Yasa’min Gegici 1. maddesinde de, “Bu
Kanunun yiiriirliige girdigi tarihte Yargitay ilgili ceza dairesinde bulunan dosyalar hakkinda bu Kanunun
lehe hitkiimlerinin derhal uygulanabilecegi hallerde, usule aykirilik bulunmadign takdirde, dosya esastan
incelenmek, acele islerden sayilmak ve Tiirk Ceza Kanununun 7 nci maddesi dikkate alinmak suretiyle
karar verilir.

Bu Kanun ytiriirliige girdigi tarihten dnce kesinlesmis ve infaz edilmekte olan mahkumiyet
kararlari hakkinda, lehe kanun hiktimleri, hitkmil veren mahkemece 13.12.2004 tarihli ve 5275 sayilt Ceza
ve Gitvenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanunun 98 ila 101 inci maddeleri dikkate alinmak ve dosya
iizerinden incelenmek suretiyle belirlenir. Ancak, hitkmiin konusunun herhangi bir inceleme, arastirma,
delil tartismas1 ve takdir hakkinin kullaniimasini gerektirmesi halinde inceleme, durusma agilmak suretiyle
yapilabilir.

Yarg1 Boliimii Sayfa : 2
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Bu Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten dnce kesin hilkiimle sonuglanmig olan davalarda lehe
hiikmiin belirlenmesi ve uygulanmasi amaciyla, yapilan yargilama bakimindan dava zamanasim hiikiimleri
uygulanmaz.

Isbu Kanun yiiriirlige girdigi tarih itibariyle kesinlesmemis olmakla beraber hitkme baglanmig
olan dosyalarda uzlagma kapsamnin genislediginden bahisle bozma karan verilemez” denilmektedir.

12.9.2010 tarihinde yapilan halkoylamas: sonucu kabul edilip, 23.9.2010 giin ve 27708 sayih
Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren 5982 sayili Yasa’min 15. maddesi ile degisik Anayasa’nm
145. Maddesinde, “Askeri yargi, askeri mahkemeler ve disiplin mahkemeleri tarafindan yiiriitiiliir. Bu
mahkemeler; asker kisiler tarafindan islenen askeri suglar ile bunlarm asker kisiler aleyhine veya askerlik
hizmet ve gorevleriyle ilgili olarak isledikleri suglara ait davalara bakmakla ggrevlidir. Devletin
glivenligine, anayasal diizene ve bu diizenin isleyisine karst suglara ait davalar her halde adliye
mahkemelerinde goriiliic” hitkmii yer almaktadr.

353 sayilt Askeri Mahkemeler Kurulusu Ve Yargilama Usulii Kanunu'nun 13.10.1996 giin ve
22786 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan 4191 sayih Yasa’yla degisik 17. maddesinde; “Askeri
mahkemelerde yargilanmayi gercktiren ilginin kesilmesi, daha 6nce islenen suclara ait davalara bu
mahkemclerin bakma gorevini degistirmez. Ancak sugun askeri bir sug olmamasi askeri bir suca bagh
bulunmamasi ve sanik hakkinda kamu davas1 agilmamus olmasi halinde askeri mahkemenin gorevi sona
erer” denilmekte iken, maddenin "... ve samk hakkmda kamu davast agilmamis olmast ..." tiimcesi Anayasa
Mahkemesi'nin 11.3.2000 giin ve 23990 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan 1.7.1998 giin ve E:1996/74,
K:1998/45 sayih karart ile iptal edilmistir.

Buna gore, askeri mahkemelerde yargilanmay: gerektiren ilginin kesilmesi, daha ¢nce islenen
suglara ait davalara bu mahkemelerin bakma gbrevini degistirmez. Ancak yiiklenen sugun askeri bir
sug olmamasi, askeri bir suga bagh bulunmamas: halinde, askeri mahkemenin gorevinin sona erecegi
agiktir, Iptal karari nedeniyle, samk hakkinda kamu davasinm agllmis olup olmamasinin bir Snemi
bulunmamaktadr.

Somut olayda, askeri yargi yerince verilen gorevsizlik kararinda, Anayasa’da yapilan yeni
diizenleme dikkate alindiginda, hali hazirda asker kisi olmayan hiikiimtii hakkinda yeniden yargilama
yapilacagi, bu nedenle lehe kanun hitkiimlerinin uygulanmasma iligkin degerlendirme gorevinin adli yarg:
yetine ait oldugu gerekgesine yer verilmis ise de, 5275 sayih Yasa’min 98. maddesi uyarinca, lehe kanun
hitkiimlerinin saptanmas1 ve uygulama kosullannin bulunup bulunmadiginin belirlenmesine yonelik
yargilama faaliyetinin, belirlenen amaglarla smirh ve kendine 6zgii bir yargilama niteliginde oldugu, hiikiim
agamasmda gorevli olan mahkemenin, lehe kanun uygulamast nedeniyle hitkkmiin uyarlanmasma iliskin tali
dava sirasinda da gérevini siirdiirdiigii sonucuna varilmigtir.

Agiklanan nedenlerle, davanm askeri yarg: yerinde goriilmesi ve 9. Kolordu Komutanligi Askeri
Mahkemesi'nin gorevsizlik kararinmn kaldiriimasi gerekmistir.

SONUC : Davanin ¢ozimiinde ASKERI YARGI yerinin gorevli olduguna. bu nedenle 9.
Kolordu Komutanhigi Askeri Mahkemesi'nin 14.12.2010 giin ve E:2006/373, K:2010/535 D. Is sayth
GOREVSIZLIK KARARININ KALDIRILMASINA, 24.09.2012 giininde OYBIRLIGI iLE KESIN
OLARAK Kkarar verildi.

Uyusmazlik Mahkemesi Bagkanligindan:

ESAS NO 12012729
KARAR NO :2012/29
KARAR TR :24.09.2012

(Ceza Boliimii)

OZET : Jandarma personeli olan santk hakkinda miilki gorevleri sirasinda isledigi ileri siiriilen sug
nedeniyle agtlan kamu davasimn ADLI YARGI yerinde goriilmesinin gerektigi hk.
KARAR

Davact :K.H.
Samk :0.K.
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OLAY :Silivri Cezaevi J. Tb. K. hig1 1. J. Sevk Bl. Komutanhg emrinde gérevli sanik J. Er O,
K.’in, devriye gorevlisi oldugunda gorev yerinden Devriye Komutam veya Unsur Komutanmnm bilgisi
olmadan ayrilmanin, uzaklagmanin yasak olduguna dair teblig edilen emre ragmen, 5.10.2009 giinii, Fatih
Adliyesinde devriye olarak gorevli iken izin almadan adliyeyi terk ettigi, boylece, emre itaatsizlikte 1srar
etmek sugunu isledigi ileri siiriilerek, samgin eylemine uyan 1632 sayilt Askeri Ceza Kanunu’nun 87/1.
maddesi uyarmea cezalandinlmas: istemiyle 3. Kolordu Komutanhg: Askeri Saveiligr'min 12.11.2009 giin
ve E:2009/1099, K:2009/996 sayili iddianamesiyle kamu davas: agtlmigtir.

3.Kolordu Komutanlig: Askeri Mahkemesi, sanigin yiiklenen eylem nedeniyle cezalandirilmasina
karar vermis, kararin sanik tarafindan temyiz edilmesi iizerine, Askeri Yargitay 1. Dairesi’nce, tutuklu ve
hiikiimliilerin sevk ve nakilleriyle muhafazalarimi saglama usul ve esaslarmnin, Jandarma Teskilati Gorev ve
Yetkileri Yonetmeliginin 45/h maddesinde belirtilen, jandarmanin miilki gorevleri arasinda yer almas
nedeniyle, sam@in miilki gorevierinin ifast sirasinda isledigi ileri siiriilen sug nedeniyle adli yargi yerinde
yargilanmas: gerektigi agiklanarak, hitkmiin gorev yoniinden bozulmasma karar verilmistir.

3. KOLORDU KOMUTANLIGI ASKERI MAHKEMESI: 5.5.2011 giin ve E:2011/374,
K:2011/192 say1yla, bozma ilaminda belirtilen hususlan tekrar ederek sam@1 miilki gorevi sirasinda isledigi
ileri siiriilen sug nedeniyle yargilama grevinin adli yarg: yerine ait oldugu gerekgesiyle gorevsizlik karar
vermis, temyiz edilmeyen karar kesinlegerck, dava dosyasi, Silivii 1. Asliye Ceza Mahkemesi’ne
gonderilmistir.

SILIVRI 1. ASLIYE CEZA MAHKEMESI: 24.11.2011 giin ve E:2011/437, K:2011/457 sayiyla,
samga yiiklenen eylemin Jandarma Teskilat Gorev ve Yetkileri Kanununa gore askeri hizmete iliskin askeri
sug oldugu, miilki gorev kapsaminda bulunmadigl, bu nedenle sanig1 yargilama gorevinin askeri yarg:
yerine ait oldugu gerekgesiyle Silivii Agir Ceza Mahkemesine itiraz yolu agik olmak iizere gorevsizlik
karart vermis, dava dosyasi, kendisine gelmekle Yargitay Cumhuriyet Bassaveiligi’nca Mahkememize
gonderilmistir.

Mahkememize gonderilen dava dosyasinda, Uyugmazlik Mahkemesi’nce 14.5.2012 giin ve
E:2012/18, K:2012/18 sayili karar ile adli yarg: yerince verilen gorevsizlik karar kesinlesmeden dava
dosyasi Mahkememize gonderildiginden, 2247 sayili Uyugmazhk Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi
Hakkinda Kanun’un 1 ve 14. maddesinde belirtilen kosullar olusmadigimdan, aym Yasa’mn 27. maddesi
uyarinca yontemine uygun bulunmayan bagvurunun reddine karar verilip dosyamn Mahkemesine
gonderilmesinden sonra, dosyadaki eksiklik giderilip, adli yargi yerince verilen gorevsizlik karar
kesinlestirilerek dava dosyast, aym Mahkemece, Mahkememize gonderilmistir,

INCELEME VE GEREKCE: Uyusmazlik Mahkemesi Ceza Béliimiiniin, Serdar OZGULDUR iin
Bagkanliginda, Uyeler; Ali Cengiz OZBEK, Ahmet DURU, Ahmet KARADAVUT, Y. Sezai KARAA,
Turgut SONMEZ, Haluk ZEYBEL’in katihmlartyla yapilan 24.09.2012 giinlii toplantisinda;

LK INCELEME: Yapilan incelemede, usule iligkin iglemlerde 2247 sayili Uyusmazlk
Mahkemesinin Kurulug Ve Isleyisi Hakkinda Kanun'da belirtilen siire ve bigim yoniinden bir eksiklik
goriilmedigi, askeri ve adli yarg: yerleri arasinda Yasa'min 14. maddesinde 6ngoriildiigii bigimde olumsuz
gdrev uyugmazhigl dogdugu anlagildigindan, esasin incelenmesine oybirligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim G. Fatma BUYUKEREN’in, davanim coziimiinde
adli yargr yerinin gorevli oldugu yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsaveilarca
gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Saveist Mehmet BAYHAN'mn adli yargi, Askeri Yargitay Bagsave
Yardimeis: Mehmet Sidkt KOK’iin davanm ¢oziimiiniin adli yargt yerinin gorev alanina girdigine iliskin
yazih ve sozlii agtklamalan dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU

353 sayil Askeri Mahkemeler Kurulugu Ve Yargilama Usulii Kanunu'nun "Askeri Mahkemelerin
Gorevieri" baghg altinda diizenlenen Ikinci Boliimiinde yer alan "Genel Gérev" baglikli 9. maddesinde:
"Askeri Mahkemeler Kanunlarda aksi yazili olmadikga asker kigilerin askeri olan suglar ile bunlarin asker
kisiler aleyhine veya askeri mahallerde yahut askerlik hizmet ve gorevleri ile ilgili olarak isledikleri suglara
ait davalara bakmakla gorevlidirler” denilmektedir.

"Askeri su¢" isc dgretide ve uygulamada:

a) Unsurlart ve cezalarmm tamami Askeri Ceza Kanunu'nda yazihi olan, bagka bir anlatimla,
Askeri Ceza Kanunu diginda higbir ceza yasas ile cezalandirilmayan suglar,

Yarg1 Boliimii Sayfa : 4
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b) Unsurlari kismen Askeri Ceza Kanunu'nda kismen diger ceza yasalarinda gosterilen suglar,
c¢) Tiirk Ceza Kanunu'na atif suretiyle askeri su¢ haline doniigtiiriilen suglar, olmak iizere tg
grupta miitalaa edilmektedir.

Ancak, sanik Jandarma Personeli olduguna gbre, Jandarmamin hangi nitelikteki gorevier ile
goreviendirildigine iligkin yasal diizenlemenin goz Oniinde tutulmasi, su¢a konu olayin meydana geldigi
sirada yerine getirilmekte olan gorevin, Yasa'da belirtilen gorevlerden hangisine uygun oldugunun
incelenmesti, gorevli yargi yerinin buna gore belirlenmesi gerekmektedir.

2803 sayili Jandarma Tegkilat Gorev Ve Yetkileri Kanunu'nun 7. maddesinde, Jandarmanin

sorumluluk alanlarinda genel olarak gérevleri:
a) Milki gorevleri;

Emniyet ve asayis ile kamu diizenini saglamak, korumak ve kollamak, kagakgilig1 men, takip ve
tahkik etmek, sug islenmesini dnlemek igin gerekli tedbirleri almak ve uygulamak, ceza infaz kurumlar ve
tutukevlerinin dis korunmalarini yapmak,

b) Adli gbrevieri;

Islenmis suclarla ilgili olarak kanunlarda belirtilen islemleri yapmak ve bunlara iligkin adli

hizmetleri yerine getirmek,
¢)  Askeri gorevleri;
Askeri kanun ve nizamlarin geregi gorevietle Genelkurmay Baskanhii'nca verilen gorevleri

vapmak,
d)  Diger gorevleri;
Yukarida belirtilen gérevier diginda kalan ve diger kanun ve nizam hitkiimlerinin icrast ile
bunlara dayali emir ve kararlarla Jandarmaya verilen gérevleri yapmak, seklinde sayilmgtir.
Jandarma Teskilati Gorev Ve Yetkileri Yonetmeliginin, “Miilki Gorevierin Esaslari™ baghgt
altinda diizenlenen 45. maddesinde, “Jandarma:
a.Halkin can, nz ve malmi korur.

h.Ceza infaz kurumlarinm ve tutukevlerinin dis korumalarim saglayict dnlemleri alir. Tutuklu ve
hiikiimliilerin sevk ve nakilleriyle muhafazalarim saglar” denilmektedir.

Dosyamn incelenmesinden, dosya iginde mevcut bilgi ve belgelerden, samgmn olay sirasmda
Istanbul Cocuk ve Fatih adliyclerine dort adet tutuklu gotiirmek izere sevk devriyesi olarak
gorevlendirildigi, bu gorevin de jandarmanin askerlik gérevi ile ilgili olmayip miilki gérevlerinden olan
tutukly ve hiikiimliilerin sevk ve nakilleri ile ilgili oldugu agiktwr.

2803 sayili Kanun’un 135 ve Yonetmeligin 186. maddelerine gore jandarma personelinin ancak
askeri hizmete iliskin eylemlerinden dolay: askeri yargtya tabi bulunduklart kuskusuzdur.

Aciklanan nedenlerle, asker kigi samfim milki gérevleri sirasmda isledigi ileri siiriilen sug
nedeniyle hakkinda agilan kamu davasimn adli yargi yerinde goriilmesi ve Silivri 1. Asliye Ceza
Mahkemesi’nin gorevsizlik kararinin kaldirilmasi gerekmistir.

SONUC : Davanin ¢oziimiinde ADLI YARGI yerinin gérevli olduguna, bu nedenle Silivri 1.
Asliye Ceza Mahkemesi’nin 24.11.2011 giin ve E:2011/437, K:2011/457 'sayih GOREVSIZLIK
KARARININ KALDIRILMASINA, 24.09.2012 giiniinde OYBIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar
verildi.

Uyusmazlik Mahkemesi Baskanhgindan:

ESAS NO 12012733
KARARNO £ 2012/33
KARAR TR :01.10.2012

{Ceza Boliimii)

OZET  : 2247 sayih Yasa’nimn 1 ve 14. maddesinde belirtilen kosullar olusmadigindan, aynt Yasa'nin 27.
maddesi uyarmca yontemine uygun bulunmayan BASVURUNUN REDDINE karar verilmesinin gerektigi
hk.

Yargi Bolimi Sayfa : 5
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KARAR
Davact  :K.H.
Yakman :1-1. A, 2-A.S.
Samk VAV W

OLAY : Antalya 3. P. Egt. Tug. Komutanligy Disiplin Ceza ve Tutukevi Miidiirligi emrinde
gardiyan olarak gorevli samk P. Br Z. A’m, disiplin mahkemesi tarafindan oda hapsi cezast ile
cezalandirilan yakmanlar J. Er 1. A, ile J. Er A. S.’in cezalarmin infazi igin Disiplin Ceza ve Tutukevi
Miidiirliigiine getirildikleri 23.3.2009 giinii, cezaevi kurallar1 anlatiidiktan sonra, her iki yakinanin
baldirlarina elindeki copla vurmak suretiyle “kasten yaralama” sugunu isledigi ileri stiriilerck eylemine uyan
5237 sayith Tirk Ceza Kanunu’nun 86/3-d. Maddesi uyarmca iki kez cezalandiriimas: istemiyle Dag,
Komando Okulu ve Egitim Merkezi Komutanhgt Askeri Saveihigr’min 30.6.2009 giin ve E:2009/620,
K:2009/526 sayili iddianamesiyle kamu davast agilmistir.

DAG KOMANDO OKULU VE EGITIM MERKEZI KOMUTANLIGI ASKERI
MAHKEMESI: 10.8.2011 giin ve E: 2011/110, K:2011/243 sayiyla, samiga yiiklenen sugun askeri sug
olmamasi, askeri bir suga bagli bulunmamasi ve yargilama agamasimnda terhis edilmis olmasi nedeniyle
sam@i yargilama gorevinin adli yarg: yerine ait oldupu gerekgesiyle gorevsizlik karari vermis, temyiz
edilmeyen karar kesinleserek, dava dosyasi, Antalya 8. Sulh Ceza Mahkemesi'ne gonderilmistir.

ANTALYA 8. SULH CEZA MAHKEMESI: 21.3.2012 giin ve E:2011/717, K:2012/536 sayiyla,
olay tarihinde asker kigi olan samgin eyleminin askeri sug oldugu, sonradan terhis edilmis olmasinun
durumu degistirmeyecegi aciklanarak yargilama grevinin askeri yargi yerine ait oldugu gerekgesiyle
Asliye Ceza Mahkemesinde itiraz yolu ag¢ik olmak iizere, gorevsizlik karari vermis, dava dosyasi, ayni
Mahkemece, Mahkememize gbnderilmistir.

INCELEME VE GEREKCE: Uyusmazlik Mahkemesi Ceza Bsliiminiin, Serdar OZGULDUR tn
Bagkanliginda, ("Jye!er; Ali Cengiz OZBEK, Ahmet DURU, Ahmet KARADAVUT, Y. Sezai KARAA,
Turgut SONMEZ, Haluk ZEYBEL’in katilimlariyla yapilan 01.10.2012 gfinlii toplantisinda, Raportdr-
Hakim G. Fatma BUYUKEREN’in, bagvurunun reddi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan;
ilgili Bagsavcilarca gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcist Mehmet BAYHAN ile Askeri Yargitay
Bagsaver Yardimcist Ercan COBAN’ 1, bagvurunun reddine iliskin yazili ve sézlii agiklamalari dinlendikten
sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dosyamin incelenmesinde, adli yarg: yerince verilen gorevsizlik kararinn itiraz yolu agik olmak
tizere verildigi anlagilmgtir,

5271 sayih Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 34. maddesi 2. fikrasinda, “Kararlarda,
basvurulabilecek kanun yolu, siiresi, mercii ve sekilleri belirtilir” denilmis, 223. maddesinin 10. fikrasinda,
“Adli yargt digindaki bir yarg: merciine yonelik gorevsizlik karar1 kanun yolu bakimimdan hitkiim saytlr™
diizenlemesi yer alms, 232. Maddesinin 6. Fikrasinda ise, “lliikiim fikrasinda, 223 tinclt maddeye gore
verilen kararin ne oldugunun, uygulanan kanun maddelerinin, verilen ceza miktarinin, kanun yollarma
bagvurma ve tazminat isteme olanagmin bulunup bulunmadifmm, basvuru olanag varsa siiresi ve merciinin
tereddiide yer vermeyecek sekilde agikga gosterilmesi gerekir”. hikkmiine yer verilmistir.

2247 sayth Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus Ve Isleyisi Hakkinda Kanun’un “Olumsuz gorev
uyusmazhigr” baghg: altinda diizenlenen 14. maddesinde, “Olumsuz gorev uyusmazliinin buluadugunun
ileri siiriilebilmesi igin adli, idari veya askeri yargi mercilerinden en az ikisinin taraflari, konusu ve sebebi
aym olan davada kendilerini gorevsiz gormeleri ve bu yolda verdikleri kararlarin kesin veya kesinlesmis
olmasi gerekir” denilmektedir.

Uyusmazhigm incelenebilmesi icin, 2247 sayith Yasa'nmin 1 ve 14. maddeleri uyarmnca, yarg:
yerlerince verilen kararlarin kesin veya kesinlegmis olmasi gerekmektedir. Ceza Muhakemesi Kanunu
hiikiimleri diginda ayrica, Yargitay igtihadi Birlestirme Genel Kurulu'nun 9.12.1931 giin ve E:1931/12,
K:1931/48 sayili kararinda da belirtildigi gibi yarg: yolunu degistirmeye yonelik gorevsizlik kararlarmin
temyize tabi olduklan kuskusuzdur. Boylece, bagvuracag kanun yolu, siiresi, mercii yasaya uygun olarak
gosterilmeyen kararin kesinlegmesinden soz edilmesine olanak yoktur. Bu nedenle, samiga yukarida
actklanan haklarini belirtir nitelikte tebligat yapilarak temyiz siiresinin beklenmesi, gorevsizlik karar:
kesinlestikten sonra dosyanin Mahkememize gonderilmesi gerekmektedir.

Agiklanan nedenlerle, Antalya 8. Sulh Ceza Mahkemesince verilen gorevsizlik kararinin
kesinlesmemis olmast nedeniyle, 2247 sayih Yasamin 1 ve 14. maddesinde belirtilen koguilar
olusmadigindan, aym Yasa'nin 27. maddesi uyarmca yoéntemine uygun bulunmayan bagvurunun reddine
karar verilmesi gerekmistir.

SONUC : 2247 sayih Yasa'nm 1 ve 14. maddesinde belirtilen kosullar olusmadigmdan ayn:
Yasa'mn 27. maddesi uyarinca yontemine uygun bulunmayan BASVURUNUN REDDINE, 01.10.2012
ginii OYBIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Yarg1 Boliimii Sayfa : 6



Sayfa : 64 RESMI GAZETE 16 Kasim 2012 — Say1 : 28469

Uyusmazlik Mahkemesi Baskanligindan:

ESAS NO :2012/43
KARAR NO: 2012/176
KARAR TR : 24.09.2012
(Hukuk Béliimii)

OZET  : 2247 sayih Yasa'min 24. maddesinde ongoriilen kogullan tasimayan BASVURUNUN REDDI
gerektigi hk.

KARAR
Hikim Uyusmazhgmimn Giderilmesini [steyen : Vakiflar Genel Midiirligi
Vekili AV N AL
Karg1 Taraf : Boyacikdy Evangelistra Rum Kilisesi Vakfi
Vekili :Av. K. H.

OLAY :I- Boyacikdy Evangelistra Rum Kilisesi Vakfi vekili tarafindan, 4.10.2002 tarih ve
24896 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Cemaat Vakiflanmin Tagmmaz Mal Edinmeleri ve Bunlar
Uzerinde Tasarrufta Bulunmalan Hakkinda Yonetmelik ile bu Yonetmelige dayamlarak cikarilan
11.10.2002 tarihli ve 2002/3 sayil Vakiflar Genel Miidiirliigii Genelgesinin iptali istemiyle Basbakanlik ve
Vaktflar Genel Miidiirliigiine karg: 28.11.2002 tarihinde idari yarg yerinde dava agilmistir.

Damgtay 10. Dairesi: 21.6.2005 giin ve E:2002/7370, K:2005/3536 sayi ile, iptali istenilen
Yonetmelik ve Genelge ile; Cemaat Vakiflarimn tasarruflart altinda bulundugu belgelerle belirlencn
taginmazlarin tescili igin yapilan basvurularin, Bakanlar Kuruluna sunumu 6ncesinde bir 6n incelemeden
gegirilerek bagvurunun usuliine uygun yapilip yapiimadigi ve yasanin amacina uygunluk tagiytp tasimadig
ybniinden degerlendirilmesi ve bunun sonucunda Bakanlar Kuruluna sunulmasi usuliiniin diizenlendigi, bu
durumda, Anayasaya uygunlugu Anayasa Mahkemesi karariyla ortaya konulan Yasa dayanak almmak
surctiyle, davali idarelere verilen yetki cergevesinde ¢ikarlan Yénetmelikte ve bu Yonctmeligin
uygulanmasma yonelik olarak Genelge ile diizenleme yapilmasinda hukuka ve mevzuata aykinlik
g0rililmedigi, agiklanan nedenlerle, dava konusu Yénetmelik ve Genelgenin iptali istemiyle agilan davanin
reddine, karar vermis, bu kararm davaci Vakif vekilince temyiz edilmesi iizerine Damstay Idari Dava
Daireleri Kurulunun 7.6.2007 giin ve E:2005/3358, K:2007/1596 sayili karari ile, 24.1.2003 giinlii, 25003
sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Cemaat Vakiflarmin Taginmaz Mal Edinmeleri, Bunlar Uzerinde
Tasarruflarda Bulunmalar1 ve Tasarruflari Altinda Bulunan Taginmaz Mallarin bu Vakiflar Adina Tescil
Edilmesi Hakkinda Yonetmeligin 9. maddesi ile 4.10.2002 ginlii, 24896 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanan dava konusu Cemaat Vakiflarimin Tagmmaz Mal Edinmeleri ve Bunlar Uzerinde Tasarrufta
Bulunmalar1 Hakkinda Yonetmeligin yiirtirlikten kaldirildigi, aym sekilde Vakiflar Genel Miidiirliigiinin
27.2.2003 giinli, 2003/1 sayilh Genelgesinin 4. maddesi ile dava konusu 2002/3 sayili Genelgenin
yirirlikten kaldmildigi, diger yandan davali idarelerce, dava konusu Yonetmeligin ve Genelgenin
yuriirlitkte oldugu dénemde cemaat vakiflarinin hak ve menfaatlerini ihlal edecek nitelikte herhangi bir idari
iglemin tesis edilmediginin belirtildigi ve davacinin da aksi yonde bir beyanda bulunmadigi, bu durumda
konusu kalmadigi anlagilan davanm esasi hakkinda karar verilmesine ver olmadigina karar verilmesi
gerektigi sonucuna varildigy gerekgesiyle bozulmus,

Danigtay 10. Dairesi: 27.2.2008 giin ve E:2007/7652, K:2008/987 say1 ile, bozma kararmna
uyarak, konusu kalmadifi anlagilan davamin esasinin incelenme olanag bulunmadigindan, konusu
kalmayan dava hakkinda karar verilmesine yer olmadigma dokiimii yapilan 138,55 TL yargilama gideri ve
Avukathk Asgari Ucret Tarifesine gore durusmali davalar igin belirlenen 1.100,00 TL avukathik icretinin
davali idarelerden ahnarak davactya verilmesine karar vermis, bu karar yargilama giderleri ile avukathk
licreti yoniinden Bagbakanlik ve Vakiflar Genel Miidiirliigti vekillerince temyiz edilmistir. :

Danistay 10. Dairesi, dosyanin igleme konulabilmesi igin verilmesi zorunlu olan harg pulundan
28,90 TL, posta pulundan 13,50 TL noksan verdigi anlagildigindan cksik olan har¢ ve posta pulunun
Odenmesi gerektigini aksi halde temyiz isteminden vazgegilmis sayilacagint Vakiflar Genel Miidiiriiigiine
teblig etmis, Genel Midiirlikge, hargtan muaf olduklari nedeniyle temyiz harciun yatiriimamas) iizerine
dosya tekemmiil ettirilmeden Idari Dava Daireleri Kuruluna gonderilmistir.

Yargi Bolimi Sayfa : 7
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DANISTAY IDARI DAVA DAIRELERI KURULU: 12.11.2009 giin ve FE.2009/166,
K:2009/2280 say1 ile, <...492 sayili Harglar Kanununun “Hargtan Miistesna lglemler” bashkl
13.maddesinin 1.fikrasinin (J) bendinde, Genel Biitgeye dahil idarelerin bu Kanunun 1 ve 3. sayih
tarifelerine giren biitiin iglemlerinin har¢tan muaf oldugu kurula baglanmis; ayn: Yasa’mn 123.maddesinde
de, ozel yasalarda hargtan muaf tutulan kisilerle istisna edilen islemlerden harg almmayacag
ongorillmiistiir.

5018 sayili Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol Kanununa ekli I sayil cetvelde ise Vakiflar Genel
Midirligiine Ozel Biteli Idareler arasinda yer verilmig ise de; 27.2.2008 tarihli Resmi Gazetede
yayimlanarak yiriirlige giren 5737 sayih Vakiflar Kanununun 77.maddesinde de Genel Miidiirliige ve
mazbut valaflara ail tagmmazlann devlet mali imtiyazindan yararlanacag, haczedilemeyecegi,
rehnedilemeyecegi, tiim is ve iglemlerin her tiirlii vergi, resim harg ve katihm payindan istisna oldugu
hitkmiine yer verilmistir.

Deginilen hiikiimlerin birlikte incelenip degerlendirilmesinden; Harglar Yasast ile genel biitceye
dahil idarelerin yani sira Ozel yasalar ile hargtan muaf tutulanlara da yargi harct muafiyeti tanindigt
sonucuna varilmaktadir.

Bu durumda ozel yasasindaki hitkiim nedeniyle yargi harcindan muaf olan Vakaflar Genel
Miidirliigii'nden temyiz harct ahnmamas: gerekmektedir.

Agiklanan nedenle, tekemmiil ettirilerek yeniden kurulumuza gonderilmek iizere esas kaydinin
kapatilarak dosyanin Damstay Onuncu Dairesine gonderilmesine, . ..> karar vermistir.

Damgtay 10. Dairesi dosya kaydim kapatarak, dosyay1 idari Dava Daireleri Kuruluna géndermis,
Damstay idari Dava Daireleri Kurulu 4.3.2010 giin ve E:2010/398, K:2010/409 say: ile, daval: idarelerin
davacinin One siirdiigii hukuka aykinlik savlanmin kabulii amaciyla degil, dayanak alinan yasal
diizenlemedeki degisikligin geregi olarak dava konusu islemlerini yiiriirlikten kaldirdigi, her ne kadar
davaci dava dilekgesinde One siirdiigii hukuka aykirilik savlarmin dikkate alinarak yeni diizenlemelerin
yapildigini 6ne stirmekte ise de, daha sonra davact ile aym hukuksal statiide bulunan cemaat vakiflarinca bu
diizenlemelerin de dava konusu edildikleri, bu yolda agtiklari davalarin Damstay Onuncu Dairesi’nce
reddedildigi ve bu kararlarin, Damsgtay idari Dava Daireleri Kurulu'nca temyiz istemleri reddedilerek
onandigmn bilindigi, belirtilen hukuksal durum kargisinda, davali idarelerin davada haksiz ¢ikan yan olarak
kabuliiyle yargilama giderlerinden (ve bu baglamda avukatlik {icretinden) sorumlu tutulmasina olanak
bulunmadig sonucuna ulasildigi gerekgesiyle, daval idarelerin temyiz istemlerinin kabuliine, Danigtay 10.
Dairesi’nin 27.2.2008 giinli E:2007/7652, K:2008/987 sayili kararmin yargilama giderlerinin- davah
idareler tizerinde birakimasina iligkin bolimiintin bozulmasina, dosyanm bozulan kisim hakkinda yeniden
bir karar verilmek tizere anilan Daire’ye gonderilmesine karar vermis,

Damigtay 10. Dairesi 20.6.2011 giin ve E:2010/15829, K:2011/2361 sayi ile, bozma kararna
uyarak, davali iderelerin yargilama giderlerinden sorumlu tutulmasina olanak bulunmadifi, yargilama
giderlerinin davaci iizerinde birakilmasi gerektigi, ote yandan bakilan uyusmazlikta verilen karar
verilmesine yer olmadi1 yolundaki kararin taraflardan herhangi birinin davada hakh ¢iktigi bigiminde
degerlendirilebilecek nitelikte olmadigindan davali idarelerden Vakiflar Genel Mildirliigii lehine avukatlik
uicretine hitkmedilmesine olanak bulunmadigi gerekgesiyle yargilama giderlerinin davaci iizerinde
birakilmasina karar vermig, bu karar kesinlesmistir.

II- 8. Y. Genglik Vakfi vekili tarafindan, vakif senedinde yapilan degisiklikleri Vakif Yonetim
Kurulunun 7.8.2007 giin ve 1 numaralt karari ile kabul edilerek gerekli islemlerin yapilmasina karar
verilmig, vakif senedinde yapilan bu koklii degisikliklere havi yeni sekli ile eski scklinin Ankara 41.
Noterliginden tasdikli 1.3.2007 giin ve 8867 yevmiye numaral karar defterine islenmis, vakif senedindeki
degisiklikleri gosteren vakif senedi tadil tasarismin bir drnegi Vakiflar Genel Miidiirliigiine gonderilerek,
yapilan degisikliklerde tescile engel bir husus olup olmadigna iliskin gorils ve miitalaa alinmis oldugu
nedeniyle degisikligin tescili i¢in 21.8.2007 tarihinde adli yargi yerinde dava agilmustir,

Ankara 14. Asliye Hukuk Mahkemesi: 25.10.2007 giin ve E:2007/349, K:2007/386 say1 ile,
davaciun davasinin stibutuna, S. Y. Genglik Vakfinin Ankara 41. Noterliginin 24.10.2007 giin ve 44100
yevmiye numarast ile tanzim olunan diizenleme seklinde vakif tadil senedinde belirtilen degisikliklerin
tesciline karar vermis, bu kararin Vakiflar Genel Miidiirligii vekilince temyizen incelenerek bozulmast
istemi Uzerine, Yargitay 18. Hukuk Dairesi: 3.3.2008 giin ve E:2008/631, K:2008/2351 sayi ile, Vakiflarin
gereek veya tiizel kisilerin yeterli mal ve haklan belirli ve stirekli bir amaca dzgiilenmeleri ile olusan tiizel
kisilige sahip mal topluluklar1 oldugu; bu tamma gore, Gnemli olanin amactm gergeklestirmesi ve
dolayisiyla dzgiilenen mal ve haklarin amacinin gergeklesmesi igin yapilacak is ve islemlere harcanmast
oldugu, vakif senedinin 5. maddesinin 1. fikrasinda, yil iginde elde edilen vakif gelirinin %80°nin vakif
amaglarina %20’sinin ise ybnetim ve idare masraflan ile ihtiyaglara ozgilenmesi ve harcanmast
Gngdrilmus iken, tescili istenilen degisiklik senedinin bu maddeye karsilik gelen 18. maddesinin 1.
fikrasinda yil iginde elde edilen gelirin en az Ggte ikisinin vakif amaglarina harcanmasi seklinde
degigtirilmesi ve bunun tescili sonucu vakfin amaglarm gerceklestirmek icin Sngdriilen nakit miktarmda
azalmaya sebebiyet verilmesinin dogru gériilmedigi gerekgesiyle bozulmasina karar vermis,

Yargt Boliimii Sayfa : 8
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Ankara 14. Asliye Hukuk Mahkemesi: 24.6.2008 giin ve E:2008/158, K:2008/262 say ile,
Mahkemelerince verilen 25.10.2007 giin ve 2007/349-386 say1li kararda direnilmesine, davacinm davasmin
siibutuna tanzim olunan diizenleme seklindeki Vakif Tadil Senedinde belirtilen degisikliklerin tesciline
karar vermis, bu karar Vakiflar Genel Miidiirliigii vekilince temyiz edilmistir.

YARGITAY HUKUK GENEL KURULU: 24.12.2008 giin ve E:2008/18-777, K:2008/788 say1
ile, <...Direnme kararint temyiz eden Vakiflar Genel Miidiirliigii vekili Av. R. O.'den pesin temyiz harcinin
alindigina dair dosyada herhangi bir bilgi ve belgeye rastlanmamugtir. 25.1.1985 guinlt 1984/5 Esas ve
1985/1 sayili Y.1.B. karart uyarinca temyiz harcinin mahkeme kalemince hesaplanp temyiz edenden
istendigi halde siiresinde 6denmedigi belgelendirilmemis oldugundan, harca tabi olmasimna ragmen harg
alinmadan temyiz defierine kayit edilen temyiz dilekgesi hakkinda HUMK. nun 434/3. maddesi uyarmca
islem yapilmasi gerekir.

Ayrica 492 sayili Harglar Kanunu'na ekli 1 sayih tarifenin 4.6.2008 giin ve 5766 sayih Kanunun
11. maddesiyle degisik "Temyiz ve itiraz harglar” baglikli Ek Bolimii uyarinca, 6.6.2008 tarihinden
itibaren Yargitay'a yapilacak temyiz bagvurular sirasinda, temyiz eden taraftan 60 YTL. tutarinda basvuru
harcinin da alinmasi zoruntudur. Amilan bagvuru harci yatirimamgtur,

Hukuk Genel Kurulundaki goriigmede; Direnme kararmi temyiz eden Vakiflar Genel
Miidiirliigii'niin temyiz ve Yargitay bagvuru harcindan muaf olup olmadign hususu 6n sorun olarak
degerlendirilmis ve 5737 sayih Vakiflar Kanunun 77. maddesindeki "...Tiim is ve iglemleri, her tiirlii vergi,
resim, harg ve katilim payindan istisnadir." Hitkmiiniin yarg: har¢larim kapsamadigy, dolayisiyla Vakiflar
Genel Miidiirligii'niin antlan her iki hargtan da muaf olmadig1 benimsenmisgtir.

S6z konusu harg eksikliklerinin tamamlanmas: igin dosyanin Yerel Mahkemeye geri gevrilmesi
gerekmistir.

Yukarida yazili noksanlifin tamamlanmast igin dosyamin mahkemesine, geri gevrilmesine,...>
karar vermigtir.

Ankara 14. Asliye Hukuk Mahkemesi: 26.3.2009 giin ve E:2008/158, K:2008/262 say: ile,
HUMK’nun 434. maddesi uyarinca Vakiflara davetiye ¢ikarildigi ve 7 giinlikk kesin siire verilmesine
ragmen harcin yatirlmadigimn anlasilmast iizerine Vakiflar Genel Miidiirliigiiniin temyiz isteminin HUMK
434. maddesi uyarmca reddine karar vermis, bu karar Vakiflar Genel Miidiirliigli vekilince harcin siiresinde
yatirildig1 6ne siiriilerek, temyiz edilmistir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu: 22.7.2009 giin ve E:2009/18-348, K:2009/398 say: ile, Hakim
tarafindan verilmis, usuliine uygun bir karar ve tebligat (temyiz har¢ ve giderlerine iligkin)
bulunmadigindan eksik igerikli ve hakim imzasindan yoksun bildiriminin hukuken gegerli kabul
edilmesinin miimkiin olmadigi, dolayisiyla mahkemenin temyiz isteminin reddine iliskin kararmmn
bozularak kaldirilmasina igin esasmnin incelenmesine gegilmesine karar verilmis; uyusmazligin vakif
senedinde yapilan degisikligin, vakfin amaglarini gergeklestirmek igin 6ngoriilen nakit miktarinda azalmaya
sebebiyet verip vermeyecegi, dolayisiyla degisikligin yasal ve yerinde olup olmadig: noktasinda toplandigy,
taraflarin kargilikli iddia ve savunmalarina, dosyadaki tutanak ve kanitlara, bozma kararinda agiklanan
gerektirici nedenlere ve 6zellikle bir vakfin kurulmasinda amag ile yeterli mal ve haklarin varhginmn esash
unsur olmasina; 4721 sayili Tirk Medeni Kanununun 113. maddesi geregince ancak amag degisikligi
yapilmadik¢a kurucu iradenin ortaya koydugu mal ve haklarin vakif aleyhine degisiklige ugratilmasinmn
mimkiin bulunmamasina;, Vakiflar Genel Miidiirliigiinden alinan goriisiin baglayict olmamasina,
mahkemece dayanilan yasal degisikligin de vakif senedinde degisiklik yapilmasim hakli kilmamasina gore,
Hukuk Genel Kurulu’nca da benimsenen (zel Daire bozma kararina uyulmak gerekirken 6nceki kararda
direnilmesinin usul ve yasaya aykir1 oldugu gerekgesiyle, direnme kararinin bozulmasmna, istek halinde
temyiz pegin harcinin geri verilmesine, karar vermigtir.

Ankara 14. Asliye Hukuk Mahkemesi: 12.11.2009 giin ve E:2009/339, K:2009/430 say1 ile,
bozma kararina uyarak, davamin kismen kabulii ile S. Y. Genglik Vakfinn Ankara 41. Noterliginin
24.10.2007 giin ve 44100 yevmiye numarasi ile tanzim olunan diizenleme scklinde vakif tadil senedinde
belirtilen degisikliklerin 18.maddesinin 1.fikrasindaki degisiklik diginda tesciline karar vermis, bu kararin
Vakiflar Genel Mildiirliigiince temyiz edilmesi iizerine Yargitay 18. Hukuk Dairesi 15.2.2010 giin ve
E.2010/1129, K:2010/2097 say1 ile, dosyadaki yazilara, kararm dayandig: kamtlarla yasal gerektirici
nedenlere ve ozellikle kamitfarin takdirinde bir isabetsizlik goriilmemesine gore sair temyiz itirazlarmin
yerinde olmadig1, ancak; Hukuk Genel Kurulunun 22.07.2009 giin ve 2009/18-348-398 sayil: bozma ilam
dogrultusunda mahkemece davaci vakfin senedinin eski 5. maddesinin 1. fikrasindaki diizenlemenin aynen
muhafaza edilmesi gerekirken bu fikranin degisiklik senedinin 18. maddesinin birinci fikrasi olarak
diizenlenmesi yerine soz konusu 1. fikranun yapilan yeni diizenleme ile senet metninden ¢tkartilms oldugu
dikkate alinmadan 18. maddenin salt birinci fikrasi digindaki degigikligin tesciline karar verilmis olmas ile
yetinilmesi dogru degil ise de, bu eksikligin giderilmesi yeniden yargilamay: gerektirmediginden gerekgeli
kararin hiikiim bolimiiniin 1. bendinin iigiincii satirindaki "belirtilen" kelimesinden sonra getmek iizere
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"degigikliklerin 18. maddesinin 1. fikrasindaki degisiklik diginda, tesciline" sozciiklerinin metinden
¢tkartilarak yerine "degisikliklerden 18. maddenin birinci fikrasinin senetten g¢ikartilarak yerine vakif
yonetimi yil iginde elde ettigi gelirlerin %20'sini yonetim ve idare masraflan ile ihtiyaglara, vakif mal
varligint arttiracak yatirimlara %80'ini ise vakif amaglarma tahsisi zorunludur, seklindeki vakif senedi
degisikliginin diger degisikliklerle birlikte Tesciline" sézcilkleri yazilmas: suretiyle hitkmtin diizeltilmesine
ve diizeltilmis bu sekliyle onanmasma, karar vermis, bu karar kesinlesmistir.

UYUSMAZLIK MAHKEMESINDEN ISTEK:

Vakiflar Genel Miidiirliigii vekili tarafindan Uyusmazlik Mahkemesine sunulmak iizere Damstay
10. Dairesi Bagkanligina hitaben verilen dilekge ile, Vakiflar Genel Miidiirliigii>niin temyiz harclarindan
muaf oldugu yoniindeki Danmistay Idari Dava Daireleri Kurulunun 12.11.2009 giin ve E.2009/166,
K:2009/2280 sayilt karan ile, yarg: harclarinda muafiyetin szkonusu olmadigna iliskin Yargitay Hukuk
Genel Kurulunun 24.12.2008 giin ve E:2008/18-777, K:2008/788 sayili kararlari arasinda 5737 sayih
Vakiflar Kanununun 77.maddesindeki muafiyet hiikmiintin yargi harglarimt kapsayip kapsamadigs
konusunda hiikiim uyusmazhii bulundugu onesiiriilerek, Hitkiim Uyugmazligmin giderilmesi isteminde
bulunulmustur.

Bagkanlikga 2247 sayih Yasamn 24 ve 16. maddelerine gore ilgili Bagsavcilarn yazili
diistinceleri istenilmigtir,

DANISTAY BASSAVCISIL: <...2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve lsleyisi
Hakkinda Kanunun "Mahkemenin gérevi" bagligim tagiyan 1'inci maddesinde, "Uyusmazlik Mahkemesi;
Turkiye Cumhuriyeti Anayasast ile gorevlendirilmis; adli, idari ve askeri yarg: mercileri arasindaki gérev
ve hitkiim uyugmazliklanm kesin olarak ¢dzmeye yetkili ve bu Kanunla kurulup, gérev yapan bagimsiz bir
yiiksek mahkemedir." denilmis; 24'incii maddesinin birinci fikrasinda, Kanunun l'inci maddesinde
gosterilen yargi mercilerinden en az ikisi tarafindan, gérevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya
kesinlesmis, aym konuya ve scbebe iliskin, taraflarindan en az biri aym olan ve kararlar arasidaki geliski
yiizinden hakkin yerine getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde hiikiim uyusmazhiginm varhigiun kabul
edilecegi belirtilmistir. Hiikiim uyusmazh@mn varhg durumunda ise, 2247 sayih Kanunun 25'nci
maddesine gore, Uyusmazlik Mahkemesi, idari yargilama usuliinii uygulamak suretiyle, uyusmazhg dosya
iizerinden inceleyerek ve gerekli gordiigii durumlarda veya istek izerine taraflan da dinleyerek,
anlasmazligin esasim karara baglayacaktir,

Bu diizenlemeye gore, “hitkiim uyusmazhigi"ndan s6z edilmesi igin, uyusmaziik yaratan
hiikiimlerin adli, idari veya askeri yarg: yerlerinden en az ikisi tarafindan verilmesi; davanin konusunun,
sebebinin ve ayrica, taraflarindan en az birisinin aym olmast; her iki kararmn kesin olarak verilmesi ya da
kesinlesmesi; kararlar ile davanin esasinin hitkme baglanmasi; kararlar arasindaki celigki nedeniyle hakkin
yerine getirilmesinin olanaksiz hale gelmesi; yani bu kararlarin birbirlerinin infazin, yerine getirilmesini
engellemesi kogsullar: birlikte gergeklesmelidir.

Hitkim uyosmazhigr bulundugu oOne siirillen kararlar ise, ayr1 yargi diizeni igindeki
mahkemelerin, 5737 sayilt Vakiflar Kanununun 77'nci maddesinin yorumundan hareketle, Vakiflar Genel
Mudurligiiniin temyiz harcindan, dolayisiyla yarg: harglarindan muafiyetine iligkindir.

Ancak, bu kararlara ait davalanin konusu ve sebebi ayn oldugu gibi, s6z konusu kararlar,
uyugmazhgin esasina ait olmadigindan, davalarin taraflarinin bu davalar sonunda elde ettikleri hakkin,
sagladiklar1 hukuki yararin yerine getirilmesini veya elde edilmesini engeller nitelikte de degildir. Baska bir
ifadeyle, Yargitay Hukuk Genel Kurulunun, temyiz isteminin incelenmesi igin Vakiflar Genel Mudtirliiginii
har¢ demekle yiikiimlii tutan karari, ayni Idarenin, konusu ve sebebi farkli, idari bir davaya iligkin temyiz
isteminin, Damstay Idari Dava Daireleri Kurulunca, temyiz harcindan muaf olarak incelenmesine engel
olusturmamaktadir.

Dolayisiyla; 5737 sayii Vakiflar Kanununun 77'nci maddesi uyarinca, Vakiflar Genel
Mudurliigiiniin yargi har¢larindan muaf olup, olmadiginin; bash bagina bir dava konusu ve sebebi haline
dontistiriilip, Uyusmazlik Mahkemesi tarafindan kesin bir sekilde karara baglanmasina yonelik istemin,
hiikiim uyusmazligi bulundugundan hareketle, incelenmesine ve sonuglandirlmasina olanak yoktur. Aksi
durum, adli ve idari yargt yerlerinin usul islemelerine ya da benzer nitelikteki uyusmazliklara ait igtihatlart
arasindaki kimi farkliliklarin, "hitkkiim uyusmazligl” yoluyla, Uyusmazlik Mahkemesi tarafindan
giderilmesinin kabulii anlamina gelir. Bunun ise, Anayasa ve 2247 sayili Kanunla bagdasmadig ortadadir.

Yukarida agiklanan nedenlerle, Damstay ldari Dava Daireleri Kurulunun 12.11.2009 giin ve
E:2009/166, K:2009/2280 sayih karar: ile Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 24.12.2008 giin ve E:2008/18-
777, K:2008/788 sayili karart arasinda, 2247 sayili Kanunun 24'tincti maddesinde sézii edilen nitelikte,
hitkiim uyusmazlig: bulunmadigindan, istemin reddi gerektigi diistintilmektedir...> seklinde yazihi diigiince
vermistir.

YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCISI: <...Vakiflar Genel Mudiirliigt, yukarida amlan
Damigtay Idari Dava Daireleri Kurulu'nun kararina gbre, kurumun vargi harcindan muaf oldugu sonucuna
ulagildigini, ancak Yargitay Hukuk Genel Kurulu kararina gére ise aksi sonuca ulagildigin, bdylece hiikiim
uyusmazhgt dogdugunu ileri siirerek uyusmazligin giderilmesini talep etmektedir.

Yarg: Boliimii Sayfa : 10



Sayfa : 68 RESMI GAZETE 16 Kasim 2012 — Say1 : 28469

2247 sayih Uyugmazhik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kammn'un 24.
maddesinde(Degisik birinci fikra: 21.1.1982-2592/7 md.), "1 inci maddede gosterilen yargi mercilerinden
en az ikisi tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesinlesmis, ayni konuya ve
sebebe iliskin, taraflarindan en az biri ayni olan ve kararlar arasindaki celiski yiiziinden hakkin yerine
getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde hiikiim uyusmazhigimn varhig1 kabul edilir.

Buna gore, hitkiim uyusmazlhiginin varlig igin:

a) Uyusmazlik yaratan hilkiimlerin, adli, idari veya askeri yargt mercilerinden en az ikisi
tarafindan verilmesi,

b) Konu, dava sebebi ve taraflardan en az birinin ayni olmas,

¢) Her iki kararin da kesinlesmis olmasi,

d) Kararlarda davanin esasmin hitkme baglanmasi,

¢€) Kararlar arasindaki geligki nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmast
kosullarinin birlikte ger¢eklesmesi aranmaktadir.

Hiikiim uyusmazlig bulundugu ileri siiriilen adli ve idari yargi kararlarimin incelenmesinden: adli
ve idari yarg: yerlerince karara baglanan davalarn konu ve sebeplerinin birbirinden farkli oldugu agikca
anlagilmaktadir. idari yargt yerinde gorilen davada Vakiflar Genel Miidiirligiince ¢ikarilan bir
ybnetmeligin iptali davasi s6zkonusu iken, Adli yarg: yerinde goriilen davada ise bu dava ile ilgili olmayan
bir Vakif senedi degisikliginin tescili s6z konusudur. 1ki dava arasindaki benzerlik Vakiflar Kanunun 77.
Maddesi hitkmiiniin farkli yargi yerleri tarafindan yorumianmasmndan ibarettir. Bir yasa hilkminiin
uygulanacak uyusmazligm ¢oziimiinde uygulanmasi swrasmda ortaya ¢ikan yorum farkhilig: hiikiim
uyusmazligma konu olamayacaktir. Kaldi ki, her iki yargi yerinde verilen kararlar nedeniyle bir hakkin
yerine getirilmesinin olanaksiz olacagindan s6z etmekte miimkiin degildir.

Agiklanan nedenlerle olayda, konu ve dava sebeplerinin aym olmasi ve hakkm yerine
getirilmesinin olanaksiz bulunmasi kosullarinin da gergeklesmemesi kargisinda, 2247 sayili Yasa'nin 24.
maddesine uygun olmayan bagvurunun reddi gerekmektedir...> seklinde yazih dilstince vermistir.

INCELEME  VE GEREKCE: Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bolimi’'nin, Serdar
OZGULDUR’in Baskanhginda, Uyeler: Mustafa AYSAL, Eyiip Sabri BAYDAR, Nurdane TOPUZ,
Ertugrul ARSLANOGLU, Sedat CELENLIOGLU ve Ayhan AKARSU’nun katihmlariyla yapilan
24.92012 giinlii toplantisinda; Raportor-Hakim Giilsen AKAR PEHLIVAN'in 2247 sayili Yasa'da
ongorillen kosullart tagimayan bagvurunun reddi perektigi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler
okunduktan; ilgili Bassavcilarca gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Saveist Mehmet BAYHAN ile
Danstay Savcis: Tuncay DUNDAR’in davada bagvurunun reddi gerektigine iliskin sozlii agiklamalan da
dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

2247 sayih Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun’un “Mahkemenin
gbrevi” bashgim tasiyan 1. maddesinde, “Uyusmazlik Mahkemesi; Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast ile
gorevlendirilmis, adli, idari ve askeri yargi mercileri arasindaki gorev ve hitktim uyusmazliklarin kesin
olarak ¢ozmeye yetkili ve bu kanunla kurulup gérev yapan bagimsiz bir yilksek mahkemedir” denilmis; 24.
maddesinde (Degisik birinci fikra: 21/1/1982-2592/7 md.) ise, 1 nci maddede gosterilen yarg: mercilerinden
en az ikisi tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesinlesmis, aym konuya ve
sebebe iligkin, taraflarindan en az biri aym olan ve kararlar arasindaki geliski yiiziinden hakkin yerine
getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde hiikiim uyusmazliginin varliginn kabul edilecegi belirtilmistir.

Anilan hitkme gére, hilkiim uyugmazligmm varhg; igin:

a) Uyusmazlik yaratan hitkiimlerin, adli, idari veya askeri yargi mercilerinden en az ikisi
tarafindan verilmesi,

b) Konu, dava sebebi ve taraflardan en az birinin aym olmast,

¢) Her iki kararin da kesinlesmis olmasi,

d) Kararlarda davanin esasimn hitkme baglanmasi,

¢) Kararlar arasindaki celigki nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmasi
kosullarmin birlikte gergeklesmesi aranmaktadur.

Hiikiim uyusmazhg: bulundugu ileri siiriilen adli ve idari yarg: kararlarinin incelenmesinden
ortada adli ve idari yarg: yerlerince verilmis ve kesinlesmis kararlar bulundugy, ancak hiikiim uyusmazlig
bulundugu ileri siiriilen kararlarda isin esasinin hitkme baglanmadig; davalarin taraflarmdan Vakiflar Genel
Miidiirliigii’ niin ayni oldugu anlasilmaktadir.

Konu ve dava sebebinin ayni olup olmamasinin incelenmesi;

Vakiflar Genel Miidiirliigii vekilince, Vakiflar Genel Mudurlugu niin temyiz ve bagvuru
harcindan muaf olup olmadigi konusunda verilen yargi kararlan ile celiskiye diigtldiigii; Danistay Idari
Dava Daireleri Kurulunun kararmna gére, kurumun yargi harcindan muaf oldugu sonucuna ulasildigi, ancak
Yargitay Hukuk Genel Kurulu kararina gore ise aksi sonuca varildig, dolayisiyla kararlar arasinda hiikiim
uyusmazligt dogdugu 6ne siiriilerek, uyusmazhgin giderilmesi talep edilmistir; ancak Vakiflar Genel
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Midiirligti tarafindan ¢ikanlan Yonetmelik ile bu ydnetmeligin uygulanmasi amaciyla gikarilan
Genelgenin iptali istemi idari yarg: yerinde agilan davanin konusunu olugturmakta iken; adli yargt yerinde
agilan davanin konusunu, vakif senedindeki degisikligin tescili istemi olugturmaktadir.

Yargilama giderleri arasinda yeralan yargi harglan, agilan bir davanin esasina iliskin asil
taleplerden degil yardimci taleplerden olmakta, bazi harglarin ve yargilama giderlerinin bununla ilgili
islemlerin yapilmasim isteyenler tarafindan ddenmesi gerekmekte ve kural olarak talep olmasa dahi
Mahkemece yargilama giderleri hususunda re’sen karar verilmesi zorunlu bulunmaktadir.

Yargilama giderlerinin dolayisiyla yarg: harglarimin bu niteligi gézoniine alindiinda, inceleme
konusu yarg: kararlarnnm konusu ve dava sebebinin yargi harglar olan bir davada verilen kararlardan
olmadig, dolayisiyla davanin esasini hitkme baglayan kararlar bulunmadig agiktir.

Ote yandan, 2247 sayth Yasada aranan oncelikli kosullar gerceklesmedigine gore, kararlar
arasinda hakkin yerine getirilmesini imkansiz kilan bir geliskinin varligi sézkonusu olamayacaktir.

Bu durumda, iki ayri yargi kolunda farkli istemlere iligkin olarak agilan davalarn konularimin
ayni olmasindan sézedilemeyecegi gibi, konular1 farkli olan iki davada yargilama giderlerine iliskin olarak
verilen kararlar arasinda celiski oldugundan bahisle hakkin yerine getirilmesinin olanaksizhigindan da
sozedilemeyecektir.

Agiklanan nedenlerle 2247 sayilt Yasanin 24. maddesinde ongoriilen “Konu ve sebebin aymi
olmasi ve hakkin yerine getirilmesinin imkansiz bulunmasi” kosullarimi tasimayan basvurunun reddi
gerekmistir.

~ SONUC : 2247 sayili Yasa’nin 24. maddesinde Sngoriilen kosullart tastmayan BASVURUNUN
REDDINE, 24.9.2012 giiniinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Uvyusmazlik Mahkemesi Baskanligindan:

ESAS NO :2012/44
KARAR NO: 2012/177
KARAR TR : 24.09.2012
(Hukuk Boliimii)

OZET 2247 sayili Yasa’mn 24. maddesinde ngoriilen kosullar tasimayan BASVURUNUN REDDI
gerektigi hk.

KARAR
Hiikiim Uyusmazliginin Giderilmesini Isteyen : Vakiflar Genel Mudiirlig
Vekili tAv.P Al
Karst Taraf : Biiyiikada Rum Ilk Mektebi ile Panayia Aya
Dimitri ve Profiti fliya Kliseleri ve Rum
Kabristam Vakfi
Vekili :Av.Dr. AL S.

OLAY :I- Biyiikada Rum Ik Mektebi ile Panayia Aya Dimitri ve Profiti iliye Kiliseleri ve
Rum Kabristan1 Vakfi vekili tarafindan, 4.10.2002 tarih ve 24896 sayih Resmi Gazetede yayimlanan'
Cemaat Vakiflarinin Taginmaz Mal Edinmeleri ve Bunlar Uzerinde Tasarrufta Bulunmalari Hakkinda
Yonetmelik ile bu Yonctmelige dayamlarak ¢ikartlan 11.10.2002 tarihli ve 2002/3 sayili Vakiflar Genel
Miidiirliigti Genelgesinin iptali istemiyle Basbakanlik ve Vakiflar Genel Midiirliigiine karst 3.12.2002
tarihinde idari yarg: yerinde dava agilmustir.

Damgtay 10. Dairesi: 21.6.2005 giin ve E:2002/7342, K:2005/3525 say1 ile, iptali istenilen
Yonetmelik ve Genelge ile; Cemaat Vakiflarmm tasarruflari altinda bulundugu belgelerle belirlenen
tagimnmazlarin tescili igin yapilan bagvurularin, Bakanlar Kuruluna sunumu 6ncesinde bir 6n incelemeden
gegirilerek bagvurunun usuliine uygun yapilip yapilmadigi ve yasanin amacina uygunluk tastyip tagimadigi
yOniinden degerlendirilmesi ve bunun sonucunda Bakanlar Kurutuna sunulmas: usutiiniin diizenlendigi, bu
durumda, Anayasaya uygunlufu Anayasa Mahkemesi karariyla ortaya konulan Yasa dayanak alinmak
suretiyle, davalt idarelere verilen yetki cercevesinde cikarilan Yonetmelikte ve bu Yonetmeligin
uygulanmasina yonelik olarak Genelge ile diizenleme yapilmasinda hukuka ve mevzuata aykmilik
goriilmedigi, agiklanan nedenlerle, dava konusu Yonetmelik ve Genelgenin iptali istemiyle agilan davamn
reddine, karar vermig, bu kararin davact Vakif vekilince temyiz edilmesi iizerine Damstay Idari Dava
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Daireleri Kurulunun 7.6.2007 giin ve E:2006/40, K:2007/1600 sayili karart ile, 24.1.2003 giinlii, 25003
sayill Resmi Gazete’de yayimlanan Cemaat Vakiflarimin Taginmaz Mal Edinmeleri, Bunlar Uzerinde
Tasarruflarda Bulunmalart ve Tasarruflari Alinda Bulunan Taginmaz Mallarin bu Vakiflar Adina Tescil
Edilmesi Hakkinda Yonetmeligin 9. maddesi ile 4.10.2002 giinli, 24896 sayili Resmi Gazete'de
yayimlanan dava konusu Cemaat Vakiflariun Tasmmaz Mal Edinmeleri ve Bunlar Uzerinde Tasarrufta
Bulunmalar1 Hakkinda Yonetmeligin yurirlikkten kaldimldigi, aym sekilde Vakiflar Genel Miidiirliigiiniin
27.2.2003 ginlii, 2003/1 sayih Genelgesinin 4. maddesi ile dava konusu 2002/3 sayili Genelgenin
yiriirlitkten kaldirildigy, diger yandan davali idarelerce, dava konusu Yonetmeligin ve Genelgenin
yliriirliikte oldugu donemde cemaat vakiflarinin hak ve menfaatlerini ihlal edecek nitelikte herhangi bir idari
islemin tesis edilmediginin belirtildigi ve davacinin da aksi ydnde bir beyanda bulunmadigi, bu durumda
konusu kalmadigi anlasilan davanin esasi hakkinda karar verilmesine yer olmadigina karar verilmesi
gerektigi sonucuna varildig) gerekgesiyle bozulmus,

Damgtay 10. Dairesi: 27.2.2008 giin ve E:2007/7646, K:2008/977 say1 ile, bozma kararina
uyarak, konusu kalmadipt anlagilan davamin esasimn incelenme olanagi bulunmadifindan, konusu
kalmayan dava hakkinda karar verilmesine yer olmadigina dékiimii yapilan 144,13 TL yargilama gideri ve
Avukatlik Asgari Ucret Tarifesine gore durusmah davalar i¢in belirlenen 1.100,00 TL avukatlik licretinin
davali idarelerden alinarak davactya verilmesine karar vermis, bu karar yargilama giderleri ile avukathk
ticreti yoniinden Bagbakanlik ve Vakiflar Genel Miidiirligu vekillerince temyiz edilmistir.

Danigtay 10. Dairesi, dosyanin igleme konulabilmesi i¢in verilmesi zorunlu olan har¢ pulundan
28,90 TL, posta pulundan 13,50 TL noksan verdigi anlagildigindan eksik olan harg¢ ve posta pulunun
ddenmesi gerektigini aksi halde temyiz isteminden vazgegilmis saytlacagini Vakaflar Genel Midiirliigiine
teblig etmis, Genel Miidiirlitkge, hargtan muaf olduklari nedeniyle temyiz harcinin yatirilmamasi iizerine
dosya tekemmiil ettirilmeden idari Dava Daireleri Kuruluna gonderilmistir.

DANISTAY IDARI DAVA DAIRELERI KURULU: 12.11.2009 gin ve E.2009/1998,
K:2009/2283 sayi ile, <...492 sayith Har¢lar Kanununun “Hargtan Miistesna islemler” bashkl
13.maddesinin 1.fikrasimin (J) bendinde, Genel Biitgeye dahil idarelerin bu Kanunun 1 ve 3. sayih
tarifelerine giren biitiin iglemlerinin har¢tan muaf oldugu kurula baglanmis; ayni Yasa'nin 123.maddesinde
de, Ozel yasalarda hargtan muaf tutulan kisilerle istisna edilen islemlerden harg alinmayacag
dngéritmigtiir.

5018 saydi Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol Kanununa ekli IT sayili cetvelde ise Vakiflar Genel
Mudiirligiine Ozel Biitgeli idareler arasinda yer verilmis ise de; 27.2.2008 tarihli Resmi Gazetede
yayimlanarak ytrirliige giren 5737 sayilh Vakiflar Kanununun 77.maddesinde de Genel Miidiirliige ve
mazbut vakiflara ait tagmmazlarm devlet mali imtiyazindan yararlanacagi, haczedilemeyecegi.
rehnedilemeyecegi, tim is ve islemlerin her tiirlii vergi, resim har¢ ve katilim payindan istisna oldugu
hiikmiine yer verilmistir,

Deginilen hiikiimlerin birlikte incelenip degerlendirilmesinden; Harglar Yasasi ile genel biitceye
dahil idarelerin yani sira ¢zel yasalar ile hargtan muaf tutulanlara da yargi harct muafiyeti tanindips
sonucuna variimaktadir.

Bu durumda 6zel yasasindaki hiikiim nedeniyle yargi harcindan muat olan Vakiflar Genel
Midiirligii’ nden temyiz harci alinmamas: gerekmektedir.

Agiklanan nedenle, tekemmiil ettirilerek yeniden kurulumuza gdnderilmek iizere esas kaydmin
kapatilarak dosyanin Danigtay Onuncu Dairesine gonderilmesine,...> karar vermistir.

Damstay 10. Dairesi dosya kaydim kapatarak, dosyay: Idari Dava Daireleri Kuruluna géndermis,
Danistay Idari Dava Daireleri Kurulu 4.3.2010 giin ve E:2010/399, K:2010/412 say ile, davali idarelerin
davacimn one siirdiigii hukuka aykirilik savlarinin kabulii amaciyla degil, dayanak ahinan yasal
diizenlemedeki degisikligin geregi olarak dava konusu islemlerini yiirtirlikten kaldirdipi, her ne kadar
davaci dava dilekgesinde dne stirdiigi hukuka aykimhk savlarimin dikkate alinarak yeni diizenlemelerin
yapildigim one siirmekte ise de, daha sonra davaci ile aym hukuksal statiide bulunan cemaat vakiflarinca bu
diizenlemelerin de dava konusu edildikleri, bu yolda agtiklan davalarin Danigtay Onuncu Dairesi’nce
reddedildigi ve bu kararlarin, Damstay Idari Dava Daireleri Kurulu'nca temyiz istemleri reddedilerek
onandigmin bilindigi, belirtilen hukuksal durum kargisinda, davali idarelerin davada haksiz ¢ikan yan olarak
kabuliiyle yargilama giderlerinden (ve bu baglamda avukatlik ticretinden) sorumlu tutulmasmna olanak
bulunmadigr sonucuna ulagildig gerekgesiyle, davali idarelerin temyiz istemlerinin kabuliine, Damgtay 10.
Dairesi’nin 27.2.2008 ginlii E:2007/7646, K:2008/977 sayih kararinin yargilama giderlerinin davali
idareler tizerinde birakilmasina iligskin béliimiiniin bozulmasina, dosyanin bozulan kisim hakkinda yeniden
bir karar verilmek iizere anilan Daire’ye gonderilmesine karar vermis,

Damgtay 10. Dairesi 20.6.2011 giin ve E:2011/1278, K:2011/2363 say1 ile, bozma kararina
uyarak, davali idarelerin yargilama giderlerinden sorumlu tutulmasina olanak bulunmadigi, yargilama
giderlerinin davact Uizerinde birakilmasi gerektigi, dte yandan bakilan uyusmaziikta verilen karar
verilmesine yer olmadig1 yolundaki kararin taraflardan herhangi birinin davada hakli ¢iktigi bigiminde
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degerlendirilebilecek nitelikte olmadigindan davali idarelerden Vakiflar Genel Miidiirliigi lehine avukatlik
ticretine hiikmedilmesine olanak bulunmadigi gerekgesiyle yargilama giderlerinin davaci iizerinde
birakilmasina karar vermis, bu karar kesinlegmistir.

II- S. Y. Genglik Vakfi vekili tarafindan, vakif senedinde yapilan degisiklikleri Vakif Yonetim
Kurulunun 7.8.2007 giin ve 1 numarali karan ile kabul edilerek gerekli islemlerin yapilmasina karar
verilmis, vakif senedinde yapilan bu kokli degisikliklere havi yeni sekli ile eski seklinin Ankara 41.
Noterliginden tasdikli 1.3.2007 giin ve 8867 yevmiye numaral: karar defterine iglenmis, vakif senedindeki
degisiklikleri gosteren vakif senedi tadil tasarisinin bir 6megi Vakiflar Genel Miidiirliigiine gonderilerek,
yapilan degigikliklerde tescile engel bir husus olup olmadigina iliskin goriis ve miitalaa almmis oldugu
nedeniyle degisikligin tescili igin 21.8.2007 tarihinde adli yarg: verinde dava agilmugtir.

Ankara 14. Asliye Hukuk Mahkemesi: 25.10.2007 giin ve E:2007/349, K:2007/386 say1 ile,
davacinin davasinin siibutuna, S. Y. Genglik Vakfinin Ankara 41. Noterliginin 24.10.2007 giin ve 44100
yevmiye numarasi ile tanzim olunan diizenleme geklinde vakif tadil senedinde belirtilen degisikliklerin
tesciline karar vermis, bu karann Vakiflar Genel Midiirliigii vekilince temyizen incelenerek bozulmasi
istemi {izerine, Yargitay 18. Hukuk Dairesi: 3.3.2008 giin ve E:2008/631, K:2008/2351 say1 ile, Vakiflarin
gergek veva tiizel kisilerin yeterli mal ve haklari belirli ve siirekli bir amaca dzgiilenmeleri ile olusan tiizel
kisilige sahip mal topluluklart oldufu; bu tamma gore, énemli olamin amacuu gerceklestirmesi ve
dolaysiyla dzgiilenen mal ve haklarin amacinin gergeklesmesi icin yapilacak is ve islemlere harcanmasi
oldugu, vakif senedinin 5. maddesinin 1. fikrasinda, yil iginde elde edilen vakif gelirinin %80°nin vakif
amaglarmna %20’sinin ise yOnetim ve idare masraflari ile ihtiyaglara ozgillenmesi ve harcanmasi
ongoriilmils iken, tescili istenilen degisiklik senedinin bu maddeye karsihk gelen 18. maddesinin 1.
fikrasinda yil iginde elde edilen gelirin en az iigte ikisinin vakif amaglarina harcanmas: seklinde
degistirilmesi ve bunun tescili sonucu vakfin amaglarim gergeklestirmek icin $ngdriilen nakit miktarinda
azalmaya sebebiyet verilmesinin dogru goriilmedigi gerckgesiyle bozulmasina karar vermis,

Ankara 14. Asliye Hukuk Mahkemesi: 24.6.2008 giin ve E:2008/158, K:2008/262 say: ile,
Mahkemelerince verilen 25.10.2007 giin ve 2007/349-386 say1l1 kararda direnilmesine, davacinin davasinin
siibutuna tanzim olunan diizenleme geklindeki Vakif Tadil Senedinde belirtilen degisikliklerin tesciline
karar vermis, bu karar Vakiflar Genel Midiirliigii vekilince temyiz edilmisgtir.

YARGITAY HUKUK GENEL KURULU: 24.12.2008 giin ve E:2008/18-777, K:2008/788 say
ile, <...Direnme kararini temyiz eden Vakiflar Genel Mudiirliigi vekili Av. R. O.'den pesin temyiz harcinin
alindigina dair dosyada herhangi bir bilgi ve belgeye rastlanmamustir. 25.1.1985 giinlti 1984/5 Esas ve
1985/1 sayih Y.I.B. karar uyarinca temyiz harcimn mahkeme kalemince hesaplanip temyiz edenden
istendigi halde siiresinde odenmedigi belgelendirilmemis oldugundan, harca tabi olmasma ragmen harg
almmadan temyiz defierine kayit edilen temyiz dilekgesi hakkinda HUMK. nun 434/3. maddesi uyarinca
islem yapilmasi gerekir.

Ayrica 492 sayili Harglar Kanunu'na ekli 1 sayili tarifenin 4.6.2008 giin ve 5766 sayili Kanunun
11. maddesiyle degisik "Temyiz ve itiraz harglart” baghklt Ek Blimii uyarinca, 6.6.2008 tarihinden
itibaren Yargitay'a yapilacak temyiz bagvurulari sirasinda, temyiz eden taraftan 60 YTL. tutarinda bagvuru
harcimn da ahinmasi zorunludur. Antlan bagvuru harci yatirilmamigtir.

Hukuk Genel Kurulundaki goriigmede; Direnme kararm temyiz eden Vakiflar Genel
Miidiirliigii'niin temyiz ve Yargitay basvuru harcindan muaf olup olmadigi hususu &n sorun olarak
degerlendirilmis ve 5737 sayih Vakiflar Kanunun 77. maddesindeki "...Tiim is ve iglemleri, her tiirlii vergi,
resim, harg¢ ve katilim payindan istisnadir." Hiikmiiniin yargt har¢larim kapsamadigt, dolayisiyla Vakiflar
Genel Miidiirliigii'niin anilan her iki hargtan da muaf olmadig: benimsenmistir.

S6z konusu harg eksikliklerinin tamamlanmasi i¢in dosyanin Yerel Mahkemeye geri gevrilmesi
gerekmistir.

Yukarida yazili noksanhigin tamamlanmasi i¢in dosyanin mahkemesine, geri gevrilmesine,...>
karar vermistir.

Ankara 14. Asliye Hukuk Mahkemesi: 26.3.2009 giin ve E:2008/158, K:2008/262 say ile,
HUMK’nun 434. maddesi uyarinca Vakiflara davetiye gikarildigt ve 7 giinkiik kesin siire verilmesine
ragmen harcin yatirilmadiginin anlagilmas iizerine Vakiflar Genel Miidiirliigiiniin temyiz isteminin HUMK
434. maddesi uyarinca reddine karar vermis, bu karar Vakiflar Genel Midiirliigii vekilince harcin siiresinde
yatirildig1 one siiriilerek, temyiz edilmigtir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu:22.7.2009 giin ve E:2009/18-348, K:2009/398 say1 ile, Hakim
tarafindan verilmig, usuliine uygun bir karar ve tebligat (temyiz har¢ ve giderlerine iliskin)
bulunmadigindan eksik igerikli ve hakim imzasindan yoksun bildiriminin hukuken gecerli kabul
edilmesinin miimkiin olmadig1, dolayisiyla mahkemenin temyiz isteminin reddine iliskin Kkararmin
bozularak kaldinlmasina isin esasinin incelenmesine gecilmesine karar verilmis; uyusmazhgm vakif
senedinde yapilan degisikligin, vakfin amaglarim gergeklestirmek igin dngériilen nakit miktarinda azalmaya
sebebiyet verip vermeyecegi, dolayistyla degisgikligin yasal ve yerinde olup olmadigi noktasinda toplandigs,
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taraflarm karsihkli iddia ve savunmalarina, dosyadaki tutanak ve kanitlara, bozma kararinda agiklanan
gerektirici nedenlere ve 6zellikle bir vakfin kurulmasinda amag ile yeterli mal ve haklarin varligimn esash
unsur olmasina; 4721 sayilt Tiirk Medeni Kanununun 113. maddesi geregince ancak amag degisikligi
yapilmadik¢a kurucu iradenin ortaya koydugu mal ve haklarin vakif aleyhine degisiklige ugratilmasmimn
miimkiin bulunmamasina; Vakiflar Genel Miudirliigiinden ahnan goriigiin  baglayici olmamasina,
mahkemece dayanilan yasal degisikligin de vakif senedinde degisiklik yapiimasim hakl: kilmamasima gére,
Hukuk Genel Kurulu’nca da benimsenen Ozel Daire bozma kararina uyulmak gerekirken dnceki kararda
direnilmesinin usul ve yasaya aykirt oldugu gerekgesiyle, direnme kararinin bozulmasma, istek halinde
temyiz pesin harcinin geri verilmesine, karar vermistir.

Ankara 14. Asliye Hukuk Mahkemesi: 12.11.2009 giin ve E:2009/339, K:2009/430 say1 ilc,
bozma kararina uyarak, davanin kismen kabuli ile S. Y. Genglik Vakfimn Ankara 41. Noterliginin
24.10.2007 giin ve 44100 yevmiye numarast ile tanzim olunan diizenleme seklinde vakif tadil senedinde
belirtilen degisikliklerin 18.maddesinin 1.fikrasindaki degisiklik disinda tesciline karar vermis, bu kararin
Vakiflar Genel Midirliigiince temyiz edilmesi iizerine Yargitay 18. Hukuk Dairesi 15.2.2010 giin ve
E.2010/1129, K:2010/2097 sayi ile, dosyadaki yazilara, kararin dayandigi kanitlarla yasal gerektirici
nedenlere ve dzellikle kamtlarin takdirinde bir isabetsizlik gdriilmemesine gére sair temyiz itirazlannin
verinde olmadigi, ancak; Hukuk Genel Kurulunun 22.07.2009 giin ve 2009/18-348-398 sayili bozma ilarm
dogrultusunda mahkemece davaci vakfin senedinin eski 5. maddesinin 1. fikrasindaki diizenlemenin aynen
muhafaza edilmesi gerekirken bu fikramin degigiklik senedinin 18. maddesinin birinci fikras1 olarak
diizenlenmesi yerine s6z konusu 1. fikranin yapilan yeni diizenleme ile senet metninden gikartilmig oldugu
dikkate alinmadan 18. maddenin salt birinci fikrast disindaki degisikligin tesciline karar verilmis olmasi ile
vetinilmesi dogru degil ise de, bu eksikligin giderilmesi yeniden yargilamay: gerektirmediginden gerekgeli
kararin hitkiim bolimiiniin 1. bendinin {iglincli satirindaki "belirtilen" kelimesinden sonra gelmek iizere
"degisikliklerin 18. maddesinin 1. fikrasindaki degigiklik diginda, tesciline” sbzcilklerinin metinden
cikartilarak yerine "degisikliklerden 18. maddenin birinci fikrasinin senetten gikartilarak yerine vakif
yonetimi yil i¢inde elde ettigi gelirlerin %20'sini yonetim ve idare masraflant ile ihtiyaglara, vakif mal
varhgim arttiracak yatinmlara %80'ini ise vakif amaglarina tahsisi zorunludur, seklindeki vakif senedi
degisikliginin diger degisikliklerle birlikte Tesciline" sdzciikleri yazilmasi suretiyle hitkmiin diizeltilmesine
ve diizeltilmis bu sekliyle onanmasina, karar vermis, bu karar kesinlegmistir.

UYUSMAZILIK MAHKEMESINDEN ISTEK:

Vakiflar Genel Miidiirligi vekili tarafindan Uyusmazlik Mahkemesine sunulmak iizere Damistay
10. Dairesi Bagkanhgma hitaben verilen dilekge ile, Vakiflar Genel Mudiirltigi’niin temyiz harglarindan
muaf oldugu yoniindeki Damigtay Idari Dava Daireleri Kurulunun 12.11.2009 giin ve E.2009/1998,
K:2009/2283 sayili karari ile, yargt harglarinda muafiyetin sdzkonusu olmadigna iligkin Yargitay Hukuk
Genel Kurulunun 24.12.2008 giin ve E:2008/18-777, K:2008/788 sayili kararlari arasinda 5737 sayihi
Vakiflar Kanununun 77.maddesindeki muafiyet hilkminiin yargt harglarimt kapsayip kapsamadigi
konusunda hiikiim uyugmazhigi bulundugu tnesiirillerek, Hikiim Uyusmazliginin giderilmesi isteminde
bulunulmustur.

Baskanlikga 2247 sayili Yasamin 24 ve 16. maddelerine gore ilgili Bagsavcilarn yazili
diisiinceleri istenilmigtir.

DANISTAY BASSAVCISL: <...2247 sayih Uyugmazhk Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi
Hakkinda Kanunun "Mahkemenin gérevi" baghgim tagtyan 1'inci maddesinde, "Uyusmazlik Mahkemesi;
Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas: ile gorevlendirilmis; adli, idari ve askeri yargi mercileri arasindaki gérev
ve hilktim uyusmazhiklarini kesin olarak ¢dzmeye yetkili ve bu Kanunla kurulup, gorev yapan bagimsiz bir
yitksek mahkemedir." denilmis; 24'tincti maddesinin birinci fikrasinda, Kanunun 1'inci maddesinde
gosterilen yargi mercilerinden en az ikisi tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya
kesinlegmis, aym konuya ve sebebe iligkin, taraflarindan en az biri ayni olan ve kararlar arasindaki geliski
yiiziinden hakkin yerine getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde hiikiim uyusmazhgmn varligimn kabul
edilecegi belirtilmistir. Hilkiim uyusmazliginin varlign durumunda ise, 2247 sayih Kanunun 25'inci
maddesine gore, Uyugmazhk Mahkemesi, idari yargilama usuliinti uygulamak suretiyle, uyusmazlig: dosya
izerinden inceleyerek ve gerekli gordugit durumlarda veya istek iizerine taraflart da dinleyerek,
anlagmazhgin esasim karara baglayacaktir.

Bu diizenlemeye gore, "hitkkiim uyugsmazligi"ndan soz edilmesi igin, uyusmazhk yaratan
hitktimlerin adli, idari veya askeri yarg: yerlerinden en az ikisi tarafindan verilmesi; davanin konusunun,
sebebinin ve ayrica, taraflarindan en az birisinin aym olmasi; her iki kararin kesin olarak verilmesi ya da
kesinlcsmesi; kararlar ile davanin esasinin hitkme baglanmasi; kararlar arasidaki geliski nedeniyle hakkin
yerine getirilmesinin olanaksiz hale gelmesi; yani bu kararlarin birbirlerinin infazin, yerine getirilmesini
engellemesi kosullar birlikte gergeklesmelidir.

Hilkkim uyusmazhigt bulundugu One siiriilen kararlar ise, ayrt yargi diizeni igindeki
mahkemelerin, 5737 sayili Vakaflar Kanununun 77'nci maddesinin yorumundan hareketle, Vakiflar Genel
Miidiirligiiniin temyiz harcindan, dolayistyla yargy harglarindan muafiyetine iliskindir.
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Ancak, bu kararlara ait davalarin konusu ve sebebi ayn oldugu gibi, s6z konusu kararlar,
uyusmazligmn esasmna ait olmadigindan, davalann taraflarinin bu davalar sonunda elde ettikleri hakkmn,
sagladiklan hukuki yararin yerine getirilmesini veya elde edilmesini engeller nitelikte de degildir. Bagka bir
ifadeyle, Yargitay Hukuk Genel Kurulunun, temyiz isteminin incelenmesi igin Vakiflar Genel Miidiirliigiinii
har¢ 6demekle yikiimlii tutan karari, aynt Idaremn konusu ve sebebi farkh, idari bir davaya iligkin temyiz
isteminin, Damstay Idari Dava Daireleri Kurulunca, temyiz harcindan muaf olarak incelenmesine engel
olugturmamaktadir.

Dolaytsiyla; 5737 sayih Vakiflar Kanununun 77'nci maddesi uyarinca, Vakiflar Genel
Miidtrliigiiniin yargi harglarindan muaf olup, olmadiginin; bagh bagma bir dava konusu ve sebebi haline
dontstiiriiliip, Uyusmazhik Mahkemesi tarafindan kesin bir sekilde karara baglanmasina yonelik istemin,
hiikiim uyusmazhig bulunduundan hareketle, incelenmesine ve sonuglandirlmasina olanak yoktur. Aksi
durum, adli ve idari yarg: yerlerinin usul iglemelerine ya da benzer nitelikteki uyusmazliklara ait igtihatlari
arasmdaki kimi farkliliklarin, “hitkiim uyusmazhig" yoluyla, Uyusmazlik Mahkemesi tarafindan
giderilmesinin kabulii anlamma gelir. Bunun ise, Anayasa ve 2247 sayili Kanunla bagdasmadigi ortadadir.

Yukarida agiklanan nedenlerle, Damstay idari Dava Daireleri Kurulunun 12.11.2009 giin ve
E:2009/1998, K:2009/2283 sayih karar1 ile Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 24.12.2008 giin ve
E:2008/18-777, K:2008/788 sayili karar1 arasmda, 2247 sayih Kanunun 24'iincti maddesinde sozii edilen
nitelikte, hikkiim uyusmazhig1 bulunmadigindan, istemin reddi gerektigi diisiintilmektedir...> seklinde yazih
diisiince vermistir.

YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCISI: <...Vakiflar Genel Miidiirliigii, yukarida amlan
Damgtay Idari Dava Daireleri Kurulu'nun kararma gore, kurumun yarg! harcindan muaf oldugu sonucuna
ulastldigini, ancak Yargitay Hukuk Genel Kurulu kararina gore ise aksi sonuca ulagildigini, boylece hiikiim
uyusmazligr dogdugunu ileri siirerek uyusmazh@m giderilmesini talep etmektedir.

2247 sayih Uyusmazhk Mahkemesinin Kurulus ve lsleyisi Hakkinda Kanun'un 24.
maddesinde(Degisik birinci fikra: 21.1.1982-2592/7 md.), "1 inci maddede gésterilen yarg: mercilerinden
en az ikisi tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesinlegmis, aym konuya ve
sebebe iligkin, taraflarindan en az biri aymi olan ve kararlar arasindaki celiski yiiziinden hakkin yerine
getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde hitkiim uyusmazhigmin varhig: kabul edilir.

Buna gore, hitkiim uyusmazhginin varligs igin:

a) Uyusmazlik yaratan hiikiimlerin, adli, idari veya askeri yargi mercilerinden en az ikisi
tarafindan verilmesi,

b) Konu, dava sebebi ve taraflardan en az birinin ayni olmasi,

¢) Her iki kararin da kesinlesmis olmast,

d) Kararlarda davamn esasinin hitkme baglanmasi,

e) Kararlar arasindaki g¢eligki nedeniyle hakkm yerine getirilmesinin olanaksiz buiunmasi
kosullarinin birlikte gergeklesmesi aranmaktadir.

Hiikiim uyusmazligi bulundugu ileri siiriilen adli ve idari yarg kararlannin incelenmesinden: adli
ve idari yargi yerlerince karara baglanan davalarin konu ve sebeplerinin birbirinden farkh oldugu agik¢a
anlasilmaktadir. [dari yargi yerinde gorilen davada Vakiflar Genel Miidiirliigiince cikarilan bir
ybnetmeligin iptali davas: sozkonusu iken, adli yarg: yerinde goriilen davada ise bu dava ile ilgili olmayan
bir Vakif senedi degisikliginin tescili sz konusudur. ki dava arasindaki benzerlik Vakiflar Kanunun 77.
maddesi hiikmiiniin farkli yargi yerleri tarafindan yorumlanmasmdan ibarettir, Bir yasa hiikmiiniin
uygulanacak uyusmazhigin ¢dziimiinde uygulanmasi sirasinda ortaya ¢ikan yorum farkliigr hiikiim
uyusmazligma konu olamayacaktir. Kald: ki, her iki yargi yerinde verilen kararlar nedeniyle bir hakkin
yerine getirilmesinin olanaksiz olacagindan s6z ctmekte miimkiin degildir.

Agiklanan nedenlerle olayda, konu ve dava sebeplerinin aym olmasi ve hakkin yerine
getirilmesinin olanaksiz bulunmast kosullarinin da gerceklesmemesi karsisinda, 2247 sayih Yasa'nin 24.
maddesine uygun olmayan basvurunun reddi gerekmektedir...> seklinde yazih diisiince vermistir.

INCELEME VE GEREKCE: Uyusmazlk Mahkemesi Hukuk Bolimi'nin, Serdar
OZGULDUR {in Bagkanhginda, Uyeler: Mustafa AYSAL, Eyiip Sabri BAYDAR, Nurdane TOPUZ,
Ertugrul ARSLANOGLU, Sedat CELENLIOGLU ve Ayhan AKARSU’nun katihimlariyla yapilan
2492012 ginli toplantisinda; Raportor-Hakim Giilsen AKAR PEHLIVAN’mn 2247 sayil Yasa’da
ongoriilen kosullar tagimayan bagvurunun reddi gerektii yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler
okunduktan; ilgili Bassavcilarca gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcist Mehmet BAYHAN ile
Damistay Saveisi Tuncay DUNDAR’mn davada basvurunun reddi gerektigine iliskin sozlii agtklamalar da
dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

2247 sayih Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulug ve Isleyisi Hakkinda Kanun’un “Mahkemenin
gorevi” baghgm tagiyan 1. maddesinde, “Uyusmarlik Mahkemesi: Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasast ile
gorevlendirilmis, adli, idari ve askeri yargi mercileri arasindaki gérev ve hitkiim uyusmazliklarini kesin
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olarak ¢ozmeye yetkili ve bu kanunla kurulup gérev yapan bagimsiz bir yiiksek mahkemedir” denilmis; 24.
maddesinde (Degisik birinci fikra: 21/1/1982-2592/7 md.) ise, 1’nci maddede gosterilen yarg: mercilerinden
en az ikisi tarafindan, gdrevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesinlesmis, ayn: konuya ve
sebebe iligkin, taraflarindan en az biri aymi olan ve Kararlar arasindaki ¢eligki yiiziinden hakkin yerine
getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde hiikiim uyugmazligmin varhigmin kabul edilecegi belirtilmistir.

Antlan hitkme gére, hiikiim uyusmazhiginm varligi igin:

a) Uyusmazhk yaratan hiikiimlerin, adli, idari veya askeri yargt mercilerinden en az ikisi
tarafindan verilmesi,

b) Konu, dava sebebi ve taraflardan en az birinin ayni olmasi,

c) Her iki kararin da kesinlegmis olmasi,

d) Kararlarda davanin esasmin hitkkme baglanmasi,

e) Kararlar arasindaki ¢eligki nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmasi
kosullarinmn birlikte gerceklesmesi aranmaktadir.

Hiikiim uyusmazhgs bulundugu ileri siiriilen adli ve idari yargi kararlarmin incelenmesinden
ortada adli ve idari yarg: yerlerince verilmis ve kesinlesmis kararlar bulundugn, ancak hiikiim uyusmazhg
bulundugu ileri siiriilen kararlarda isin esasimin hilkkme baglanmadigi; davalarin taraflarindan Vakiflar Genel
Miidurliigii’niin ayni oldugu anlagilmaktadir.

Konu ve dava sebebinin aym olup olmamasinin incelenmesi;

Vakiflar Genel Miidiirliigii vekilince, Vakiflar Genel Mudurlugu niin temyiz. ve bdsvuru
harcindan muaf olup olmadigi konusunda verilen yargi kararlar ile celiskiye diisiildiigii: Danistay [dari
Dava Daireleri Kurulunun kararina gore, kurumun yarg: harcindan muaf oldugu sonucuna ulasildigy, ancak
Yargitay Hukuk Genel Kurulu kararina gore ise aksi sonuca varildigi, dolayistyla kararlar arasinda hiikiim
uyusmazhigi dogdugu one siirillerek, uyusmazh@m giderilmesi talep edilmistir; ancak Vakiflar Genel
Miidiirligi tarafindan ¢ikardan Yénetmelik ile bu yonetmeligin uygulanmasi amaciyla gikarilan
Genelgenin iptali istemi idari yargi yerinde agilan davanin konusunu olugturmakta iken; adli yarg: yerinde
agilan davanin konusunu, vakif senedindeki degisikligin tescili istemi olugturmaktadir.

Yargilama giderleri arasinda yeralan yargi harglari, agilan bir davanin esasina iligkin asil
taleplerden degil yardimer taleplerden olmakta, bazi harglann ve yargilama giderlerinin bununia ilgili
islemlerin yapilmasint isteyenler tarafindan 6denmesi gerekmekte ve kural olarak talep olmasa dahi
Mahkemece yargilama giderleri hususunda re’sen karar verilmesi zorunlu bulunmaktadir.

Yargilama giderlerinin dolayisiyla yargi harglarnim bu niteligi gozoniine alindiginda, inceleme
konusu yargt kararlarimin konusu ve dava sebebinin yargi harglar olan bir davada verilen kararlardan
olmadig1, dolayisiyla davanin esasini hilkme baglayan kararlar bulunmadig: agiktir.

Ote yandan, 2247 sayih Yasada aranan oncelikli kogullar gergeklesmedigine gore, kararlar
arasinda hakkin yerine getirilmesini imkansiz kilan bir geligkinin varligt sézkonusu olamayacakuir.

Bu durumda, iki ayn yargi kolunda farkh istemlere iliskin olarak agilan davalarin konularinin
ayni olmasindan sézedilemeyecegi gibi, konular farkli olan iki davada yargilama giderlerine iliskin olarak
verilen kararlar arasmnda celigki oldugundan bahisle hakkin yerine getirilmesinin olanaksizhgmdan da
stzedilemeyecektir.

Agiklanan nedenlerle 2247 sayili Yasanin 24. maddesinde dngoriilen “Konu ve sebebin aymt
olmast ve hakkin yerine getirilmesinin imkansiz bulunmasi” kogullarini tagimayan bagvurunun reddi
gerekmigtir.

SONUC : 2247 sayili Yasa'nm 24. maddesinde dngoriilen kosullar tagimayan BASVURUNUN
REDDINE, 24.9.2012 giiniinde OY BIRLIG1 ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Uyusmazlik Mahkemesi Baskanligindan:

ESAS NO :2012/45
KARARNO: 2012/178
KARAR TR : 24.09.2012
(Hukuk Biliimii)

OZET  : 2247 sayth Yasa’mn 24. maddesinde nggriilen kogullan tagimayan BASVURUNUN REDDI
gerektigi hk.
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KARAR
Hiikiim Uyusmazlhigimin Giderilmesini Isteyen : Vakiflar Genel Midiirliigii
Vekili Av. N AL
Karsi Taraflar : 1- Kumkapt Meryemana Ermeni Kilisesi Vakfi
2- Kumkap1 Meryemana Ermeni Kilisesi Dirasular
Vakfi

3- Kumkapi Sur Dist Harutyan Ermeni Kilisesi Vakfi
4- Surp Tateos Partogimeos Ermeni Kilisesi Vakfi
5- Gedikpasa Surp Ohannes Ermeni Kilisesi Vakfi
6- Surp [stepannos Ermeni Kilisesi Vakfi
7- Surp Garabet Ermeni Kilisesi Vakfi
8- Surp Hag Ermeni Kilisesi Vakfi
9- Surp Nigogos Ermeni Gregoryan Kilisesi Vakfi
10- Surp Astvazazin Ermeni Kilisesi Vakfi
Vekili :Av.D. B.

OLAY :I-Kumkapi Meryemana Ermeni Kilisesi Vakfi, Kumkapt Meryemana Ermeni Kilisesi
Dirasular Vakfi, Kumkapt Sur Disi Harutyan Ermeni Kilisesi Vakfi, Surp Tateos Partogimeos Ermeni
Kilisesi Vakfi, Gedikpasa Surp Ohannes Frmeni Kilisesi Vakfi, Surp Istepannos Ermeni Kilisesi Vakfi,
Surp Garabet Ermeni Kilisesi Vakfi, Surp Hag Ermeni Kilisesi Vakfi, Surp Nigogos Ermeni Gregoryan
Kilisesi Vakfi, Surp Astvazazin Ermeni Kilisesi Vakfi vekili tarafindan, 4.10.2002 tarih ve 24896 sayih
Resmi Gazetede yayimlanan Cemaat Vakiflarinin Taginmaz Mal Edinmeleri ve Bunlar Uzerinde Tasarrufta
Bulunmalan Hakkinda Yonetmelik ile bu Yonetmelige dayamlarak ¢ikarilan 11.10.2002 tarihli ve 2002/3
sayih Vakiflar Genel Miidiirliigii Genelgesinin iptali istemiyle Bagbakanlik ve Vakiflar Genel Midiirligiine
kars1 29.11.2002 tarihinde idari yarg: yerinde dava agilmustir.

Danistay 10. Dairesi: 21.6.2005 giin ve E:2002/7351, K:2005/3542 say ile, iptali istenilen
Yonetmelik ve Genelge ile; Cemaat Vakiflarinin tasarruflari altinda bulundugu belgelerle belirlenen
tagmmazlarmn tescili igin yapilan bagvurularin, Bakanlar Kuruluna sunumu oncesinde bir 8n incelemeden
gegirilerck bagvurunun usuliine uygun yapilip yapilmadig ve yasanin amacina uygunluk tagiyip tasgimadigi
yoniinden degerlendirilmesi ve bunun sonucunda Bakanlar Kuruluna sunulmas: usuliiniin diizenlendigi. bu
durumda, Anayasaya uygunlufu Anayasa Mahkemesi karariyla ortaya konulan Yasa dayanak alinmak
suretiyle, davalt idarelere verilen yetki g¢ergevesinde ¢ikarlan Yénetmelikte ve bu Yénetmeligin
uygulanmasia yonelik olarak Genelge ile diizenleme yapilmasinda hukuka ve mevzuata aykinlik
gorilmedigi, agiklanan nedenlerle, dava konusu Yénetmelik ve Genelgenin iptali istemiyle agilan davanin
reddine, karar vermig, bu kararin davaci Vakiflar vekilince temyiz edilmesi iizerine, Damgtay idari Dava
Daireleri Kurulunun 7.6.2007 giin ve E:2005/3364, K:2007/1601 sayili karari ile, 24.1.2003 giinlii, 25003
sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Cemaat Vakiflarmin Tagmmaz Mal Edinmeleri, Bunlar Uzerinde
Tasarruflarda Bulunmalart ve Tasarruflar1 Altinda Bulunan Taginmaz Mallarm bu Vakiflar Adina Tescil
Edilmesi Hakkinda Ydnetmeligin 9.maddesi ile 4.10.2002 glinlii, 24896 sayili Resmi Gazete'de yayumlanan
dava konusu Cemaat Vakiflarimin Taginmaz Mal Fdinmeleri ve Bunlar Uzerinde Tasarrufta Bulunmalan
Hakkinda Yonetmeligin yiiriirlikten kaldirildigs, aym sekilde Vakiflar Genel Midirliigiinin 27.2.2003
giinlii, 2003/1 sayili Genelgesinin 4. maddesi ile dava konusu 2002/3 sayili Genelgenin yiiriirlikten
kaldinldig1, diger yandan davali idarelerce, dava konusu Yonetmeligin ve Genelgenin yiiriirlitkkte oldugu
donemde cemaat vakiflarmin hak ve menfaatlerini ihlal edecek nitelikte herhangi bir idari iglemin tesis
edilmediginin belirtildigi ve davacinin da aksi ydnde bir beyanda bulunmadipi, bu durumda konusu
kalmadigy anlagilan davamin esas1 hakkinda karar verilmesine yer olmadigma karar verilmesi gerektigi
sonucuna vartldig: gerekgesiyle bozulmus,

Damstay 10. Dairesi: 27.2.2008 giin ve E:2007/7668, K:2008/993 sayi ile, bozma kararina
uyarak, konusu kalmadigi anlagilan davanin esasinin incelenme olanagi bulunmadigindan, konusu
kalmayan dava hakkinda karar verilmesine yer olmadigia dokiimi yapilan 155,63 TL yargilama gideri ve
Avukatlik Asgari Ucret Tarifesine gore durusmah davalar igin belirlenen 1.100,00 TL avukatlik ticretinin
davali idarelerden alinarak davaciya verilmesine karar vermis, bu karar yargilama giderleri ile avukatlik
ticreti yoniinden Bagbakanlik ve Vakiflar Genel Miidiirliigii vekillerinee temyiz edilmistir.

Danigtay 10. Dairesi, dosyanin isleme konulabilmesi i¢in verilmesi zorunlu olan har¢ pulundan
28,90 TL, posta pulundan 13,50 TL noksan verdigi anlagildigindan eksik olan har¢ ve posta pulunun
ddenmesi gerektigini aksi halde temyiz isteminden vazgecilmis sayilacagim Vakiflar Genel Miidiirliigiine
teblig etmis, Genel Miidiirlitkge, hargtan muaf olduklar nedeniyle temyiz harcinin yatiritmamas: tizerine
dosya tekemmiil ettirilmeden idari Dava Daireleri Kuruluna gonderilmistir.

DANISTAY IDARI DAVA DAIRELERI KURULU: 12.11.2009 gin ve FE:2008/3225,
K:2009/2279 say1 ile, <...492 sayili Harclar Kanununun “Hargtan Miistesna Islemler” bashkli 13.
maddesinin 1.fikrasinin (J) bendinde, Genel Biitgeye dahil idarelerin bu Kanunun 1 ve 3. sayili tarifelerine
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giren biittin islemlerinin hargtan muaf oldugu kurula baglanmis; aynt Yasa’nin 123. maddesinde de, 6zel
yasalarda hargtan muaf tutulan kigilerle istisna edilen iglemlerden harg alinmayacagi ongériilmiigtiir.

5018 sayili Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol Kanununa ekli II sayilt cetvelde ise Vakiflar Genel
Midiirtiigiine Ozel Biitgeli Idareler arasinda yer verilmis ise de; 27.2.2008 tarihli Resmi Gazetede
yaymmlanarak yiriirliige giren 5737 sayih Vakiflar Kanununun 77.maddesinde de Genel Miidiirliige ve
mazbut vakiflara ait taginmazlann devlet mali imtiyazindan yararlanacagi, haczedilemeyecegi,
rehnedilemeyecegi, tiim i ve islemlerin her tiirlii vergi, resim harg¢ ve katilim payindan istisna oldugu
hiikmiine yer verilmistir.

Deginilen hiikiimlerin birlikte incelenip degerlendirilmesinden; Harglar Yasast ile genel biitgeye
dahil idarelerin yam sira Ozel yasalar ile hargtan muaf tutulanlara da yarg: harct muafiyeti tanindigs
sonucuna varilmaktadir.

Bu durumda 6zel yasasindaki hilkiim nedeniyle yarg: harcindan muaf olan Vakiflar Genel
Miidiirliigii’ nden temyiz harci alinmamasi gerekmektedir.

Aciklanan nedenle, tekemmiil ettirilerck yeniden kurulumuza génderilmek iizere esas kaydinin
kapatilarak dosyanin Danigtay Onuncu Dairesine génderilmesine,...> karar vermistir.

Danistay 10. Dairesi dosya kaydimt kapatarak, dosyays [dari Dava Daireleri Kuruluna gondermis,
Damstay idari Dava Daireleri Kurulu 4.3.2010 giin ve E:2010/415, K:2010/410 say1 ile, davali idarelerin
davacinin  one sirdtgii hukuka aykirihk savlarinm kabulii amaciyla degil, dayanak alinan yasal
diizenlemedeki degisikligin geregi olarak dava konusu islemlerini ylirtirlikten kaldirdigt, her ne kadar
davaci dava dilekgesinde 6ne stirdiigii hukuka aykirihik savlarmin dikkate alinarak yeni diizenlemelerin
yapuldigim dne siirmekte ise de, daha sonra davact ile aym hukuksal statiide bulunan cemaat vakiflarinca bu
diizenlemelerin de dava konusu edildikleri, bu yolda agtiklari davalarin Damstay Onuncu Dairesi’nce
reddedildigi ve bu kararlarin, Damstay Idari Dava Daireleri Kurulu’nca temyiz istemleri reddedilerek
onandiginin bilindigi, belirtilen hukuksal durum kargisinda, davali idarelerin davada haksiz ¢ikan yan olarak
kabuliiyle yargilama giderlerinden (ve bu baglamda avukatlik iicretinden) sorumlu tutulmasina olanak
bulunmadigi sonucuna ulagildig1 gerekgesiyle, davali idarelerin temyiz istemlerinin kabuliine, Damstay 10.
Dairesi’'nin 27.2.2008 giinlii E:2007/7668, K:2008/993 sayili kararinin yargilama giderlerinin davali
idareler tizerinde birakilmasina iliskin bsliimiiniin bozulmasina, dosyanin bozulan kisim hakkinda yeniden
bir karar verilmek tizere anilan Daire’ye gonderilmesine karar vermis,

Danigtay 10. Dairesi 20.6.2011 glin ve E:2010/15828, K:2011/2362 say: ile, bozma kararina
uyarak, daval idarelerin yargilama giderlerinden sorumlu tutulmasma olanak bulunmadig), yargilama
giderlerinin davaci lizerinde birakilmas1 gerektigi, 6te yandan bakilan uyusmazlikta verilen karar
verilmesine yer olmadigi yolundaki kararin taraflardan herhangi birinin davada hakh ¢iktig1 biciminde
degerlendirilebilecek nitelikte olmadigmdan daval idarelerden Vakiflar Genel Miidiirliigii lehine avukathik
ticretine hilkmedilmesine olanak bulunmadign gerekgesiyle yargilama giderlerinin davaci iizerinde
birakiimasina karar vermis, bu karar kesinlegmigtir.

1I- S. Y. Genglik Vakfi vekili tarafindan, vakif senedinde yapilan degisiklikleri Vakif Yonetim
Kurulunun 7.8.2007 giin ve 1 numarali karar1 ile kabul edilerek gerekli islemlerin yaptlmasina karar
verilmis, vakif senedinde yapilan bu koklii degisikliklere havi yeni gekli ile eski seklinin Ankara 41.
Noterliginden tasdikli 1.3.2007 giin ve 8867 yevmiye numarali karar defterine islenmis, vakif senedindeki
degisiklikleri gdsteren vakif senedi tadil tasarisimin bir 6rnegi Vakiflar Genel Miidiirliigiine génderilerek,
vapilan degisikliklerde tescile engel bir husus olup olmadigina iligkin gdriis ve miitalaa alinmig oldugu
nedeniyle degisikligin tescili igin 21.8.2007 tarihinde adli yargi yerinde dava agtlmugtir.

Ankara 14. Asliye Hukuk Mahkemesi: 25.10.2007 giin ve E:2007/349, K:2007/386 say1 ile,
davacinin davasinm siibutuna, S. Y. Genglik Vakfinin Ankara 41. Noterliginin 24.10.2007 giin ve 44100
yevmiye numarast ile tanzim olunan diizenleme seklinde vakif tadil senedinde belirtilen degisikliklerin
tesciline karar vermis, bu kararin Vakiflar Genel Miidiirliigii vekilince temyizen incelenerek bozulmas:
istemi iizerine, Yargitay 18. Hukuk Dairesi: 3.3.2008 giin ve E:2008/631, K:2008/2351 sayi ile, Vakiflarin
gercek veya tiizel kisilerin yeterli mal ve haklan belirli ve siirekli bir amaca 6zgiilenmeleri ile olugan tiizel
kisilige sahip mal topluluklar1 oldugu; bu tanima gore, onemli olanin amacim gergeklegtirmesi ve
dolayisiyla Szgiilenen mal ve haklarin amacmin gergeklesmesi igin yapilacak is ve islemlere harcanmasi
oldugu, vakif senedinin 5. maddesinin 1. fikrasinda, yil iginde elde edilen vakif gelirinin %80 nin vakif
amaglarma %20’sinin ise yonetim ve idare masraflan ile ihtiyaglara Ozgiilenmesi ve harcanmas
ongoriilmis iken, tescili istenilen degisiklik senedinin bu maddeye karsilik gelen I8. maddesinin 1.
fikrasinda yil iginde elde edilen gelirin en az figte ikisinin vakif amaglarina harcanmasi seklinde
degistirilmesi ve bunun tescili sonucu vakfin amaglarm gergeklestirmek igin ongorillen nakit miktarinda
azalmaya sebebiyet verilmesinin dogru goriilmedigi gerekgesiyle bozulmasina karar vermis,

Ankara 14. Asliye Hukuk Mahkemesi: 24.6.2008 giin ve E:2008/158, K:2008/262 say1 ile,
Mahkemelerince verilen 25.10.2007 giin ve 2007/349-386 sayih kararda direnilmesine, davacinin davasimn
siibutuna tanzim olunan diizenleme seklindeki Vakif Tadil Senedinde belirtilen degisikliklerin tesciline
karar vermig, bu karar Vakiflar Genel Miidiirliigii vekilince temyiz edilmistir.
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YARGITAY HUKUK GENFEL KURULU: 24.12.2008 giin ve E:2008/18-777, K:2008/788 say1
ile, <...Direnme kararin: temyiz eden Vakiflar Genel Miidiirliigti vekili Av. R. O.'den pesin temyiz harcinin
alindigina dair dosyada herhangi bir bilgi ve belgeye rastlanmamigtir. 25.1.1985 giinlii 1984/5 Esas ve
1985/1 sayil Y.LB. karan uyarinca temyiz harcimin mahkeme kalemince hesaplanip temyiz edenden
istendigi halde siiresinde ddenmedigi belgelendirilmemis oldugundan, harca tabi olmasma ragmen harg
alinmadan temyiz defterine kayit edilen temyiz dilekgesi hakkinda HUMK. nun 434/3. maddesi uyarinca
islem yapilmas: gerekir.

Ayrica 492 sayili Harglar Kanunu'na ekli 1 sayili tarifenin 4.6.2008 giin ve 5766 sayil: Kanunun
11. maddesiyle degisik "Temyiz ve itiraz harglar’” baglikh Ek Boliimii uyarinca, 6.6.2008 tarihinden
itibaren Yargitay'a yapilacak temyiz bagvurulan sirasinda, temyiz eden taraftan 60 YTL. tutarinda bagvuru
harcinin da ahinmast zorunludur. Anilan basvuru harci yatirilmamistir.

Hukuk Genel Kurulundaki goriismede; Direnme kararmu temyiz eden Vakiflar Genel
Miidirligii'niin temyiz ve Yargitay bagvuru harcindan muaf olup olmadigt hususu &n sorun olarak
degerlendirilmis ve 5737 sayilt Vakiflar Kanunun 77. maddesindeki "...Ttim ig ve iglemleri, her tiirlii vergi,
resim, harg ve katthm payindan istisnadir.” Hilkmiiniin yarg: harclarim kapsamadigy, dolayisiyla Vakiflar
Genel Midiirltigii'nitin amlan her iki hargtan da muaf olmadig1 benimsenmistir.

Sz konusu harg eksikliklerinin tamamlanmas: igin dosyanin Yerel Mahkemeye geri ¢evrilmesi
gerekmigtir.

Yukarida yazili noksanligin tamamlanmas: igin dosyamin mahkemesine, geri gevrilmesine,...>
karar vermistir.

Ankara 14. Asliye Hukuk Mahkemesi: 26.3.2009 giin ve E:2008/158, K:2008/262 say ile,
HUMK’nun 434. maddesi uyarinca Vakiflara davetiye ¢ikarildig: ve 7 giinlilk kesin siire verilmesine
ragmen harcin yatirilmadiginin anlagilmasi tizerine Vakiflar Genel Mudirliigiiniin temyiz isteminin HUMK
434. maddesi uyarinca reddine karar vermis, bu karar Vakiflar Genel Miuidiirlugii vekilince harcin siiresinde
yatirildid1 dne siirtilerek, temyiz edilmistir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu:22.7.2009 giin ve E:2009/18-348, K:2009/398 say1 ile, Hakim
tarafindan verilmis, usuliine uygun bir karar ve tebligat (temyiz har¢ ve giderlerine iligkin)
bulunmadigindan eksik icerikli ve hakim imzasindan yoksun bildiriminin hukuken gegerli kabul
edilmesinin miimkiin olmadig, dolayistyla mahkemenin temyiz isteminin reddine iligkin kararmm
bozularak kaldirilmasina igin esasimn incelenmesine gegilmesine karar verilmig; uyusmazligin vakif
senedinde yapilan degisikligin, vakfin amaglarim gergeklestirmek igin 6ngoriilen nakit miktarinda azalmaya
sebebiyet verip vermeyecegi, dolaystyla degisikligin yasal ve yerinde olup olmadigt noktasinda toplandig,
taraflarin karsihkh iddia ve savunmalarina, dosyadaki tutanak ve kamtlara, bozma karannda agiklanan
gerektirici nedenlere ve dzellikle bir vakfin kurulmasinda amag ile yeterli mal ve haklarin varhginm esash
unsur olmasina; 4721 sayil Tiirk Medeni Kanununun 113. maddesi geregince ancak amag degisikligi
yaptimadik¢a kurucu iradenin ortaya koydugu mal ve haklarin vakif aleyhine degisiklige ugratilmasimn
mimkiin bulunmamasma; Vakiflar Genel Midiirligiinden alman goriigiin  baglayici  olmamasina,
mahkemece dayamlan yasal degisikligin de vakif senedinde degisiklik yapilmasini haklh kilmamasina gore,
Hukuk Genel Kurulu’nca da benimsenen Ozel Daire bozma kararna uyulmak gerekirken ¢nceki kararda
direnilmesinin usul ve yasaya aykini oldugu gerekgesiyle, direnme kararimn bozulmasina, istek halinde
temyiz pesin harcinin geri verilmesine, karar vermistir.

Ankara 14. Aslive Hukuk Mahkemesi: 12.11.2009 giin ve E:2009/339, K:2009/430 say: ile,
bozma kararina uyarak, davamin kismen kabulé ile S. Y. Genglik Vakfimin Ankara 41. Noterliginin
24.10.2007 giin ve 44100 yevmiye numarasi ile tanzim olunan diizenleme seklinde vakif tadil senedinde
belirtilen degisikliklerin 18.maddesinin 1.fikrasindaki degisiklik diginda tesciline karar vermis, bu kararin
Vakiflar Genel Miidiirliigiince temyiz edilmesi tizerine Yargitay 18. Hukuk Dairesi 15.2.2010 giin ve
E.2010/1129, K:2010/2097 say: ile, dosyadaki yazlara, kararm dayandigi kamutlarla yasal gerektirici
nedenlere ve ozellikle kanitlarin takdirinde bir isabetsizlik goriilmemesine gire sair temyiz itirazlarinin
yerinde olmadigi, ancak; Hukuk Genel Kurulunun 22.07.2009 giin ve 2009/18-348-398 sayili bozma ilami
dogrultusunda mahkemece davacs vakfin senedinin eski 5. maddesinin 1. fikrasindaki diizenlemenin aynen
muhafaza edilmesi gerekirken bu fikranin degisiklik senedinin 18. maddesinin birinci fikrasi olarak
diizenlenmesi yerine s6z konusu 1. fikranin yapilan yeni diizenleme ile senet metninden ¢ikartilmig oldugu
dikkate alinmadan 18. maddenin salt birinci fikrast digindaki degisikligin tesciline karar verilmis olmast ile
yetinilmesi dogru degil ise de, bu eksikligin giderilmesi yeniden yargilamay: gerektirmediginden gerekgeli
kararm hitkiim boliimiiniin 1. bendinin tgilincti satirindaki "belirtilen" kelimesinden sonra gelmek iizere
"degisikliklerin 18. maddesinin 1. fikrasindaki degisiklik diginda, tesciline” sozciiklerinin metinden
¢ikartilarak yerine "degisikliklerden 18. maddenin birinci fikrasinin senetten g¢ikartilarak yerine vakif
yonetimi y1l iginde elde ettigi gelirlerin %20'sini ydnetim ve idare masraflar1 ile ihtiyaglara, vakif mal
varhigm arttiracak yatirimlara %80'ini ise vakif amaglarina tahsisi zorunludur, seklindeki vakif senedi
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degisikliginin diger degisikliklerle birlikte Tesciline" sozciikleri yazilmast suretiyle hitkmiin diizeltilmesine
ve diizeltilmis bu sekliyle onanmasina, karar vermis, bu karar kesinlegmigtir.

UYUSMAZLIK MAHKEMESINDEN ISTEK:

Vakiflar Genel Miidiirltigii vekili tarafindan Uyusmazlik Mahkemesine sunulmak iizere Damstay
10. Dairesi Bagkanlifina hitaben verilen dilekge ile, Vakiflar Genel Miidiirliigii’niin temyiz har¢larindan
muaf oldugu yoniindeki Damstay idari Dava Daireleri Kurulunun 12.11.2009 giin ve E.2008/3225,
K:2009/2279 sayili karar ile, yargt harglarinda muafiyetin sézkonusu olmadigina iligkin Yargitay Hukuk
Genel Kurulunun 24.12.2008 giin ve E:2008/18-777, K:2008/788 sayili kararlari arasinda 5737 sayili
Vakiflar Kanununun 77.maddesindeki muafiyet hilkmiiniin yargi harglanm kapsayip kapsamadif
konusunda hiikiim uyusmazligi bulundugu onesiiriilerek, Hikiim Uyugmazhgmin giderilmesi isteminde
bulunulmustur.

Bagkanlikga 2247 sayih Yasanin 24 ve 16. maddelerine gore ilgili Bagsaveilarin yazili
diisiinceleri istenilmigtir.

DANISTAY BASSAVCISI: <...2247 sayih Uyusmazhk Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi
Hakkinda Kanunun "Mahkemenin gorevi” bashgim tastyan 1'inci maddesinde, "Uyusmazhk Mahkemesi;
Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile gorevlendirilmis; adli, idari ve askeri yargi mercileri arasindaki gérev
ve hiikiim uyugmazhiklarim kesin olarak ¢dzmeye yetkili ve bu Kanunia kurulup, gorev yapan bagimsiz bir
yiikksek mahkemedir." denilmis; 24'incii maddesinin birinct fikrasinda, Kanunun 1'inci maddesinde
gosterilen yarg: mercilerinden en az ikisi tarafindan, gérevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya
kesinlegmis, ayni konuya ve sebebe iliskin, taraflarindan en az biri aym olan ve kararlar arasindaki celigki
yiiziinden hakkin yerine getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde hilkiim uyusmazhgmnmn varhiginin kabul
edilecegi belirtilmigtir. Hilkiim uyusmazligmin varligi durumunda ise, 2247 sayili Kanunun 25'inci
maddesine gore, Uyusmazhk Mahkemesi, idari yargilama usuliinii uygulamak suretiyle, uyusmazhigi dosya
lizerinden inceleyerek ve gerekli gordiigii durumlarda veya istek iizerine taraflari da dinleyerek,
anlagmazligin esasin karara baglayacaktir.

Bu diizenlemeye goére, "hiikim uyusmazhgi"'ndan soz edilmesi igin, uyusmazitk yaratan
hitkiimlerin adli, idari veya askeri yarg: yerlerinden en az ikisi tarafindan verilmesi; davanin konusunun,
sebebinin ve ayrica, taraflarmdan en az birisinin aym olmasi; her iki kararin kesin olarak verilmesi ya da
kesinlesmesi; kararlar ile davanmin esasinin hiikme baglanmasi; kararlar arasindaki ¢eliski nedeniyle hakkmn
yerine getirilmesinin olanaksiz hale gelmesi; yani bu kararlarm birbirlerinin infazim, yerine getirilmesini
engellemesi kosullart birlikte gergeklesmelidir.

Hitkim wuwyusmazhigi bulundugu one siiriilen kararlar ise, ayr yargt diizeni igindeki
mahkemelerin, 5737 sayili Vakiflar Kanununun 77'nci maddesinin yorumundan hareketle, Vakiflar Genel
Midiirliigtiniin temyiz harcindan, dolayisiyla yarg harglarindan muafiyetine iligkindir.

Ancak, bu kararlara ait davalarin konusu ve sebebi ayri oldugu gibi, stz konusu kararlar,
uyusmazhgm esasina ait olmadigindan, davalarin taraflarimin bu davalar sonunda clde ettikleri hakkin,
sagladiklar hukuki yararin yerine getirilmesini veya elde edilmesini engeller nitelikte de degildir. Bagka bir
ifadeyle, Yargitay Hukuk Genel Kurulunun, temyiz isteminin incelenmesi i¢in Vakiflar Genel Midirlugiini
har¢ 6demekle yiikiimlii tutan karari, ayn1 idarenin, konusu ve sebebi farkli, idari bir davaya iliskin temyiz
isteminin, Damstay Idari Dava Daireleri Kurulunca, temyiz harcindan muaf olarak incelenmesine engel
olusturmamaktadir.

Dolayisiyla; 5737 sayili Vakiflar Kanununun 77'nci maddesi uyarmca, Vakiflar Genel
Miuddrltigiiniin yarg: harglarindan muaf olup, olmadiginin; bash basina bir dava konusu ve sebebi haline
doniistiirtiliip, Uyusmazlik Mahkemesi tarafindan kesin bir gekilde karara baglanmasina yonelik istemin,
hitkim uyusmazhgi bulundugundan hareketle, incelenmesine ve sonuglandirilmasina olanak yoktur. Aksi
durum, adli ve idari yarg1 yerlerinin usul iglemelerine ya da benzer nitelikieki uyugmazliklara ait igtihatlary
arasindaki kimi farklihklarn, “hikim uyusmazii1" yoluyla, Uyusmazhk Mahkemesi tarafindan
giderilmesinin kabulil anlamina gelir. Bunun ise, Anayasa ve 2247 sayili Kanunla bagdasmadigi ortadadir.

Yukarida agiklanan nedenlerle, Damstay Idari Dava Daireleri Kurulunun 12.11.2009 giin ve
E:2008/3225, K:2009/2279 sayili karari ile Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 24.12.2008 gin ve
E:2008/18-777, K:2008/788 sayili karar1 arasinda, 2247 sayili Kanunun 24'incii maddesinde sozii edilen
nitelikte, hitkiim uyugmazhigi bulunmadigindan, istemin reddi gerektigi diigiiniilmektedir...> geklinde yazih
diisiince vermistir.

YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCISI: <...Vakiflar Genel Miidiirliigi, yukarida antlan
Danistay idari Dava Daireleri Kurulu'nun kararma gére, kurumun yargt harcindan muaf oldugu sonucuna
ulagiidigini, ancak Yargitay Hukuk Genel Kurulu kararina gore ise aksi sonuca ulasildigmni. bdylece hitkim
uyusmazlhigi dogdugunu ileri siirerck uyusmazligin giderilmesini talep etmektedir.

2247 sayii Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Igleyisi Hakkmda Kanun'un 24.
maddesinde(Degisik birinci fikra: 21.1.1982-2592/7 md.), "1 inci maddede gosterilen yargi mercilerinden
en az ikisi tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesintesmis, aym konuya ve
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sebebe iliskin, taraflarindan en az biri aym olan ve kararlar arasindaki geligki yiiziinden hakkin yerine
getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde hitkiim uyusmazhiginmn varhigi kabul edilir.

Buna gore, hitkiim uyugmazhgimmn varhg igin:

a) Uyugmazhk yaratan hiikiimlerin, adli, idari veva askeri vargi mercilerinden en az ikisi
tarafindan verilmesi,

b) Konu, dava sebebi ve taraflardan en az birinin ayni olmasi,

c) Her iki kararin da kesinlesmis olmasi,

d) Kararlarda davanin esasimin hitkkme baglanmasi,

e) Kararlar arasindaki g¢eliski nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmasi
kosullarimin birlikte gergeklesmesi aranmaktadir.

Hiikiim uyusmazlig1 bulundugu ileri siiriilen adli ve idari yarg: kararlarinin incelenmesinden: adli
ve idari yarg yerlerince karara baglanan davalarin konu ve sebeplerinin birbirinden farkli oldugu agikca
anlagilmaktadir. Idari yargi yerinde gorilen davada Vakiflar Genel Mudirliigiince ¢ikarilan bir
yonetmeligin iptali davasi s6zkonusu iken, Adli yarg: yerinde goriilen davada ise bu dava ile ilgili olmayan
bir Vakif senedi degisikliginin tescili s6z konusudur. iki dava arasindaki benzerlik Vakiflar Kanunun 77.
Maddesi hiikmiiniin farklt yarg: yerleri tarafindan yorumlanmasindan ibarettir. Bir yasa hitkmiinin
uygulanacak uyusmazligin ¢bziimiinde uygulanmast sirasinda ortaya ¢ikan yorum farklihgi hikiim
uyusmazligina konu olamayacaktir. Kaldi ki, her iki yargi yerinde verilen kararlar nedeniyle bir hakkm
yerine getirilmesinin olanaksiz olacagindan s6z etmekte miimkiin degildir.

Agiklanan nedenlerle olayda, konu ve dava sebeplerinin aym olmasi ve hakkin yerine
getirilmesinin olanaksiz bulunmast kogullarimin da gergeklesmemesi karsisinda, 2247 sayih Yasa'min 24.
maddesine uygun olmayan bagvurunun reddi gerekmektedir...> seklinde yazilt diisiince vermistir.

INCELEME VE GEREKCE: Uyusmazhk Mahkemesi Hukuk Bolimii’nin, Serdar
OZGULDUR’iin Bagkanlizinda, Uyeler: Mustafa AYSAL, Eyiip Sabri BAYDAR, Nurdane TOPUZ,
Ertugrul ARSLANOGLU. Sedat CELENLIOGLU ve Ayhan AKARSU’nun katihmlariyla yapilan
2492012 ginlii toplantisinda; Raportor-Hakim Giilsen AKAR PEHLIVAN’m 2247 saytli Yasa'da
ongorillen kosullart tagimayan bagvurunun reddi gerektigi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler
okunduktan; ilgili Bagsavcilarca gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Saveisi Mehmet BAYHAN ile
Danistay Savcist Tuncay DUNDAR’1n davada bagvurunun reddi gerektigine iligkin sozlii agiklamalar da
dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulug ve Isleyisi Hakkinda Kanun’un “Mahkemenin
gdrevi” bagligim tagiyan 1. maddesinde, “Uyugmazlik Mahkemesi; Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile
gorevlendirilmis, adli, idari ve askeri yargi mercileri arasindaki gorev ve hiikiim uyusmazliklarini kesin
olarak ¢dzmeye yetkili ve bu kanunla kurulup gorev yapan bagimsiz bir yiiksek mahkemedir” denilmis; 24.
maddesinde (Degisik birinci fikra: 21/1/1982-2592/7 md.) ise, 1 nci maddede gosterilen yarg: mercilerinden
en az ikisi tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesinlesmig, aym konuya ve
sebebe iliskin, taraflarindan en az biri ayni olan ve kararlar arasindaki geligki yiiziinden hakkin yerine
getirilmesi olanaksiz bulunan hatlerde hitkiim uyugmazhigmn varliginin kabul edilecegi belirtilmistir.

Anilan hitkme gore, hitkiim uyusmazhgmin varlig icin:

a) Uyusmazhk yaratan hiikiimlerin, adli, idari veya askeri yargi mercilerinden en az ikisi
tarafindan verilmesi,

b) Konu, dava sebebi ve taraflardan en az birinin aym olmasi,

¢) Her iki kararin da kesinlesmis olmas,

d) Kararlarda davanin esasinin hitkme baglanmasi,

e) Kararlar arasindaki ¢eligki nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmasi
kosullarinin birlikte gergeklesmesi aranmaktadir.

Hiikiim uyusmazligi bulundugu ileri siiriilen adli ve idari yargi kararlarinin incelenmesinden
ortada adli ve idari yarg yerlerince verilmis ve kesinlesmis kararlar bulundugu, ancak hiikkiim uyusmazhg
bulundugu ileri siiriilen kararlarda isin esasinm hiikme baglanmadig; davalarin taraflanindan Vakiflar Genel
Midirligii’ niin aym oldugu anlasiimaktadir.

Konu ve dava sebebinin aym: olup olmamasinin incelenmesi;

Vakiflar Genel Midirligii vekilince, Vakiflar Genel Miidiirligi’niin temyiz ve bagvuru
harcindan muaf olup olmadig: konusunda verilen yarg: kararlan ile geligkiye diisildiigii; Damstay idari
Dava Daireleri Kurulunun kararina gore, kurumun yarg: harcindan muaf oldugu sonucuna ulagildigi, ancak
Yargitay Hukuk Genel Kurulu kararina gore ise aksi sonuca vanldigi, dolayisiyla kararlar arasinda hiikiim
uyusmazhgl dogdugu One siiriilerek, uyusmazlifin giderilmesi talep edilmistir; ancak Vakiflar Genel
Miudirlagl tarafindan ¢ikarilan Yonetmelik ile bu yonetmeligin uygulanmast amaciyla g¢ikarilan
Genelgenin iptali istemi idari yarg: yerinde agilan davanin konusunu olugturmakta iken; adli yarg: yerinde
agilan davanin konusunu, vakif senedindeki degisikligin tescili istemi olusturmaktadir.

Yargilama giderleri arasinda veralan yargi harglari, agilan bir davanin esasina iliskin asil
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taleplerden degil yardime: taleplerden olmakta, bazi harclann ve yargilama giderlerinin bununla ilgili
islemlerin yapilmasim isteyenler tarafindan ddenmesi gerekmekte ve kural olarak talep olmasa dahi
Mahkemece yargilama giderleri hususunda re’sen karar verilmesi zorunlu bulunmaktadir.

Yargilama giderlerinin dolayisiyla yarg: harglarmin bu niteligi gdzoniine alindiginda, inceleme
konusu yargy kararlarimin konusu ve dava sebebinin yargr harglart olan bir davada verilen kararlardan
olmadig1, dolayistyla davanin esasimt hiikme baglayan kararlar bulunmadigi agiktir.

Ote yandan, 2247 sayih Yasada aranan oncelikli kogullar ger¢eklesmedigine gore, kararlar
arasinda hakkin yerine getirilmesini imkansiz kilan bir geliskinin varligi sozkonusu olamayacaktir.

Bu durumda, iki ayn yargi kolunda farkli istemlere iligkin olarak agilan davalarin konularinin
ayni olmasindan sozedilemeyecegi gibi, konulart farkli olan iki davada yargilama giderlerine iliskin olarak
verilen kararlar arasinda geliski oldugundan bahisle hakkin yerine getirilmesinin olanaksizligindan da
sozedilemeycccektir,

Agiklanan nedenlerle 2247 sayili Yasanin 24. maddesinde dngoriilen “Konu ve sebebin aymi
olmasi ve hakkmn yerine getirilmesinin imkansiz bulunmast” kosullarini tasimayan basvurunun reddi
gerekmistir,

_ SONUC : 2247 sayih Yasa’nin 24. maddesinde dngoriilen kosullart tasimayan BASVURUNUN
REDDINE, 24.9.2012 giiniinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Kkarar verildi.

Uyusmazlik Mahkemesi Baskanliindan:

ESAS NO :2012/46
KARAR NO: 2012/179
KARAR TR : 24.09.2012
(Hukuk Béliimii)

OZET  : 2247 sayil Yasa’nin 24. maddesinde ongoriilen kosullar tasimayan BASVURUNUN REDDI
gerektigi hk.

KARAR
Hiikiim Uyusmazhigmin Giderilmesini isteyen : Vakiflar Genel Miidiirfagii
Vekili T Av. N A
Kars1 Taraf : 1-Beykoz Surp Nigogos Ermeni Kilisesi Vakfi

2- Yedikule Surp Pirgic Ermeni Hastanesi Vakfi
3- Besiktas Meryemana Ermeni Kilisesi ve Vakfi
4- Yenikdy Kiid Dipo Surp Asdvazazin Ermeni
Kilisesi Vakfi
5- Yerevman Surp Hag Ermeni Kilisesi Vakfi
6- Boyactkdy Yeritz Manjans Ermeni Kilisesi Vakfi
7- Surp Krikor Lusavori¢ Ermeni Kilisesi Vakfi
8- Surp Bogos Ermeni Katolik Kilisesi Vakfi
9- Ermeni Katolik Surp Agop Hastanesi Vakfi
10- Surp Istepanos Ermeni Kilisesi — Surp Nersesyan
Mektebi ve Mezarligi Vakfi
11- Surp Nisan Ermeni Kilisesi Vakfi
12- Surp Hovhannes Kilisesi Vakfi
13- Istanbul Ortakéy Ermeni Meryemana Surp
Astvazazin Kilisesi ve Tarmangas ile Hrimsimyans
Mektepleri ve Ermeni Mezarligi Vakfi
Vekili :Av.D. B.

OLAY : |- Beykoz Surp Nigogos Ermeni Kilisesi Vakfi, Yedikule Surp Pirgic Ermeni
Hastanesi Vakfi, Begiktag Meryemana Ermeni Kilisesi ve Vakfi, Yenikdy Kiid Dipo Surp Asdvazazin
Ermeni Kilisesi Vakfi, Yerevman Surp Harg Ermeni Kilisesi Vakfi, Boyacikdy Yeritz Manjans Ermeni
Kilisesi Vakfi, Surp Krikor Lusavori¢ Ermeni Kilisesi Vakfi, Surp Bogos Ermeni Katolik Kilisesi Vakfi.
Ermeni Katolik Surp Agop Hastanesi Vakfi, Surp Istepanos Ermeni Kilisesi — Surp Nersesyan Mektebi ve
Mezarhigt Vakfi, Surp Nisan Ermeni Kilisesi Vakfi, Surp Hovhannes Kilisesi Vakfi, istanbul Ortakdy

Yargi Bolimii Sayfa : 23



16 Kasim 2012 — Say1 : 28469 RESMI GAZETE Sayfa : 81

Ermeni Meryemana Surp Astvazazin Kilisesi ve Tarmangas ile Hrimsimyans Mektepleri ve Ermeni
Mezarhigi Vakfi vekili tarafindan, 4.10.2002 tarih ve 24896 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Cemaat
Vakiflarimin Taginmaz Mal Edinmeleri ve Bunlar Uzerinde Tasarrufta Bulunmalar1 Hakkinda Yonetmelik
ile bu Yonetmelige dayanilarak gikartlan 11.10.2002 tarihli ve 2002/3 sayilt Vakiflar Genel Miidirliigii
Genelgesinin iptali istemiyle Bagbakanlik ve Vakiflar Genel Mudiirligiine kars: 29.11.2002 tarihinde idari
yargi yerinde dava agilmigtir,

Damgtay 10. Dairesi: 21.6.2005 giin ve E:2002/7378, K:2005/3543 sayi ile, iptali istenilen
Yonetmelik ve Genelge ile; Cemaat Vakiflarmin tasarruflant altinda bulundugu belgelerle belirlenen
taginmazlarin tescili i¢in yapilan bagvurularin, Bakanlar Kuruluna sunumu &ncesinde bir 6n incelemeden
gegirilerek bagvurunun usuliine uygun yapilip yapilmadigi ve yasanm amacina uygunluk tasiyip tasrmadig
ybniinden degerlendirilmesi ve bunun sonucunda Bakanlar Kuruluna sunulmasi usuliiniin diizenlendigi, bu
durumda, Anayasaya uygunlufu Anayasa Mahkemesi karariyla ortaya konulan Yasa dayanak alinmak
suretiyle, davali idarelere verilen yetki ¢ergevesinde ¢ikarilan Yonetmelikte ve bu Yonetmeligin
uygulanmasma yonelik olarak Genelge ile diizenleme yapilmasinda hukuka ve mevzuata aykirihik
gortilmedigi, agiklanan nedenlerle, dava konusu Yoénetmelik ve Genelgenin iptali istemiyle acilan davanin
reddine, karar vermis, bu kararin davaci Vakif vekilince temyiz edilmesi iizerine Damistay Idari Dava
Daireleri Kurulunun 7.6.2007 giin ve E:2005/3366, K:2007/1603 sayil karan ile, 24.1.2003 ginldi, 25003
sayth Resmi Gazete’de yayimlanan Cemaat Vakiflarinin Tasinmaz Mal Edinmeleri, Bunlar Uzerinde
Tasarruflarda Bulunmalari ve Tasarruflart Altinda Bulunan Taginmaz Mallarin bu Vakiflar Adina Tescil
Edilmesi Hakkinda Y8netmeligin 9.maddesi ile 4.10.2002 giinlii, 24896 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
dava konusu Cemaat Vakiflarimn Tasinmaz Mal Edinmeleri ve Bunlar Uzerinde Tasarrufta Bulunmalari
Hakkinda Yonetmeligin yiiriirlikten kaldirildig, ayni sekilde Vakiflar Genel Miudirliigiinin 27.2.2003
giinlii, 2003/1 sayili Genelgesinin 4. maddesi ile dava konusu 2002/3 sayili Genelgenin yiiriirliikten
kaldirildigs, diger yandan davali idarelerce, dava konusu Yonetmeligin ve Genelgenin yiriirliikte oldugu
donemde cemaat vakiflarmin hak ve menfaatlerini ihlal edecek nitelikte herhangi bir idari islemin tesis
edilmediginin belirtildigi ve davacinin da aksi ybnde bir beyanda bulunmadigi, bu durumda konusu
kalmadif1 anlastlan davanin esasi hakkinda karar verilmesine yer olmadigina karar verilmesi gerektigi
sonucuna varilldig gerekgesiyle bozulmus,

Damgtay 10. Dairesi: 27.2.2008 giin ve E:2007/7667, K:2008/989 say: ile, bozma kararina
uyarak, konusu kalmadigi anlagilan davanin esasimin incelenme olanag bulunmadigindan, konusu
kalmayan dava hakkinda karar verilmesine yer olmadigma dokiimii yapilan 150,63 TL yargilama gideri ve
Avukatlik Asgari Ucret Tarifesine gére durusmali davalar igin belirlenen 1.100,00 TL avukatlik iicretinin
davali idarelerden alinarak davaciya verilmesine karar vermis, bu karar yargilama giderleri ile avukathk
ficreti yoniinden Basbakanlik ve Vakiflar Genel Miidiirliigii vekillerince temyiz edilmistir.

Damgtay 10. Dairesi, dosyanin isleme konulabilmesi i¢in verilmesi zorunlu olan har¢ pulundan
28,90 TL. posta pulundan 13,50 TL noksan verdigi anlasildigindan eksik olan harg ve posta pulunun
6denmesi gerektigini aksi halde temyiz isteminden vazgegilmis sayilacagini Vakiflar Genel Miidiirliigiine
teblig etmis, Genel Midiirlikge, hargtan muaf olduklart nedeniyle temyiz harcinin yatiriimamas: iizerine
dosya tekemmill ettirilmeden Idari Dava Daireleri Kuruluna gonderilmistir.

DANISTAY IDARI DAVA DAIRELERI KURULU: 12.11.2009 giin ve E.2009/448,
K:2009/2281 sayt ile, <...492 sayih Harglar Kanununun “Hargtan Miistesna islemler” baghkh
13.maddesinin 1.fikrasnin (J) bendinde, Genel Biitgeye dahil idarelerin bu Kanunun 1 ve 3. sayili
tarifclerine giren biitiin islemlerinin hargtan muaf oldugu kurula baglanmis; ayni Yasa’min 123.maddesinde
de, ozel yasalarda har¢tan muaf tutulan kisilerle istisna edilen islemlerden har¢ alinmayacag:
ongdriilmiistiir.

5018 sayili Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol Kanununa ekli Il sayili cetvelde ise Vakiflar Genel
Miidiirliigiine Ozel Bitceli idareler arasinda yer verilmis ise de; 27.2.2008 tarihli Resmi Gazetede
yaymnlanarak yuriirlige giren 5737 sayili Vakiflar Kanununun 77.maddesinde de Genel Miidiirliige ve
mazbut vakiflara ait tagnmazlarin devlet mali imtiyazindan yararlanacagi, haczedilemeyecegi,
rehnedilemeyecegi, tiim is ve iglemlerin her tiirlii vergi, resim harg ve katilim payindan istisna oldugu
hitkmiine yer verilmigtir.

Deginilen hiikiimlerin birlikte incelenip degerlendirilmesinden; Harglar Yasast ile genel biitgeye
dahil idarelerin yani sira Ozel yasalar ile har¢tan muaf tutulanlara da yarg: harci muafiyeti tanmdig
sonucuna varilmaktadir. :

Bu durumda 6zel yasasindaki hiikiim nedeniyle yargi harcindan muaf olan Vakiflar Genel
Miidiirligti’nden temyiz harci alinmamast gerekmektedir.

Agiklanan nedenle, tekemmiil ettirilerek yeniden kurulumuza gonderilmek iizere esas kaydimn
kapatilarak dosyanin Damistay Onuncu Dairesine génderilmesine,...> karar vermistir.

Danugtay 10. Dairesi dosya kaydim kapatarak, dosyay: Idari Dava Daireleri Kuruluna gondermis,
Damstay idari Dava Daireleri Kurulu 4.3.2010 giin ve E:2010/414, K:2010/413 sayi ile, daval idarelerin
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davacinin 6ne siirdiigii hukuka aykinlik saviarmin kabulii amaciyla degil, dayanak alinan yasal
diizenlemedeki degisikligin geregi olarak dava konusu iglemlerini yiiriirlilkten kaldirdigt, her ne kadar
davact dava dilekgesinde &ne siirdiigii hukuka aykirilik savlanmin dikkate alinarak yeni diizenlemelerin
yapildigin 6ne siirmekte ise de, daha sonra davaci ile aym hukuksal statiide bulunan cemaat vakiflarinca bu
diizenlemelerin de dava konusu edildikleri, bu yolda agtiklari davalarin Damstay Onuncu Dairesi’nce
reddedildigi ve bu kararlarin, Damgtay idari Dava Daireleri Kurulu’nca temyiz istemleri reddedilerck
onandigmin bilindigi, belirtilen hukuksal durum karsisinda, davali idarelerin davada haksiz ¢ikan yan olarak
kabuliiyle yargilama giderlerinden (ve bu baglamda avukatlik tcretinden) sorumlu tutulmasina olanak
bulunmadig: sonucuna ulagildig1 gerekgesiyle, davali idarelerin temyiz istemlerinin kabuliine, Damgtay 10.
Dairesi’nin 27.2.2008 giinlii E:2007/7667, K:2008/989 sayili kararimin yargilama giderlerinin davali
idareler tizerinde birakilmasina iligkin boliimiiniin bozulmasina, dosyanin bozulan kistm hakkinda yeniden
bir karar verilmek tizere anilan Daire’ye gonderilmesine karar vermis,

Damigtay 10. Dairesi 20.6.2011 giin ve E:2010/15826, K:2011/2364 sayi ile, bozma kararina
uyarak, davah idarelerin yargilama giderlerinden sorumlu tutulmasina olanak bulunmadig, yargilama
giderlerinin davact iizerinde birakilmasi gerektigi, ote yandan bakilan uyusmazlikta verilen karar
verilmesine yer olmadigi yolundaki kararin taraflardan herhangi birinin davada hakli ¢iktig1 bigiminde
degerlendirilebilecek nitelikte olmadigindan davali idarelerden Vakiflar Genel Miidiirliigii lehine avukatiik
licretine hiikmedilmesine olanak bulunmadi: gerekgesiyle yarglama giderlerinin davact tzerinde
birakilmasina karar vermis, bu karar kesinlegmistir.

II- S. Y. Genglik Vakfi vekili tarafindan, vakif senedinde yapilan degisiklikleri Vakif Yonetim
Kurulunun 7.8.2007 giin ve 1 numaral karan ile kabul edilerek gerekli iglemlerin yapilmasina karar
verilmis, vakif senedinde yapilan bu kokli degisikliklere havi yeni gekli ile eski geklinin Ankara 41.
Noterliginden tasdikli 1.3.2007 giin ve 8867 yevmiye numarali karar defterine iglenmis, vakif senedindeki
degisiklikleri gosteren vakif senedi tadil tasarisinin bir drnegi Vakiflar Genel Miidiirliigiine gonderilerek,
vapilan degisikliklerde tescile engel bir husus olup olmadigina iliskin gorils ve miitalaa alinmus oldugu
nedeniyle degisikligin tescili igin 21.8.2007 tarihinde adli yargs yerinde dava agilmistir.

Ankara 14. Asliye Hukuk Mahkemesi: 25.10.2007 giin ve E:2007/349, K:2007/386 say: ile,
davacinin davasinim siibutuna, S. Y. Genglik Vakfinmn Ankara 41. Noterliginin 24.10.2007 giin ve 44100
yevmiye numarast ile tanzim olunan diizenleme seklinde vakif tadil senedinde belirtilen degisikliklerin
tesciline karar vermis, bu kararin Vakiflar Genel Miidiirliigii vekilince temyizen incelenerek bozulmasi
istemi {izerine, Yargitay 18. Hukuk Dairesi: 3.3.2008 giin ve E:2008/631, K:2008/2351 say1 ile, Vakiflarin
gercek veya tiizel kigilerin yeterli mal ve haklar belirli ve siirekli bir amaca 6zgiilenmeleri ile olusan tiizel
kisilige sahip mal topluluklart oldugu; bu tamma gore, onemli olanin amacim gergeklestirmesi ve
dolayisiyla dzgiilenen mal ve haklarin amacimin gergeklesmesi igin yapilacak is ve islemlere harcanmasi
oldugu, vakif senedinin 5. maddesinin 1. fikrasinda, yil iginde elde edilen vakif gelirinin %80°nin vakif
amaglarma %20’sinin ise yOnetim ve idare masraflan ile ihtiyaglara 6zgiilenmesi ve harcanmasi
ongoriilmils iken, tescili istenilen degigiklik senedinin bu maddeye karsilik gelen 18. maddesinin 1.
fikrasinda yil iginde clde edilen gelirin en az iigte ikisinin vakif amaglarina harcanmasi seklinde
degistirilmesi ve bunun tescili sonucu vakfin amaglarim gergeklestirmek igin dngoriilen nakit miktarinda
azalmaya sebebiyet verilmesinin dogru goriilmedigi gerekgesiyle bozulmasina karar vermis,

Ankara 14. Asliye Hukuk Mahkemesi: 24.6.2008 giin ve E:2008/158, K:2008/262 say: ile,
Mahkemelerince verilen 25.10.2007 giin ve 2007/349-386 sayili kararda direnilmesine, davaciin davasinin
stibutuna tanzim olunan diizenleme geklindeki Vakif Tadil Senedinde belirtilen degisikliklerin tesciline
karar vermis, bu karar Vakiflar Genel Midiirliigii vekilince temyiz edilmistir.

YARGITAY HUKUK GENEL KURULU: 24.12.2008 giin ve E:2008/18-777, K:2008/788 say1
ile, <...Direnme kararin temyiz eden Vakiflar Genel Mudiirliigii vekili Av. R. O.'den pesin temyiz harcinin
alindigina dair dosyada herhangi bir bilgi ve belgeye rastlanmamigtir. 25.1.1985 giinlii 1984/5 Esas ve
1985/1 sayilt Y.I.B. karan uyarinca temyiz harcinin mahkeme kalemince hesaplamp temyiz edenden
istendigi halde siiresinde ddenmedigi belgelendirilmemis oldugundan, harca tabi olmasina ragmen harg
almmadan temyiz defterine kayit edilen temyiz dilekgesi hakkinda HUMK. nun 434/3. maddesi uyarinca
islem yapilmas: gerekir.

Ayrica 492 sayili Harglar Kanunu'na ekli 1 sayili tarifenin 4.6.2008 giin ve 5766 sayili Kanunun
11. maddesiyle degisik "Temyiz ve itiraz harglan” baslikh Ek Boliimii uyarinca, 6.6.2008 tarihinden
itibaren Yargitay'a yapilacak temyiz bagvurular sirasinda, temyiz eden taraftan 60 YTL. tutarinda bagvuru
harcinin da alinmasi zorunludur. Amilan bagvuru harcr yatinlmamigtir.

Hukuk Genel Kurulundaki goriismede; Direnme kararnt temyiz eden Vakiflar Genel
Miidiirlagii'niin temyiz ve Yargitay bagvuru harcindan muaf olup olmadigi hususu 6n sorun olarak
degerlendirilmis ve 5737 sayih Vakiflar Kanunun 77. maddesindeki "...Tiim ig ve islemleri, her tiirli vergi,
resim, harg ve katthm paymdan istisnadir.” Hitkmiiniin yarg: harglarni kapsamadig, dolayisiyla Vakiflar
Genel Miidiirliigii'niin anilan her iki hargtan da muaf olmadig1 benimsenmistir.
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Sz konusu harg eksikliklerinin tarnamlanmast igin dosyanin Yerel Mahkemeye geri gevrilmesi
gerekmistir.

Yukarida yazilt noksanhigin tamamlanmasi igin dosyanin mahkemesine, geri gevrilmesine,...>
karar vermigtir.

Ankara 14. Asliye Hukuk Mahkemesi: 26.3.2009 giin ve E:2008/158, K:2008/262 say: ile,
HUMK’nun 434. maddesi uyarinca Vakiflara davetiye gikarildign ve 7 giinliik kesin siire verilmesine
ragmen harcin yatirdmadiginin anlagilmasi iizerine Vakiflar Genel Midiirliigtintin temyiz isteminin HUMK
434. maddesi uyarinca reddine karar vermis, bu karar Vakiflar Genel Miidiirliigii vekilince harcin siiresinde
yatirildig1 One siiriilerek, temyiz edilmistir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu:22.7.2009 giin ve E:2009/18-348, K:2009/398 say: ile, Hakim
tarafindan verilmig, usuliine uygun bir karar ve tebligat (temyiz harg ve giderlerine iligkin)
bulunmadigindan eksik igerikli ve hakim imzasindan voksun bildiriminin hukuken gegerli kabul
edilmesinin miimkiin olmadig, dolayisiyla mahkemenin temyiz isteminin reddine iliskin kararinin
bozularak kaldirimasina igin esasimn incelenmesine gegilmesine karar verilmis; uyusmazlhigin vakif
senedinde yapilan degisikligin, vakfin amaglarim gergeklestirmek i¢in ongoriilen nakit miktarinda azalmaya
sebebiyet verip vermeyecegi, dolayisiyla degisikligin yasal ve yerinde olup olmadig1 noktasinda toplandig,
taraflarin karsiliklt iddia ve savunmalarina, dosyadaki tutanak ve kamitlara, bozma kararinda agiklanan
gerektirici nedenlere ve 6zellikle bir vakfin kurulmasinda amag ile yeterli mal ve haklarn varligmin esash
unsur olmasma; 4721 sayih Tiirk Medeni Kanununun 113. maddesi geregince ancak amag degisikligi
yapilmadik¢a kurucu iradenin ortaya koydugu mal ve haklarin vakif aleyhine degisiklige ugratilmasinin
miimkiin bulunmamasina; Vakiflar Genel Miidirligiinden alinan goriisiin  baglaytcr olmamasina,
mahkemece dayanilan yasal degisikligin de vakif senedinde degigiklik yaptimasimi hakl kilmamasina gore,
Hukuk Genel Kurulu’nca da benimsenen (Ozel Daire bozma kararina uyulmak gerekirken onceki kararda
direnilmesinin usul ve yasaya aykiri oldugu gerekgesiyle, direnme kararinin bozulmasina, istek halinde
temyiz pesin harcinin geri verilmesine, karar vermigtir.

Ankara 14. Asliye Hukuk Mahkemesi: 12.11.2009 giin ve E:2009/339, K:2009/430 say: ile,
bozma kararma uyarak, davanin kismen kabulii ile S. Y. Genglik Vakfinin Ankara 41. Noterliginin
24.10.2007 giin ve 44100 yevmiye numarasi ile tanzim olunan diizenleme seklinde vakif tadil senedinde
belirtilen degisikliklerin 18.maddesinin 1.fikrasindaki degisiklik diginda tesciline karar vermis, bu kararin
Vakiflar Genel Miidiirliigiince temyiz edilmesi iizerine Yargitay 18. Hukuk Dairesi 15.2.2010 giin ve
E.2010/1129, K:2010/2097 say: ile, dosyadaki yazilara, kararin dayandig kanitlarla yasal gerektirici
nedenlere ve dzellikle kamtlarnn takdirinde bir isabetsizlik gorilmemesine gire sair temyiz itirazlarimn
yerinde olmadig, ancak; Hukuk Genel Kurulunun 22.07.2009 giin ve 2009/18-348-398 sayili bozma ilam
dogrultusunda mahkemece davaci vakfin senedinin eski 5. maddesinin 1. fikrasindaki dilzenlemenin aynen
muhafaza edilmesi gerekirken bu fikramin degigiklik senedinin 18. maddesinin birinci fikras1 olarak
diizenlenmesi yerine s6z konusu 1. fikranm yapilan yeni diizenleme ile senet metninden ¢ikartilmig oldugu
dikkate alinmadan 18. maddenin salt birinci fikrasi digindaki degisikligin tesciline karar verilmig olmast ile
yetinilmesi dogru degil ise de, bu eksikligin giderilmesi yeniden yargilamay1 gerektirmediginden gerekgeli
kararm hiikiim boliimiiniin 1. bendinin iigiincti satirindaki "belirtilen" kelimesinden sonra gelmek iizere
"degisikliklerin 18. maddesinin 1. fikrasmdaki degisiklik diginda, tesciline” sozciiklerinin metinden
gikartilarak yerine "degisikliklerden 18. maddenin birinci fikrasimn senetten ¢ikartilarak yerine vakif
yonetimi y1l i¢inde elde ettigi gelirlerin %20'sini yonetim ve idare masraflar ile ihtiyaglara, vakif mal
varligiu arttiracak yatinmlara %80'ini ise vakif amaglarma tahsisi zorunludur, seklindeki vakif senedi
degisikliginin diger degigikliklerle birlikie Tesciline” sdzciikleri yazilmasi suretiyle hitkmiin diizeltilmesine
ve diizeltilmis bu sekliyle onanmasina, karar vermis, bu karar kesinlegmistir.

UYUSMAZLIK MAHKEMESINDEN ISTEK:

Vakiflar Genel Miidiirliigii vekili tarafindan Uyusmazlik Mahkemesine sunulmak iizere Damigtay
10. Dairesi Bagkanligina hitaben verilen dilekge ile, Vakiflar Genel Miidiirligii’ niin temyiz harglarindan
muaf oldugu yoniindeki Danistay Idari Dava Daireleri Kurulunun 12.11.2009 giin ve E.2009/448,
K:2009/2281 sayih karar: ile, yargi harglarinda muafiyetin sdzkonusu olmadigina iligkin Yargitay Hukuk
Genel Kurulunun 24.12.2008 giin ve E:2008/18-777, K:2008/788 sayili kararlar1 arasinda 5737 sayili
Vakiflar Kanununun 77.maddesindeki muafiyet hitkmiintin yargi harglanm kapsayip kapsamadigi
konusunda hiikiim uyusmazhgi bulundugu Onesiiriilerek, Hiikiim Uyusmazligmnin giderilmesi isteminde
bulunulmustur.

Bagkanlikga 2247 sayih Yasanin 24 ve 16. maddelerine gore ilgili Bagsavcilarnin yazili
diistinceleri istenilmistir.

DANISTAY BASSAVCISIL: <...2247 sayih Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi
Hakkinda Kanunun "Mahkemenin gorevi” bagligim tasiyan 1'inci maddesinde, "Uyusmazlik Mahkemesi;
Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile gorevlendirilmis; adli, idari ve askeri yargi mercileri arasindaki gérev
ve hiikitm uyusmaziiklarint kesin olarak ¢ézmeye yetkili ve bu Kanunla kurulup, gérev yapan bagimsiz bir
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yliksek mahkemedir." denilmig; 24'iincii maddesinin birinci fikrasinda, Kanunun 1'inci maddesinde
gosterilen yargi mercilerinden en az ikisi tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya
kesinlesmis, aym konuya ve sebebe iliskin, taraflarindan en az biri aym olan ve kararlar arasindaki ¢eliski
yliztinden hakkmn yerine getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde hitkiim uyusmazligmm varhigmm kabul
edilecegi belirtilmistir. Hikiim uyusmazhigimn varligt durumunda ise, 2247 sayili Kanunun 25'inci
maddesine gore, Uyusmazlik Mahkemesi, idari yargilama usuliinii uygulamak suretiyle, uyusmazhigi dosya
iizerinden inceleyerck ve gerekli gordiigi durumlarda veva istek iizerine taraflar da dinteyerek,
anlagmazligin esasini karara baglayacaktir.

Bu diizenlemeye gore, "hikiim uyusmazhgi"ndan soz edilmesi igin, uyusmazlik yaratan
hitkiimlerin adli, idari veya askeri yarg: yerlerinden en az ikisi tarafindan verilmesi; davamin konusunun,
sebebinin ve ayrica, taraflarindan en az birisinin ayni olmast; her iki kararin kesin olarak verilmesi ya da
kesinlesmesi; kararlar ile davanin esasmnin hitkme baglanmasi; kararlar arasmdaki celiski nedeniyle hakkmn
yerine getirilmesinin olanaksiz hale gelmesi; yani bu kararlarin birbirlerinin infazin, yerine getirilmesini
engellemesi kogullar birlikte gerceklesmelidir.

Hiikiim uyusmazligi bulundugu one siirillen kararlar ise, ayri yargi diizeni icindeki
mahkemelerin, 5737 sayih Vakiflar Kanununun 77'nci maddesinin yorumundan hareketle, Vakiflar Genel
Midiirliigiiniin temyiz harcindan, dolayisiyla yargi harglarindan muafiyetine iligkindir.

Ancak, bu kararlara ait davalarin konusu ve sebebi aym oldugu gibi, sz konusu kararlar,
uyusmazligm esasma ait olmadigindan, davalarin taraflanmin bu davalar sonunda elde ettikleri hakkn,
sagladiklar hukuki yararin yerine getirilmesini veya elde edilmesini engeller nitelikte de degildir. Baska bir
ifadeyle, Yargitay Hukuk Genel Kurulunun, lemyiz isteminin incelenmesi igin Vakiflar Genel Miidtirliigiini
harg ddemekle yiikiimlii tutan karari, aym Idarenin, konusu ve sebebi farkli, idari bir davaya iliskin temyiz
isteminin, Damistay Idari Dava Daireleri Kurulunca, temyiz harcindan muaf olarak incelenmesine engel
olusturmamaktadir.

Dolayisiyla; 5737 sayth Vakiflar Kanununun 77'nei maddesi uyarinca, Vakiflar Genel
Miidiirliigiiniin yarg: har¢larindan muaf olup, olmadigimin; basli bagmna bir dava konusu ve sebebi haline
dontistiriliip, Uyusmazhik Mahkemesi tarafindan kesin bir sekilde karara baglanmasina yonelik istemin,
hiikiim uyusmazhigr bulundugundan hareketle, incelenmesine ve sonuglandimlmasima olanak yoktur. Aksi
durum, adli ve idari yarg: yerlerinin usul islemelerine ya da benzer nitelikieki uyusmazliklara ait igtihatlart
arasindaki kimi farklhiliklarin, "hilkkim uyusmazhig" yoluyla, Uyusmazlik Mahkemesi tarafindan
giderilmesinin kabulii anlamina gelir. Bunun ise, Anayasa ve 2247 sayih Kanunla bagdasmadizi ortadadir.

Yukarida agiklanan nedenlerle, Danistay idari Dava Daireleri Kurulunun 12.11.2009 giin ve
E:2009/448, K:2009/2281 sayil: karan ile Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 24.12.2008 giin ve E:2008/18-
777, K:2008/788 sayili karar1 arasinda, 2247 sayili Kanunun 24'lincii maddesinde sozii edilen nitelikte,
hiikiim uyusmazlig1 bulunmadigindan, istemin reddi gerektigi diisiiniilmektedir...> seklinde yazilt diisiince
vermistir.

YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCISI: <...Vakiflar Genel Miidiirligil, yukarida amlan
Damstay Idari Dava Daireleri Kurulu'nun kararma gdre, kurumun yarg: hareindan muaf oldugu sonucuna
ulagildigini, ancak Yargitay Hukuk Genel Kurulu kararina gore ise aksi sonuca ulasildigini, béylece hiikiim
uyusmazhig: dogdugunu ileri siirerek uyusmazhgin giderilmesini talep etmektedir.

2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun'un 24.
maddesinde(Degisik birinci fikra: 21.1,1982-2592/7 md.), "1 inci maddede gosterilen yargi mercilerinden
en az ikisi tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesinlesmis, ayni konuya ve
sebebe iliskin, taraflarindan en az biri aymi olan ve kararlar arasindaki geliski yiiziinden hakkin yerine
getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde hiikiim uyusmazliginin varlig1 kabul edilir.

Buna gore, hikiim uyusmazhginmn varhgs igin:

a) Uyusmazlik yaratan hiikiimlerin, adli, idari veya askeri yargi mercilerinden en az ikisi
tarafindan verilmesi,

b) Konu, dava sebebi ve taraflardan en az birinin ayn: olmasi,

c) Her iki kararin da kesinlesmis olmasi,

d) Kararlarda davanin esasinin hilkme baglanmast,

e) Kararlar arasindaki celiski nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmast
Kogullarinin birlikte gergcklesmesi aranmaktadir.

Hiiktim uyusmazligs bulundugu ileri siiriilen adli ve idari yarg1 kararlarinin incelenmesinden: adli
ve idari yarg: yerlerince karara baglanan davalarin konu ve sebeplerinin birbirinden farkli oldugu agik¢a
anlagilmaktadir. Idari yargi yerinde goriilen davada Vakiflar Genel Miidiirligiince ¢ikarilan bir
ybnetmeligin iptali davas: sézkonusu iken, adli yarg1 yerinde goriilen davada ise bu dava ile ilgili olmayan
bir Vakif senedi degisikliginin tescili s6z konusudur. iki dava arasindaki benzerlik Vakiflar Kanunun 77.
Maddesi hitkmiiniin farkli yargi yerleri tarafindan yorumlanmasindan ibarettir. Bir yasa hiikmiiniin
uygulanacak uyusmazligin ¢oziimiinde uygulanmasi swrasinda ortaya ¢ikan yorum farklihgr hikiim
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uyusmazhgma konu olamayacaktr. Kaldh ki, her iki yargt yerinde verilen kararlar nedeniyle bir hakkin
yerine getirilmesinin olanaksiz olacagindan séz etmekte miimkiin degildir.

Agiklanan nedenlerle olayda, konu ve dava sebeplerinin aym olmast ve hakkin yerine
getirilmesinin olanaksiz bulunmast kosullarmm da gergeklesmemesi kargisinda, 2247 sayih Yasa'nin 24.
maddesine uygun olmayan bagvurunun reddi gerekmekiedir...> geklinde yazili diistince vermistir.

INCELEME VE GEREKCE: Uyusmazhk Mahkemesi Hukuk Bolimii'niin, Serdar
OZGULDURiin Bagkanliginda, Uyeler: Mustafa AYSAL, Eyiip Sabri BAYDAR, Nurdanc TOPUZ,
Ertugrul ARSLANOGLU, Sedat CELENLIOGLU ve Ayhan AKARSU’nun katihmlariyla yapilan
2492012 ginli toplantisinda; Raportor-Hakim Giiljen AKAR PEHLIVAN’in 2247 sayili Yasa’da
ongorillen kosullari tasimayan basvurunun reddi gerektigi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler
okunduktan; ilgili Bagsaveilarca gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Saveist Mehmet BAYHAN ile
Damistay Saveisi Tuncay DUNDAR’m davada bagvurunun reddi gerektigine iliskin sozlii agiklamalart da
dinlendikten sonra GEREGI GORUSOLUP DUSUNULDU:

2247 sayilt Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulug ve Isleyisi Hakkinda Kanun’un “Mahkemenin
gorevi” basligim tastyan 1. maddesinde, “Uyusmaziik Mahkemesi; Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile
gorevlendirilmis, adli, idari ve askeri yargi mercileri arasindaki gérev ve hitkiim uyusmazliklarim kesin
olarak ¢zmeye yetkili ve bu kanunla kurulup gérev yapan bagimstz bir yiiksek mahkemedir™ denilmis; 24.
maddesinde (Degisik birinci fikra: 21/1/1982-2592/7 md.) ise, 1 nci maddede gosterilen vargi mercilerinden
en az ikisi tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesinlesmis, aymi konuya ve
sebebe iligkin, taraflarindan en az biri aym olan ve kararlar arasindaki geliski yiiziinden hakkin yerine
getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde hikiim uyusmazhgmn varhigimn kabul edilecegi belirtilmistir.

Amilan hitkme gore, hiikiim uyugmazhigmin varhigr icin:

a) Uyusmazlik yaratan hiikiimlerin, adli, idari veya askeri yargi mercilerinden en az ikisi
tarafindan verilmesi,

b) Konu, dava sebebi ve taraflardan en az birinin aynt olmast,

¢) Her iki kararin da kesinlesmis olmast,

d) Kararlarda davanin esasinn hilkkme baglanmas,

e) Kararlar arasindaki ¢eliski nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmasi
kosullarinin birlikte gergeklegmesi aranmaktadir.

Hiikiim wyusmazligi bulundugu ileri stirtilen adli ve idari yarg: kararlarimn incelenmesinden
ortada adli ve idari yarg: yerlerince verilmis ve kesinlesmis kararlar bulundugu, ancak hiikiim uyusmazlig:
bulundugu ileri siiriilen kararlarda igin esasinin hitkme baglanmadig1; davalarin taraflarindan Vakiflar Genel
Midiirligti’niin ayni oldugu anlastimaktadir.

Konu ve dava sebebinin aynt olup olmamasinin incelenmesi;

Vakiflar Genel Midiirliigii vekilince, Vakiflar Genel Miidiirliigii’niin temyiz ve bagvuru
harcindan muaf olup olmadigr konusunda verilen yarg: kararlant ile geliskiye diistildigii; Damstay Idari
Dava Daireleri Kurulunun kararina gore, kurumun yargi harcindan muaf oldugu sonucuna ulagildigs, ancak
Yargitay Hukuk Genel Kurulu kararma gire ise aksi sonuca varildigi, dolayistyla kararlar arasinda hitkiim
uyusmazhigt dogdugu 6ne siiriilerek, uyusmazligin giderilmesi talep edilmistir; ancak Vakiflar Genel
Mudurlilgii tarafindan gikarilan Yonetmelik ile bu yonetmeligin uygulanmas: amaciyla ¢ikarilan
Genelgenin iptali istemi idari yarg: yerindc agilan davanin konusunu olugturmakta iken; adli yargs yerinde
agilan davanm konusunu, vakif senedindeki degisikligin tescili istemi olusturmaktadir,

Yargilama giderleri arasinda yeralan yargi harglan, agilan bir davamn esasina iligkin asil
taleplerden degil yardimer taleplerden olmakta, bazi harglarm ve yargilama giderlerinin bununla ilgili
islemlerin yapilmasim isteyenler tarafindan ddenmesi gerekmekte ve kural olarak talep olmasa dahi
Mahkemece yargilama giderleri hususunda re’sen karar verilmesi zorunlu bulunmaktadir.

Yargilama giderlerinin dolayisiyla yarg: harglarmin bu niteligi gozoniine alindiginda, inceleme
konusu yargi kararlarimin konusu ve dava scbebinin yargi harglari olan bir davada verilen kararlardan
olmadig;, dolayistyla davanim esasint hitkme baglayan kararlar bulunmadig: agiktir.

Ote yandan 2247 sayilh Yasada aranan oncelikli kosullar gerceklesmedigine gore, kararlar
arasinda hakkin yerine getirilmesini imkansiz kilan bir geligkinin varlig1 s6zkonusu olamayacaktir.

Bu durumda, iki ayri yargi kolunda farkl: istemlere iligkin olarak agilan davalarm konularmin
aynt olmasimdan sozedilemeyecegi gibi, konulart farkli olan iki davada yargilama giderlerine iliskin olarak
verilen kararlar arasinda celigki oldugundan bahisle hakkin yerine getirilmesinin olanaksizigindan da
sozedilemeyecektir,

Agiklanan nedenlerle 2247 sayih Yasanin 24. maddesinde 6ngrillen “Konu ve sebebin aym
olmas1 ve hakkin yerine getirilmesinin imkansiz bulunmasr” kosullarmi tasimayan basvurunun reddi
gerekmistir.
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~ SONUC : 2247 sayilt Yasa’mn 24. maddesinde ngoriilen kosullar: tasimayan BASVURUNUN
REDDINE, 24.9.2012 giiniinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.

Uyusmazlik Mahkemesi Bagkanlifindan:

ESAS NO :2012/47
KARARNO: 2012/180
KARAR TR : 24.09.2012
(Hukuk Béliimii)

OZET  : 2247 sayili Yasa’mn 24. maddesinde ongoriilen kosullar tagimayan BASVURUNUN REDDI
gerektigi hk.

KARAR
Hiikiim Uyusmazliginm Giderilmesini Isteyen : Vakiflar Genel Miidtirliigii
Vekili tAv. N AL
Kargt Taraf : Aya Yani Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi
Vekili :Av. K. H.

OLAY :I-Aya Yani Rum Ortodoks Kilisesi Vakfi vekili tarafindan, 4.10.2002 tarih ve 24896
saylt Resmi Gazetede yayimlanan Cemaat Vakiflarinmn Taginmaz Mal Edinmeleri ve Bunlar Uzerinde
Tasarrufia Bulunmalar Hakkinda Yonctmelik ile bu Yonetmelige dayanilarak ¢ikarilan 11.10.2002 tarihli
ve 2002/3 sayili Vakiflar Genel Miidiirliigii Genelgesinin iptali istemiyle Bagbakanlk ve Vakiflar Genel
Miidirliigiine kars: 28.11.2002 tarihinde idari yargi yerinde dava agiimustir,

Damgtay 10. Dairesi: 21.6.2005 giin ve E.2002/7350, K:2005/3534 say1 ile, iptali istenilen
Yonetmelik ve Genelge ile; Cemaat Vakiflarimin tasarruflan altinda bulundugu belgelerle belirlenen
taginmazlarin tescili igin yapilan bagvurularin, Bakanlar Kuruluna sunumu oncesinde bir 6n incelemeden
gegirilerek bagvurunun usuliine uygun yapihip yapilmadigr ve yasanin amacina uygunluk tastyip tasimadig
yoniinden degerlendirilmesi ve bunun sonucunda Bakanlar Kuruluna sunulmas: usuliiniin diizenlendigi, bu
durumda, Anayasaya uygunlufu Anayasa Mahkemesi kararyla ortaya konulan Yasa dayanak alinmak
suretiyle, davali idarelere verilen yetki cercevesinde ¢ikamlan Yonetmelikte ve bu Yonetmeligin
uygulanmasma ybnelik olarak Genelge ile diizenleme yapilmasinda hukuka ve mevzuata aykiihik
goriilmedigi, agiklanan nedenlerle, dava konusu Yénetmelik ve Genelgenin iptali istemiyle agtlan davanin
reddine, karar vermis, bu kararm davaci Vakif vekilince temyiz edilmesi {izerine Damistay Idari Dava
Daireleri Kurulunun 7.6.2007 giin ve E:2005/3387, K:2007/1586 sayili karar ile, 24.1.2003 giinlii, 25003
saylll Resmi Gazete’de yayimlanan Cemaat Vakiflanmin Tagmmaz Mal Edinmeleri, Bunlar Uzerinde
Tasarruflarda Bulunmalari ve Tasarruflarni Altinda Bulunan Taginmaz Mallarin bu Vakiflar Adina Tescil
Edilmesi Hakkinda Yénetmeligin 9.maddesi ile 4.10.2002 giinlii, 24896 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan
dava konusu Cemaat Valaflarmin Taginmaz Mal Edinmeleri ve Bunlar Uzerinde Tasarrufta Bulunmalari
Hakkinda Yoénetmeligin yiiriirlikten kaldirildigi, aymi sekilde Vakiflar Genel Miidiirtiigiiniin 27.2.2003
giinlii, 2003/1 sayih Genelgesinin 4. maddesi ile dava konusu 2002/3 sayili Genelgenin yiiriirliikten
kaldirldigs, diger yandan davah idarelerce, dava konusu Yonetmeligin ve Genelgenin yiirtirlitkte oldugu
donemde cemaat vakiflarinin hak ve menfaatlerini ihlal edecek nitelikte herhangi bir idari islemin tesis
edilmediginin belirtildigi ve davacimin da aksi yonde bir beyanda bulunmadigi, bu durumda konusu
kalmadigi anlagilan davanin esast hakkinda karar verilmesine yer olmadigina karar verilmesi gerektigi
sonucuna varildigy gerekgcsiyle bozulmus,

Danistay 10. Dairesi: 27.2.2008 giin ve E:2007/7654, K:2008/988 say: ile, bozma kararina
uyarak, konusu kalmadigi anlagilan davamin esasimn incelenme olanagi bulunmadigindan, konusu
kalmayan dava hakkinda karar verilmesine yer olmadigina dokimii yapilan 135,05 TL yargilama gideri ve
Avukatlik Asgari Ucret Tarifesine gore durugmali davalar igin belirlenen 1.100,00 TL avukatlik ticretinin
davali idarelerden alinarak davaciya verilmesine karar vermig, bu karar yargilama giderleri ile avukathk
ticreti yoniinden Bagbakanlik ve Vakiflar Genel Miidiirliigii vekillerince temyiz edilmistir.

Damigtay 10. Dairesi, dosyanin igleme konulabilmesi igin verilmesi zorunlu olan har¢ pulundan
28,90 TL, posta pulundan 13,50 TL noksan verdigi anlastldigindan eksik olan harg ve posta pulunun
6denmesi gerektigini aksi halde temyiz isteminden vazgegilmig sayilacagn Vakiflar Genel Midiirliigiine
teblig etmis, Genel Miidiirliikge, hargtan muaf olduklar nedeniyle temyiz harcinin yatirilmamasi tizerine
dosya tekemmiil ettirilmeden Idari Dava Daircleri Kuruluna gonderilmistir.
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DANISTAY IDARI DAVA DAIRELERI KURULU: 12.11.2009 gin ve E:2009/906,
K:2009/2282 sayr ile, <...492 sayih Harglar Kanununun “Hargtan Miistesna Islemler” baglikli
13.maddesinin 1.fikrasmin (J) bendinde, Genel Biitgeye dahil idarelerin bu Kanunun 1 ve 3. sayilt
tarifelerine giren biitiin iglemlerinin hargtan muaf oldugu kurula baglanmis; ayni Yasa’nm 123.maddesinde
de, Ozel yasalarda hargtan muaf tutulan Kkisilerle istisna edilen islemlerden harg alinmayacag
ongorilmiistiir.

5018 sayilt Kamu Mali Y6netimi ve Kontrol Kanununa ekli Il sayili cetvelde ise Vakiflar Genel
Miidirlagiine Ozel Biitgeli idareler arasinda yer verilmis ise de; 27.2.2008 tarihli Resmi Gazetede
vayumlanarak yliriirliige giren 5737 sayili Vakiflar Kanununun 77.maddesinde de Genel Midiirliige ve
mazbut vakiflara ait tagmmazlarn devlet mali imtiyazindan yararlanacagi, haczedilemeyecegi,
rehnedilemeyecegi, tiim is ve iglemlerin her tiirlii vergi, resim bar¢ ve katilim paymdan istisna oldugu
hiikmiine yer verilmistir.

Deginilen hiikiimlerin birlikte incelenip degerlendirilmesinden; Harglar Yasas: ile genel biitgeye
dahil idarclerin yami sira 6zel yasalar ile hargtan muaf tutulanlara da yargi harci muafiyeti tamndig
sonucuna vartimaktadir.

Bu durumda 6zel yasasindaki hiikiim nedeniyle yargi harcindan muaf olan Vakiflar Genel
Miidiirliagii nden temyiz harci alinmamasi gerekmektedir.

Agiklanan nedenle, tekemmiil ettirilerek yeniden kurulumuza gonderilmek iizere esas kaydimin
kapatilarak dosyanin Danigtay Onuncu Dairesine gonderilmesine,...> karar vermistir.

Danugtay 10. Dairesi dosya kaydini kapatarak, dosyay: Idari Dava Daireleri Kuruluna géndermis,
Damstay Idari Dava Daireleri Kurulu 4.3.2010 giin ve E:2010/400, K:2010/411 say1 ile, davali idarelerin
davacmin one siirdiigii hukuka aykirihk savlarmn kabuld amaciyla degil, dayanak alman yasal
diizenlemedeki degisikligin geregi olarak dava konusu iglemlerini yuriirliikten kaldirdig, her ne kadar
davaci dava dilekgesinde One siirdiigi hukuka aykirilik savlarnin dikkate alinarak yeni diizenlemelerin
yapildigini 6ne siirmekte ise de, daha sonra davaci ile aym hukuksal statiide bulunan cemaat vakiflarica bu
diizenlemelerin de dava konusu edildikleri, bu yolda agtiklar1 davalarnn Danistay Onuncu Dairesi’nce
reddedildigi ve bu kararlann, Damistay Idari Dava Daireleri Kurulu’nca temyiz istemleri reddedilerek
onandigimin bilindigi, belirtilen hukuksal durum kargisinda, daval: idarelerin davada hakstz gikan yan olarak
kabuliiyle yargilama giderlerinden (ve bu baglamda avukatlik iicretinden) sorumlu tutulmasma olanak
bulunmadig: sonucuna ulagildig: gerekgesiyle, davali idarelerin temyiz istemlerinin kabuliine, Damigtay 10.
Dairesi’nin 27.2.2008 ginlii E:2007/7654, K:2008/988 sayili kararmin yargilama giderlerinin daval
idareler tizerinde birakilmasina iliskin bsliminiin bozulmasina, dosyanmn bozulan kisim hakkinda yeniden
bir karar verilmek tizere anilan Daire’ye ginderilmesine karar vermis,

Danistay 10. Dairesi 20.6.2011 giin ve E:2010/15831, K:2011/2360 say1 ile, bozma kararina
uyarak, daval idarelerin yargilama giderlerinden sorumlu tutulmasina olanak bulunmadigi, yargilama
giderlerinin davaci iizerinde birakilmas: gerektigi, ote yandan bakilan uyusmazlikta verilen karar
verilmesine yer olmadifi yolundaki kararin taraflardan herhangi birinin davada hakl ¢iktign bigiminde
degerlendirilebilecek nitelikte olmadigindan davali idarelerden Vakiflar Genel Miidiirliigii lehine avukatlik
ticretine hitkmedilmesine olanak bulunmadigi gerekgesiyle yargilama giderlerinin davaci iizerinde
birakilmasina karar vermis, bu karar kesinlegmistir.

II- S. Y. Genglik Vakfi vekili tarafindan, vakif senedinde yapilan degisiklikleri Vakif Yonetim
Kurulunun 7.8.2007 giin ve 1 numarah karari ile kabul edilerek gerekli islemlerin yapilmasina karar
verilmis, vakif senedinde yapilan bu koklii degisikliklere havi veni sekli ile eski seklinin Ankara 41,
Noterliginden tasdikli 1.3.2007 giin ve 8867 yevmiye numaral karar defterine islenmis, vakif senedindeki
degisiklikleri gosteren vakif senedi tadil tasarisinin bir drnegi Vakiflar Genel Miidiirliigiine gonderilerek,
vapilan degisikliklerde tescile engel bir husus olup olmadigna iliskin goriig ve miitalaa almms oldugu
nedeniyle degisikligin tescili igin 21.8.2007 tarihinde adli yarg: yerinde dava agilmustir.

Ankara 14. Asliye Hukuk Mahkemesi: 25.10.2007 giin ve E:2007/349, K:2007/386 say1 ile,
davacinin davasinin siibutuna, S. Y. Genglik Vakfinin Ankara 41. Noterliginin 24.10.2007 giin ve 44100
yevmiye numaras: ile tanzim olunan diizenleme seklinde vakif tadil senedinde belirtilen degisikliklerin
tesciling karar vermis, bu kararin Vakiflar Genel Mudirliigii vekilince temyizen incelenerek bozulmasi
istemi iizerine, Yargitay 18. Hukuk Dairesi: 3.3.2008 giin ve E:2008/631, K:2008/2351 say1 ile, Vakiflarin
gercek veya tiizel kisilerin yeterli mal ve haklar1 belirli ve siirekli bir amaca 6zgiilenmeleri ile olugan tiizel
kigilige sahip mal topluluklari oldugu; bu tamma gore, Gnemli olanin amacini gergeklestirmesi ve
dolayisiyla 6zgiilenen mal ve haklarin amacinin gergeklesmesi igin yapilacak is ve islemlere harcanmasi
oldugu, vakif senedinin 5. maddesinin 1. fikrasinda, yil iginde elde edilen vakif gelirinin %80’nin vakif
amaglarma %20’sinin ise ySnetim ve idarc masraflan ile ihtiyaglara Ozgiilenmesi ve harcanmas:
Ongorilmiis iken, tescili istenilen degisiklik senedinin bu maddeye karsilik gelen 18. maddesinin 1.
fikrasinda yil iginde elde edilen gelirin en az iigte ikisinin vakif amaglarina harcanmasi seklinde
degistirilmesi ve bunun tescili sonucu vakfin amaglarmi gergeklestirmek igin ongoriilen nakit miktarinda
azalmaya sebebiyet verilmesinin dogru goriilmedigi gerckgesiyle bozulmasina karar vermis,
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Ankara 14. Asliye Hukuk Mahkemesi: 24.6.2008 giin ve E:2008/158, K:2008/262 say: ile,
Mahkemelerince verilen 25.10.2007 giin ve 2007/349-386 say1li kararda direnilmesine, davacinin davasinin
sitbutuna tanzim olunan diizenleme geklindeki Vakif Tadil Senedinde belirtilen degigikliklerin tesciline
karar vermis, bu karar Vakiflar Genel Miidiirliigii vekilince temyiz edilmistir.

YARGITAY HUKUK GENEL KURULU: 24.12.2008 giin ve E:2008/18-777, K:2008/788 say1
ile, <...Direnme kararini temyiz eden Vakiflar Genel Mudirliigi vekili Av. R. O.'den pesin temyiz harcimn
alindigma dair dosyada herhangi bir bilgi ve belgeye rastlanmamugtir. 25.1.1985 giinlii 1984/5 Esas ve
1985/1 sayih Y.LB. karari uyarinca temyiz harctnin mahkeme kalemince hesaplanip temyiz edenden
istendigi halde stiresinde ddenmedigi belgelendirilmemis oldugundan, harca tabi olmasma ragmen harg
almmadan temyiz defterine kayit edilen temyiz dilekgesi hakkinda HUMK. nun 434/3. maddesi uyarinca
iglem yapilmas: gerekir.

Ayrica 492 sayili Harglar Kanunu'na ekli 1 sayili tarifenin 4.6.2008 giin ve 5766 sayili Kanunun
11. maddesiyle degisik "Temyiz ve itiraz harglar’” baglikli Ek Bolimii uyarinca, 6.6.2008 tarihinden
itibaren Yargitay'a yapilacak temyiz bagvurular sirasinda, temyiz eden taraftan 60 YTL. tutarinda bagvuru
harcinin da alinmasi zorunludur. Anilan bagvuru harci yatirilmarmstir.

Hukuk Genel Kurulundaki goriigmede; Direnme kararim temyiz eden Vakiflar Genel
Miidiirliigii'niin temyiz ve Yargitay bagvuru harcindan muaf olup olmadigt hususu 6n sorun olarak
degerlendirilmis ve 5737 sayili Vakiflar Kanunun 77. maddesindeki "...Ttim is ve islemleri, her tiirlii vergi,
resim, harg ve katithm payindan istisnadir." Hilkmiiniin yargt harglarmi kapsamadigi, dolayisiyla Vakaflar
Genel Miidiirliagii'nin amilan her iki hargtan da muaf olmadig: benimsenmistir.

S6z konusu harg eksikliklerinin tamamlanmasi igin dosyanin Yerel Mahkemeye geri gevrilmesi
gerekmistir.

Yukarida yazili noksanligin tamamlanmast i¢in dosyanin mahkemesine, geri ¢evrilmesine,...>
karar vermistir.

Ankara 14. Asliye Hukuk Mahkemesi: 26.3.2009 giin ve E:2008/158, K:2008/262 say ile,
HUMK’nun 434. maddesi uyarinca Vakiflara davetiye ¢ikanldigi ve 7 giinliik kesin siire verilmesine
ragmen harcin yatirilmadigmin anlagilmas: iizerine Vakiflar Genel Miidiirliigiiniin temyiz isteminin HUMK
434. maddesi uyarmca reddine karar vermis, bu karar Vakiflar Genel Miidiirliigii vekilince harcin siiresinde
yatirildigi 6ne siiriilerek, temyiz edilmigtir.

Yargitay Hukuk Genel Kurulu:22.7.2009 giin ve E:2009/18-348, K:2009/398 say: ile, Hakim
tarafindan verilmig, usuline uygun bir karar ve tebligat (temyiz har¢ ve giderlerine iligkin)
bulunmadigindan eksik igerikli ve hakim imzasindan yoksun bildiriminin hukuken gegerli kabul
edilmesinin miimkiin olmadigi, dolayisiyla mahkemenin temyiz isteminin reddine iligkin Kkararin
bozularak kaldirilmasina igin esasimin incelenmesine gegilmesine karar verilmis; uyusmazhgm vakif
senedinde yapilan degisikligin, vakfin amaglarim gergeklestirmek igin 6ngoriilen nakit miktarinda azalmaya
sebebiyet verip vermeyecegi, dolayisiyla degisikligin yasal ve yerinde olup olmadig1 noktasinda toplandigs,
taraflarin karsilikli iddia ve savunmalarina, dosyadaki tutanak ve kamitlara, bozma kararinda agiklanan
gerektirici nedenlere ve dzellikle bir vakfin kurulmasinda amag ile yeterli mal ve haklarin varligimn esash
unsur olmasina; 4721 sayili Tirk Medeni Kanununun 113. maddesi geregince ancak amag degisikligi
yapilmadik¢a kurucu iradenin ortaya koydugu mal ve haklarin vakif aleyhine degisiklige ugratiimasmn
miimkiin bulunmamasina; Vakiflar Genel Miidiirligiinden alinan goriigiin  baglayici olmamasina,
mahkemece dayanilan yasal degisikligin de vakif senedinde degisiklik yapiimasini hakli kilmamasina gore,
Ilukuk Genel Kurulu'nca da benimsenen Ozel Daire bozma kararina uyulmak gerekirken onceki kararda
direnilmesinin usul ve yasaya aykiri oldugu gerekgesiyle, direnme kararinin bozulmasina, istek halinde
temyiz pesin harcinin geri verilmesine, karar vermistir.

Ankara 14. Asliye Hukuk Mahkemesi: 12.11.2009 giin ve E:2009/339, K:2009/430 say1 ile,
bozma kararina uyarak, davanin kismen kabuli ile S. Y. Genglik Vakfinin Ankara 41. Noterliginin
24.10.2007 giin ve 44100 yevmiye numarasi ile tanzim olunan diizenleme seklinde vakif tadil senedinde
belirtilen degisikliklerin 18.maddesinin 1.fikrasindaki degisiklik diginda tesciline karar vermis, bu kararin
Vakiflar Genel Miidiirliigiince temyiz edilmesi iizerine Yargitay 18. Hukuk Dairesi 15.2.2010 giin ve
E.2010/1129, K:2010/2097 say: ile, dosyadaki yazilara, kararin dayandigi kanitlarla yasal gerektirici
nedenlere ve ozellikle kamitlarin takdirinde bir isabetsizlik goriilmemesine gére sair temyiz itirazlarinin
yerinde olmadigt, ancak; Hukuk Genel Kurulunun 22.07.2009 giin ve 2009/18-348-398 sayili bozma ilami
dogrultusunda mahkemece davaci vakfin senedinin eski 5. maddesinin 1. fikrasindaki diizenlemenin aynen
muhafaza edilmesi gerekirken bu fikramin degisiklik senedinin 18. maddesinin birinci fikrasi olarak
diizenlenmesi yerine soz konusu 1. fikranin yapilan yeni diizenleme ile senet metninden gikartilmis oldugu
dikkate ahnmadan 18. maddenin salt birinci fikras: digindaki degisikligin tesciline karar verilmis olmasi ile
yetinilmesi dogru degil ise de, bu eksikligin giderilmesi yeniden yargilamay1 gerektirmediginden gerekgeli
kararn hitkiim boliimiintin 1. bendinin tglincii satirindaki "belirtilen” kelimesinden sonra gelmek iizere
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"degisikliklerin 18. maddesinin 1. fikrasindaki degisiklik diginda, tesciline" sozciiklerinin metinden
¢ikartilarak yerine "degisikliklerden 18. maddenin birinci fikrasmm senetten gikartilarak yerine vakif
yonetimi yil iginde elde ettigi gelirlerin %20'sini yonetim ve idare masraflan ile ihtiyaglara, vakif mal
varhgm arttiracak yatirimiara %80'ini ise vakif amagclarna tahsisi zorunludur, seklindeki vakif senedi
degisikliginin diger degisikliklerle birlikte Tesciline" sozciikleri yazilmas: suretiyle hiikmiin diizeltilmesine
ve diizeltilmis bu sekliyle onanmasina, karar vermis, bu karar kesinlegmistir.

UYUSMAZLIK MAHKEMESINDEN ISTEK:

Vakiflar Genel Miidiirliigii vekili tarafindan Uyusmazlik Mahkemesine sunulmak tizere Danistay
10. Dairesi Bagkanhigma hitaben verilen dilekge ile, Vakiflar Genel Miiduirliigi’niin temyiz harglarindan
muaf oldugu yoniindeki Danistay Idari Dava Daireleri Kurulunun 12.11.2009 giin ve E.2009/906,
K:2009/2282 sayilt karar ile. yargt harglarinda muafiyetin sézkonusu olmadigina iligskin Yargitay Hukuk
Genel Kurulunun 24.12.2008 giin ve E:2008/18-777, K:2008/788 sayili kararlar arasinda 5737 sayili
Vakiflar Kanununun 77.maddesindeki muafiyet hiikmiiniin yargi harglanim kapsayip kapsamadigt
konusunda hiikiim uyusmazligi bulundugu onesiiriilerek, Hiikiim Uyusmazhigmin giderilmesi isteminde
bulunulmugtur,

Bagkanlikca 2247 sayih Yasanin 24 ve 16. maddelerine gore ilgili Bassavcilarin yazih
diigiinceleri istenilmistir.

DANISTAY BASSAVCISIL: <...2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi
Hakkinda Kanunun "Mahkemenin gorevi" baghgim tasiyan 1'inci maddesinde, "Uyusmazlik Mahkemesi;
Tarkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile gorevlendirilmis; adli, idari ve askeri yargi mercileri arasindaki gorev
ve hitkim uyusmazliklarini kesin olarak ¢dzmeye yetkili ve bu Kanunla kurulup, gérev yapan bagimsiz bir
yliksek mahkemedir." denilmig; 24‘ncti maddesinin birinci fikrasinda, Kanunun 1'inci maddesinde
gosterilen yargi mercilerinden en az ikisi tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya
kesinlegmis, aymi konuya ve sebebe iligkin, taraflarindan en az biri aym olan ve kararlar arasidaki ¢eliski
yiiziinden hakkin yerine getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde hikiim uyusmazhiginin varhgimin kabul
edilecegi belirtilmigtir. Hikiim uyusmazligmin varhg durumunda ise, 2247 sayth Kanunun 25'inci
maddesine gore, Uyusmazlik Mahkemesi, idari yargilama usuliinii uygulamak suretiyle, uyusmazhg dosya
tizerinden inceleyerek ve gerekli gordigli durumlarda veya istek iizerine taraflari da dinleyerek,
anlagmazligin esasini karara baglayacaktir.

Bu diizenlemeye gore, "hikkiim uyusmazligi"ndan sz edilmesi igin, uyusmazlik yaratan
hitktimlerin adli, idari veya askeri vargi yerlerinden en az ikisi tarafindan verilmesi; davanin konusunun,
sebebinin ve ayrica, taraflarndan en az birisinin ayni olmast; her iki kararin kesin olarak verilmesi ya da
kesinlesmesi; kararlar ile davanm esasinin hitkme baglanmast; kararlar arasindaki geliski nedeniyle hakkin
yerine getirilmesinin olanaksiz. hale gelmesi; yani bu kararlarin birbirlerinin infazini, yerine getirilmesini
engellemesi kosullart birlikte gergeklesmelidir.

Hikiim uyusmaziigs bulundugu 6ne siirillen kararlar ise, ayr yarg: diizeni igindeki
mahkemelerin, 5737 sayili Vakiflar Kanununun 77'nci maddesinin yorumundan hareketle, Vakiflar Genel
Miidiirligiintin temyiz harcindan, dolayisiyla yargi harglarindan muafiyetine iligkindir.

Ancak, bu kararlara ait davalarin konusu ve sebebi ayn oldugu gibi, stz konusu Kararlar,
uyusmazhifin esasina ait olmadigindan, davalarin taraflanimin bu davalar sonunda elde ettikleri hakkin,
sagladiklan hukuki yararin yerine getirilmesini veya elde edilmesini engeller nitelikte de degildir. Baska bir
ifadeyle, Yargitay Hukuk Genel Kurulunun, temyiz isteminin incelenmesi igin Vakiflar Genel Midirligiini
harg 6demekle yikiimlii tutan karari, aym Idarenin, konusu ve sebebi farkh, idari bir davaya iliskin temyiz
isteminin, Damgtay Idari Dava Daireleri Kurulunca, temyiz harcmdan muaf olarak incelenmesine engel
olugturmamaktadir.

Dolayisiyla; 5737 sayih Vakiflar Kanununun 77'nci maddesi uyarinca, Vakiflar Genel
Midiirligiintin yarg: harglarndan muaf olup, olmadiginin; bagh bagmna bir dava konusu ve sebebi haline
doniistiiriiliip, Uyusmazlik Mahkemesi tarafindan kesin bir sekilde karara baglanmasina yonelik istemin,
hitktim uyusmazligi bulundugundan hareketle, incelenmesine ve sonuglandiriimasma olanak yoktur. Aksi
durum, adli ve idari yarg: yerlerinin usul islemelerine ya da benzer nitelikteki uyusmazliklara ait igtihatlari
arasindaki kimi farkhbiklarin, "hiikiim uyusmazhigi" yoluyla, Uyusmazlik Mahkemesi tarafindan
giderilmesinin kabulii anlamina gelir. Bunun ise, Anayasa ve 2247 sayih Kanunla bagdagmadig ortadadr.

Yukarida agiklanan nedenlerle, Damigtay Idari Dava Daireleri Kurulunun 12.11.2009 giin ve
E:2009/906, K:2009/2282 sayili karari ile Yargitay Hukuk Genel Kurulunun 24.12.2008 giin ve E:2008/18-
777, K:2008/788 sayili karan arasinda, 2247 sayitl Kanunun 24'incii maddesinde s6zii edilen nitelikte,
hiikiim uyusmazlig: bulunmadigindan, istemin reddi gerektigi distiniilmektedir...> seklinde yazili diisiince
vermistir.

YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCISIL: <...Vakiflar Genel Miidiirliigii, yukarida anilan
Damistay Idari Dava Daireleri Kurulu'nun kararma gore, kurumun yarg: harcindan muaf’ oldugu sonucuna
ulagildigmi, ancak Yargitay Hukuk Genel Kurulu kararina gore ise aksi sonuca ulastldigini, boylece hiikiim
uyusmazlhigr dogdugunu ileri siirerek uyugmazhgin giderilmesini talep etmektedir.
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2247 sayih Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun'un 24.
maddesinde(Degisik birinci fikra: 21.1.1982-2592/7 md.), "1 inci maddede gosterilen yargi mercilerinden
en az ikisi tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmig veya kesinlegsmig, ayni konuya ve
sebebe iliskin, taraflarindan en az biri aym olan ve kararlar arasindaki celigki yliziinden hakkmn yerine
getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde hiikiim uyusmazhiginin varligi kabul edilir.

Buna gore, hiikiim uyusmazliginin varligi igin:

a) Uyusmazhk yaratan hiikiimlerin, adli, idari veya askeri yargi mercilerinden en az ikisi
tarafindan verilmesi,

b) Konu, dava sebebi ve taraflardan en az birinin ayni olmasi,

¢) Her iki kararin da kesinlesmis olmast,

d) Kararlarda davanin esasmin hiikme baglanmasi,

¢) Kararlar arasindaki celigki nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmast
kosullarinin birlikte gerceklegmesi aranmaktadir.

Hiikiim uyusmazligi bulundugu ileri siiriilen adli ve idari yarg: kararlarinin incelenmesinden: adli
ve idari yargt yerlerince karara baglanan davalarin konu ve sebeplerinin birbirinden farkli oldugu agik¢a
anlagtimaktadir. idari yargi yerinde gorillen davada Vakiflar Genel Midirliigiince ¢ikanlan bir
yonetmeligin iptali davast sbzkonusu iken, adli yargi yerinde goriilen davada ise bu dava ile ilgili olmayan
bir Vakif Senedi degisikliginin tescili s6z konusudur. iki dava arasidaki benzerlik Vakiflar Kanunun 77.
maddesi hitkmiiniin farkli yargi yerleri tarafindan yorumlanmasindan ibarettir. Bir yasa hiikmiiniin
uygulanacak uyusmazhgmn ¢bziimiinde uygulanmasi sirasinda ortaya ¢ikan yorum farkhilig:i hikiim
uyusmazhgina konu olamayacaktir. Kaldi ki, her iki yargi yerinde verilen kararlar nedeniyle bir hakkin
yerine getirilmesinin olanaksiz olacagindan sz etmekte mimkiin degildir.

Aciklanan nedenlerle olayda, konu ve dava sebeplerinin aym olmasi ve hakkin yerine
getirilmesinin olanaksiz bulunmasi kogullarinin da gergeklesmemesi karsisinda, 2247 sayih Yasa'nn 24.
maddesine uygun olmayan bagvurunun reddi gerekmektedir...> seklinde yazili diisiince vermistir.

INCELEME VE GEREKCE: Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bolimi’niin, Serdar
OZGULDUR’tin Bagkanhginda, Uyeler: Mustafa AYSAL, Eyip Sabri BAYDAR, Nurdane TOPUZ,
Ertugrul ARSLANOGLU, Sedat CELENLIOGLU ve Ayhan AKARSU’nun katimlariyla yapilan
24.9.2012 giinli toplantisinda; Raportor-Hakim Giilsen AKAR PEHLIVAN'In 2247 sayih Yasa'da
ongprillen kosullar1 tasimayan bagvurunun reddi gerektigi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler
okunduktan; ilgili Bagsavcilarca gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcisi Mehmet BAYHAN ile
Danistay Saveist Tuncay DUNDAR’in davada basvurunun reddi gerektigine iliskin sozlii agiklamalari da
dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

2247 sayili Uyusmazhk Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun’un “Mahkemenin
gorevi” bashigim tagiyan 1. maddesinde, “Uyusmazlik Mahkemesi; Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile
gorevlendirilmis, adli, idari ve askeri yargi mercileri arasindaki gbrev ve hiikiim uyusmazliklarim kesin
olarak ¢dzmeye yetkili ve bu kanunla kurulup gorev yapan bagimsiz bir yilksek mahkemedir” denilmis; 24.
maddesinde (Degisik birinci fikra: 21/1/1982-2592/7 md.) ise, 1’nci maddede gosterilen yarg: mercilerinden
en az ikisi tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesinlesmis, aym konuya ve
sebebe iliskin, taraflarindan en az biri ayni olan ve kararlar arasindaki geligki yiiziinden hakkin yerine
getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde hitkiim uyusmazhiginin varhginin kabul edilecegi belirtilmistir.

Amlan hiikme gore, hiikiim uyusmazligimn varligs igin:

a) Uyusmazlik yaratan hiikiimlerin, adli, idari veya askeri yargi mercilerinden en az ikisi
tarafindan verilmesi,

b) Konu, dava sebebi ve taraflardan en az birinin ayni olmast,

c) Her iki kararin da kesinlegmig olmast,

d) Kararlarda davanin esasinin hiikme baglanmas,

¢) Kararlar arasindaki celiski nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmasi
kogullarmnin birlikte gergeklesmesi aranmaktadir.

Hiikiim uyusmazlig1 bulundugu ileri siiriilen adli ve idari yargi kararlarinin incelenmesinden
ortada adli ve idari yarg: yerlerince verilmig ve kesinlegmis kararlar bulundugu, ancak hiikiim uyugmazlig
bulundugu ileri siiriilen kararlarda igin esasmnin hiikme baglanmadigi; davalarin taraflanindan Vakaflar Genel
Miidiirliigii niin ayni oldugu anlagiimaktadir.

Konu ve dava sebebinin aym olup olmamasinin incelenmesi;

Vakiflar Genel Muadurligi vekilince, Vakiflar Genel Midiirliigii’niin temyiz ve bagvuru
harcindan muaf olup olmadigi konusunda verilen yarg: kararlart ile geligkiye diigiildiigii: Damistay Idari
Dava Daireleri Kurulunun kararina gére, kurumun yargi harcindan muaf oldugu sonucuna ulagildigy, ancak
Yargitay Hukuk Genel Kurulu kararina gore ise aksi sonuca varildigi, dolayisiyla kararlar arasinda hiikiim
uyusmazligy dogdugu one siiritlerek, uyusmazhgin giderilmesi talep edilmistir; ancak Vakiflar Genel
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Midiirligi tarafindan g¢ikarilan Yonetmelik ile bu yonetmelifin uygulanmasi amaciyla gikarilan
Genelgenin iptali istemi idari yarg1 yerinde agilan davanin konusunu olugturmakta iken; adli yarg: yerinde
agilan davanm konusunu, vakif senedindeki degisikligin tescili istemi olugturmaktadir.

Yargilama giderleri arasmda yeralan yargi harglar, agilan bir davanin esasina iliskin asi
taleplerden degil yardimer taleplerden olmakta, bazi harglarm ve yargilama giderlerinin bununla ilgili
iglemlerin yapilmasin isteyenler tarafindan Odenmesi gerekmekte ve kural olarak talep olmasa dahi
Mahkemece yargilama giderleri hususunda re’sen karar verilmesi zorunlu bulunmaktadir.

Yargilama giderlerinin dolayisiyla yarg: harglanmn bu niteligi gozoniine alindiginda, inceleme
konusu yargi kararlarmin konusu ve dava sebebinin yargi harglari olan bir davada verilen kararlardan
olmadig, dolayistyla davanin esasint hiikme baglayan kararlar bulunmadig1 agiktir.

Ote yandan. 2247 sayih Yasada aranan oncelikli kogullar gerceklesmedigine gore, kararlar
arasinda hakkin yerine getirilmesini imkansiz kilan bir ¢eliskinin varhg sdzkonusu olamayacaktir.

Bu durumda, iki ayn yarg: kolunda farkl: istemlere iligkin olarak agilan davalarin konularmm
ayni olmasindan sozedilemeyecegi gibi, konular: farkli olan iki davada yargilama giderlerine iliskin olarak
verilen kararlar arasinda geliski oldugundan bahisle hakkin yerine getirilmesinin olanaksizigidan da
sdzedilemeyecektir.

Agiklanan nedenlerle 2247 sayili Yasanun 24. maddesinde 8ngbriilen “Konu ve sebebin aymi
olmast ve hakkin yerine getirilmesinin imkansiz bulunmast” kogullarini tagimayan basvurunun reddi
gerekmistir.

SONUC : 2247 sayih Yasa’nin 24. maddesinde 6ngoriilen kosullar: tagimayan BASVURUNUN
REDDINE, 24.9.2012 giiniinde OY BIRLIGI iLE KESIN OLARAK karar verildi.

Uyusmazlik Mahkemesi Baskanligindan:

ESAS NO :2012/114
KARAR NO: 2012/181
KARAR TR : 24.09.2012
(Hukuk Biliimii)

OZET  : 2247 sayili Yasa'nin 24. maddesinde angoriilen kosullart tasimayan BASVURUNUN REDDI
gerektigi hk.

KARAR
Hiikiim Uyusmazliginin Giderilmesini Isteyen : Mersin Biiyiiksehir Belediye Bagkanhg
Vekili tAv. S.R.
Kargi Taraf : Iisleri Bakanhg
Vekili :Av.E.D.

OLAY : Ankara Emniyet Midiirliigiinde gorevli iken, 21.3.2002 tarihinde nevruz kutlamalar:
nedeniyle takviye kuvvet olarak, Mersin Iline gonderilen siiriicit . A. yonetimindeki 06 A 18402 plakah
(panzer) resmi arag¢ i¢inde polis memuru H. Y. ve H. Y. oldugu halde, Mersin ili, Akdeniz ilgesi, Gazi
Mustafa Kemal Bulvar:, Ahmet Taner Kislali Kopriisii iizerinden asagiya diigmiistiir.

I- Igisleri Bakanhig vekili, 21.3.2002 tarihindeki Nevruz kutlamalar1 sirasinda gorevli polis
memuru C. A."m kullandig1 panzerin kopriiden diismesi sonucu vefat ettigini ve annesi A. A. tarafindan
Igisleri Bukanhg aleyhine agilan tazminat davast sonucu, Ankara 18. Asliye Hukuk Mahkemesinin vermis
oldugu 17.11.2009 giin ve 2009/324 esas 2009/411 nolu ilamla vekil edeni aleyhine 3.269,09 TL tazminata
hiikmedildigini ve bu ilamin Ankara 10. Icra Midirliginin 2010/28 esas sayili dosyasiyla takibe
konuldugunu ve lcra dosyasina 10.897,71 TL nin 24.6.2010 tarihinde ddendigini, Mersin Biiyiiksehir
Belediye Bagkanliginin olayda %37.5 oraninda kusurlu oldugunu belirterek. kusuruna isabet eden 4.086,64
TL nin 24.6.2010 tarihinden itibaren yasal faizi ile birlikte Mersin Biiyiksehir Beledive Baskanhgindan
tahsiline karar verilmesi istemiyle Mersin Biiyiiksehir Belediye Baskanligina karsi adli yargi yerinde dava
agmstir.

MERSIN 3. ASLIYE HUKUK MAHKEMESI (Hakem Sifatiyla): 10.2.2011 giin ve E:2010/8,
K:2011/2 say1 ile, “... Dava, 6len polis memurunun annesine ddenen manevi tazminatin riicuen tahsili
istemine iligkindir.

Ankara 18. Asliye Hukuk Mahkemesinin 2009/324 esas sayili dosyasinda olay nedeni ile &len
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polis memurunun annesi tarafindan agilan destekten yoksun kalma tazminati istemli davamn 17.11.2009
tarithinde sonuglandigi ve 2009/411 sayili ilamla 3.269,09 TL maddi tazminata hitkmedildigi, kararmn
kesinlestigi ve verilen tazminatin icraen tahsil igin takibe konuldugu ve 10.897.71 TL nin 24.6.2010
tarihinde Gdendigi anlasilmig olup, davali tarafin kesinlesen %37,5 kusur oranma gore 4.086,64 TL'yi
davalt tarafin Gdemesi gerekir. Bu nedenle davanin kabuliine karar vermek gerckmistir. Yukarida agiklanan
gerekgeye gore davanin kabulii ile 4.086,64 TL nin 24.6.2010 tarihinden itibaren yasal faizi ile birlikte
davalidan alinip davactya verilmesine...” karar vermig, bu Kkarara itiraz edilmis, Mersin 3. Asliye Hukuk
Mahkemesinin (Hakem Sifatiyla) 27.4.2011 giin ve E:2010/8, K:2011/2 Ek karan ile itiraz reddedilerek,
kesin olarak karar verilmistir.

1l- Igigleri Bakanligr vekili, igel Ilinde 21.3.2002 tarihinde yapilacak Nevruz kutlamalan
nedeniyle Ankara Emniyet Miidiirliigiinden 06 A 18402 plaka sayili panzerin gorevlendirildigini, daval E.
A murisi C. A. yonetimindeki panzerin olay giinii ring yaptig1 sirada Igel merkezinde bulunan Ahmet
Taner Kislali kopriisii tizerinden inerken panzerin kopriiden diismesi sonucu 6liimlii ve maddi hasarli trafik
kazast meydana geldigini, kazanin, kopriiniin yapimindaki proje hatasindan kaynaklandigimni; kdpriiniin orta
kisminda bulunan 40 m uzunlugundaki “keskin kurbun” kazaya neden oldugunu, kazanin meydana
gelmesinde davali beledivenin %80 oraninda kusurlu oldugunu, ayrica gerekli dnlemi almayip panzerin
hizint yol ve hava sartlarina gére ayarlamayan siiriicii C. A.’in da %20 kusuru bulundugunu, panzerdeki
hasarmn Ankara 9. Suth Hukuk Mahkemesinin 2002/149 D. [s sayili dosyasinda 7.827.779.466 TL si olarak
tespit ettirildigini hasar bedelinin ddenmemesi nedeniyle i bu davanin agildigini ileri siirerek fazlaya iliskin
haklart sakli kalmak iizere hazine zarar1 (7.827.779.466) TL sinin kaza tarihinden itibaren isleyecek yasal
faizi ile birlikte ve kusurlari oraninda davalilardan miigtereken miiteselsilen tahsiline karar verilmesi
istemiyle Icel Biiyiikschir Belediye Bagkanligina kars: adli yarg: yerinde dava agmugtir.

igel Biyiksehir Belediye Baskanhg: vekili, davaya cevap dilekgesinde, davamn gorevli
mahkemede agiimadigin, dava dilekgesinde kazanin Ahmet Taner Kislal: @ist gegit kopriisiiniin yapim-proje
hatasindan dolay: koprii Gzerinde olugan keskin kurbdan kaynaklandigimin ileri siiriilmiis olmasma gore
davamin idarenin hizmet kusuruna dayandmidigini, bu nedenle idari yargt merciinin gorevli oldugunu,
gorevsizlik karart verilmesini, biran igin davanin adli yargida goziimlenmesi gerektigi kabul edilse dahi
haksiz eylemin meydana geldigi yer mahkemesinde davanin agilabilecegini, davaya bakmakta Mersin
mahkemelerinin yetkili oldugunu, 3533 sayili Yasann 4. maddesi uyarinca uyusmazhgmn hakem sifatiyla
Mersin 2. Asliye Hukuk Mahkemesinde goriilmesi gerektigini, kazanin meydana gelmesinde miivekkili
belediyeye kusur yiiklenemeyecegini, kazanmn meydana geldigi st gegit kopriisiiniin projeye uygun
yapildigint ve imalat hatasi bulunmadigini, projenin Karayollar1 5. Bélge Miidiirliigiince onaylandigini,
onaydan sonra projeye uygun olarak kopriiniin inga edildigini, davanin bu sebeplerle yersiz agildigm
savunup yargt yolu, gérev, yetki itirazlariin kabuliine ve esastan reddine karar verilmesini dilemistir.

Ankara 18. Asliye Hukuk Mahkemesi: 15.10.2003 giin ve E:2003/752, K:2003/833 sayi ile, dava
dilekgesinde, acik¢a davali belediyenin hizmet kusuru bulundugu ileri siiriildiigiine gbre olayda hizmet
kusurunun bulunup bulunmadigi, davali belediyenin sorumlulugu bulunup bulunmadig: hususlarmmn idari
yargt mercii oniinde ¢oziimlenmesi gerektigi, agiklanan bu durum karsisinda davah igel Biiyiiksehir
Belediye Bagkanligt aleyhine agilan davanin gorillmesinde mahkemelerinin gorevli olmadigi, uyusmazhgin
idari yargi mercii dniinde ¢bziimlenmesi gerektiginden davah belediye vekilinin yargi yolu itirazmn
yerinde goriildigii, davah belediye vekilinin yarg: yolu itirazs yerinde goriildugtinden, daval vekilinin ileri
stirdligti diger usul itirazlarin incelenmesine gerek gériilmedigi gerekgesiyle uyusmazligin  hizmet
kusurundan kaynaklandigi anlasildigindan davaya bakmakla mahkemelerinin gdrevsizligine uyusmazligm
idari yarg1 mercii 6niinde ¢6ziimlenmesi gerektigine karar vermistir.

Icisleri Bakanligr vekili aym istemle Mersin Biiyiiksehir Belediye Baskanligi ile C. A. mirasgist
E. A.*akarst idari yarg: yerinde dava agmustir.

Ankara 5. Idare Mahkemesi: 11.3.2004 giin ve E:2004/851, K:2004/369 sayi ile, bakilan davada
davacmin tazminat istegine konu ettigi olayin Mersin Biiyiiksehir Belediyesinde meydana gelmis olmasi
nedeniyle 2577 sayil: Yasanm 36.maddesindeki yetki kurali uyarinca tazminata konu uyusmazligin goriim
ve ¢dziimiinde Mersin idare Mahkemesinin yetkili oldugu gerekgesiyle 2577 sayih Yasamn 15/1-a bendi
uyarinca davanin yetki yoniinden reddine karar vermistir.

Mersin Idare Mahkemesi: 15.10.2004 giin ve E:2004/880, K:2004/1309 say1 ile, Dava dosyasinm
incelenmesinden, davanin Ankara Asliye 18. Hukuk Mahkemesinin 15.10.2003 tarih ve 2003/833 sayili
gbrev ret karari iizerine acildig1, bu davanin sadece Mersin Biiyiiksehir Belediye Bagkanligina karsi agilan
tazminat davasi oldugu, C. A. mirasgist E. A.'in davali sifatinin bulunmadigt, C. A. miras¢ist E. A.'a karsi
agilan davanin adi gegen mahkemenin E:2002/955 Esast iizerinden yiiriitiildiigi, idari yarg: yerinde kisilere
kargi (kisilerin davali konumda yer aldigr) dava agma olanag bulunmadigi hususu da gozoniinde
bulundurulmak suretiyle davanin konusunun ve davali olarak kimler gdsterilecegi hususunun agik ve net
olarak ortaya kommasi gerektipi, Ste yandan hem Mersin Biiyiikgehir Belediye Baskanligina hem de C. A.
mirasgist E. A.' a birlikte dava agilacaksa 2577 sayili Kanunun 5. maddesine gore ayr1 ayni dilekgelerle dava
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konusu edilmesi gerektigi sonucuna varildigr gerekgesiyle dava dilckgesinin reddine karar vermis, bu karar
iizerine fcigleri Bakanlig1 vekilince dava dilekgesi yenilenerek, Mersin Biiyiiksehir Belediye Baskanhigina
karsi dava agilmigtir.

Mersin idare Mahkemesi: 31.3.2006 giin ve E:2004/1689, K:2006/738 say1 ile, 21.3.2002
tarihinde Mersin Merkez Ahmet Taner Kiglali Kopriisinde meydana gelen trafik kazasimm olusumunda
koprudeki yapim hatasindan dolayr davali Mersin Biiyiiksehir Belediyesinin 3/8 (%37.5) oraninda
kusurunun bulundugu anlagildifimdan, sz konusu olay nedeniyle davaci kuruma ait aragta meydana gelen,
7.827.770.000-TL'lik hasar bedelinin kusur oranma isabet eden 2.935.413.750.-TL'lik kismimin davali
belediyece tazmin edilmesi gerektigi sonucuna ulagildig: gerekgesiyle davaci isteminin kismen kabulii ile
2.935.413.750.-TL tazminatin ilk kez gérevsiz yargi yerinde davanin agildigi 15.11.2002 tarihinden itibaren
isleyecek yasal faiziyle birlikte davali idareden alinarak davaciya 6denmesine, fazlaya iligkin tazminat
talebinin reddine karar vermis, bu kararin taraflarca temyizen incelenerek bozulmas: istemi iizerine,

Danistay 8. Dairesi 4.2.2008 giin ve E:2006/6271, K:2008/622 say1 ile, davaci tarafindan ileri
siirtilen, kopriiniin keskin viraj (kurp) ve dever tegkilinde hata bulundugu iddialannimn, bilirkisi kurulunda
yer verilecek bir yol trafik uzmaninmn teknik bilgisiyle aydinlatilabilecek nitelikie olmasi, bu yapilmaksizin
Makine Mithendislerinden olusan kurulun yalmz tanik ifadesi ve ilgili idarelerin konuya iligkin yazilar
dogrultusunda genel bir kanaatle kusur oram tespiti yoluna gitmesi kargisinda, yeterli aragtirmaya
dayanmayan rapor esas alinarak verilen kararda hukuka uyarlik bulunmadigi gerekgesiyle davacinin temyiz
isteminin reddine, davali idarenin temyiz isteminin kabul edilerek eksik incelemeye dayali Mersin idare
Mahkemesi kararimin bu ybnden bozularak, bozulan kisim hakkinda bozma gerekgesi dogrultusunda
inceleme yapilip yeniden bir karar verilmek tizere dosyanin amilan Mahkemeye gonderilmesine karar
vermistir.

MERSIN 1. IDARE MAHKEMESI: 30.6.2009 giin ve E:2008/636, K:2009/713 sayt ile,
“...Uyusmazlik, Ankara Emniyet Midiirligiine ait olup 2002 yili nevruz olaylar: sirasinda Mersin Emniyet
Miidiirligii yetkisinde goreviendirilen panzerin, sehir merkezindeki kdpriiden diigmesiyle meydana gelen
kazada olugan hasar bedelinin tazmini istemine iliskindir.

2709 sayii T.C. Anayasasimin 125. maddesinin son fikrasinda, idarenin kendi eylem ve
islemlerinden dogan zarar1 6demekle yiikiimit bulundugu hitkmii yer almaktadir.

Kamu idareleri, yuriitmekle yikimli bulunduklart kamu hizmetlerini geregi gibi yerine
getirmekle, bu hizmetin igleyisini siirekli kontrol etmek ve hizmetin yiiriitiilmesi sirasinda gerekli onlemleri
almakla yiikitmltidiirler. idarelerin bu yiikiimliliigiinii yerine getirmemek suretiyle hizmetin kotii veya geg
islemesi, geregi gibi islememesi idarenin hizmet kusurunu olusturur.

Genel olarak hizmet kusuru, bir kamu hizmetinin kurulus ve isleyisindeki aksaklik ve
bozukluktur. Idarenin iyi olmayan bir etkinligi, kusurlu bir davranisi, hizmetin geregi gibi yapilmamast,
idarenin yeterli olanaklara sahip olmamasi, kullanmak zorunda oldugu bir yetkiyi kullanmamak ve harekete
gegirmemek suretiyle zarara sebebiyet vermesi, kamu hizmetinin islemesinde olagan sayilmayacak bir
gecikme, igin gerektirdigi ¢abuklugun gosterilmemesi hallerinde idarenin hizmetini kusurlu islettigi kabul
edilmektedir.

Ote yandan idarenin hukuki sorumlulugundan s6z edebilmek igin 6nce bir zararn varhigs, zarar
doguran iglem ve eylemin idareye yiiklenebilir olmast ve zararla islem veya eylem arasinda nedensellik
baginm bulunmasi gerekir. Zarar ile yiiriitiilen kamu hizmeti arasinda dogrudan bir iliskinin olmamasi, bir
bagka ifadeyle nedensellik baginin bulunmamas: halinde idarenin tazmin sorumlulugu olmayacag: agiktir.

Dosyanin incelenmesinden; Ankara Emniyet Miidiirliigiine ait olup 2002 yili nevruz; olaylar
sirasinda Mersin Emniyet Mudirliigii yetkisinde goérevlendirilen 06 A 0402 sayili panzerin 21.3.2002
tarihinde Mersin sehir merkezindeki Ahmet Taner Kislah Koprisiinden gegerken panzer soforiiniin
dircksiyon hakimiyetini kaybetmesi iizerine kopriiden diigmesiyle sonuglanan Sliimlii yaralamali trafik
kazasinda, olaymn kopriiniin yapim hatasinin sebep oldugu iddiasiyla davali Mersin Biiyiiksehir Belediye
Baskanligmin sorumlu oldugu hasar bedelinin tazmini igin Ankara 17. Asliye Hukuk Mahkemesinde agilan
davanin Idari Yargmm gorevli oldugu gerekgesiyle reddedilerek Yargitay 4. Hukuk Dairesince onaylanip
kesinlesmesi tizerine is bu davanin agildigt anlagilmigtir.

Davact tarafindan ileri siiriilen kopriiniin keskin viraj (kurp) ve dever teskilinde hata bulundugu
yoniindeki iddialarinin aragtirlmast teknik bilgi gerektirdiginden, Mahkememizin 18.4.2008 tarihli ara
karan ile trafik kazasimin meydana geldigi kopriiniin teknik yonden incelenmesine yonelik olarak
mahallinde kesif ve bilirkisi incelemesi yapilmasina karar verilmis, bu inceleme igin re'sen gorevlendirilen
bilirkisi isimleri naip iiye yazisiyla taraflara bildirmis, davaci idarenin; bilirkigilerin birbirini tanimayan,
farkl yerlerde gorev yapan uzman kisilerden olusmasi gerektigi yolundaki itirazmin 18.8.2008 tarihli ara
kararla reddedilmesi tizerine mahallinde gergeklestirilen inceleme sonucunda bilirkisi heyetince diizenlenen
18.9.2008 havale tarihli raporda, incelenen projelerin yapim igin uygun oldugu, sehir ici yollarda giivenlik
onlemleri almarak gerekli uyart isaret ve levhalant ile proje hizinin 30 km/saat'e kadar dusiiriilmesinin
teknik acidan bir problem olusturmadigi, 29.8.2008 tarihinde yerinde yapilan teknik 6lglim ve inceleme
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sonucunda halihazir alinarak, plan ve boykesitlerin elde edildigi, buna gdre kopriiniin projesine uygun
olarak yapildigi, yolda gerekli uyart isaret ve levhalarinin bulundugu hususlarinm tespit edildigi, sonug
olarak meydana gelen trafik kazasmda kopriiniin yapim hatasindan dolayr davali idarenin teknik bir
kusurunun olmadig1 kanaatine ulagildig: belirtilmigtir.

Mahkememizin 31.12.2008 tarihli ara karan ile bilirkisi heyetinden; kdpriiniin keskin viraj (kurp)
ve dever teskilinin kazaya sebebiyet verip vermeyeceginin ve Karayollar Trafik Yonetmeliginde yerlesim
yeri i¢i éngoriilen hiz sinirinin kazaya olan etkisinin ortaya konulmasina yonelik ek raporun hazirlanarak
Mahkememize sunulmas: istenmis, bu istem tizerine diizenlenen ek raporda, sehiri¢i ve sehirlerarast tagit alt
ve list gegitlerinde, koprii ve kavsaklarda trafik giivenligi ve ulagim hizmetlerinin devamlihiga agisindan hiz
tist limitlerinin gerekli uyari isaret ve levhalan ile azaltilabilecegi, bu uygulamada da proje hizimn 30
km/saat'e diigiiriilmesinin teknik agidan bir problem goriilmedigi, halihazirin projeye uygun yapildigi, volda
gerekli uyari isaret ve levhalarimin bulundugunun tespit edildigi, sonug olarak adi gegen trafik kazasinda
kopriiniin yapim hatasindan dolayr davali idarenin teknik bir kusurunun bulunmadigi yani kusur oraninm
0/8 oldugu kanaatine ulagildig bildirilmistir,

Bilirkisi raporlart (ilk rapor ve ek rapor) taraflara teblig edilmis ohup, davali idarece itiraz
edilmeyen bilirkisi raporlarina davaci idarece yapilan itirazin, konusunda uzman 6gretim {iyelerinin (Selcuk
Universitesi Miihendislik Mimarlik Fakilltesi Ingaat Mithendisligi Bolimiti Ulagtirma Ana Bilim Dali
Baskam insaat Yitksek Mithendisi Dog. Dr. O. N. (., aym ana bilim dalinda arastirma gorevlisi olarak
gorev yapan A. K. ile ayn1 Universitenin Jeodezi ve Fotogrametri Miihendisligi Boliimiinde dgretim Giyeligi
yapan Yard. Dog. Dr. 1. K.) bilirkisi olarak gorevlendirilmeleri, bu sahislarm benzer nitelikteki
uyusmazliklarda daha oncede bilirkisilik gorevinde bulunmalari, teknik cihazlarla yapilan dlgtim
sonuclarina gore yaptiklar: degerlendirmeler ve vardiklar sonug karsisinda yerinde goriilmeyerek amilan
raporlar hitkme esas almabilecek nitelikte bulunmustur,

Bu durumda, Ankara Emniyet Miidiirliigiine ait olup 2002 yil nevruz olaylart sirasinda Mersin
Emniyet Miidtirliigii yetkisinde gorevlendirilen 06 A 0402 sayih panzerin 21.03.2002 tarihinde Mersin sehir
merkezindeki Ahmet Taner Kiglali Kopriisinden diismesiyle meydana gelen trafik kazasinda kopriiniin
yapim hatasindan dolay1 davalt idareye atfedilebilecek teknik bir kusurun mevcut olmadigmin bilirkisi
raporlariyla ortaya konulmas: kargisinda, anilan kazadan dolayr davali idarenin olusan zararin tazminiyle
sorumlu tutulmasina hukuken imkan bulunmamaktadir.

Agiklanan nedenlerle davani reddine,...” karar vermis bu karar Damigtay 8. Dairesinin 29.9.2010
giin ve E:2009/9531, K:2010/4877 sayil karariyla onanmak suretiyle kesinlesmistir.

UYUSMAZLIK MAHKEMESINDEN ISTEK:

Mersin Biiyiiksehir Belediye Baskanligi vekilinin Uyusmazlik Mahkemesine gdnderilmek {izere
Mersin 3. Asliye Hukuk Mahkemesine hitaben verdigi dilekge ile, Mersin 1. idare Mahkemesinin 30.6.2009
giin ve E:2008/636, K:2009/713 sayili karan ile, 21.3.2002 tarihinde meydana gelen trafik kazasiyla ilgili
olarak, kdprii projesinin yapim i¢in uygun oldugunun, hali hazir durumun projeye uygun olarak yapildigimn
yolda gerekli uyani isaret ve levhalarinin bulundupunun, kazada kopriinin yapim hatasindan dolayi
idarelerinin teknik bir kusurunun olmadigimn yapilan kesif sonucu hazirlanan bilirkisi raporuyla sabit
bulundugu gerekgesiyle agilan davanin reddine karar verilmesine kargin, Mersin 3. Asliye Hukuk
Mahkemesinin (Hakem Sifatiyla) 10.2.2011 giin ve E:2010/8, K:2011/2 sayili karar1 ile, yaptinlan bilirkisi
incelemesi sonucunda idarelerinin kusurlu oldugunun tespit edilmis olmasi nedeniyle davamin kabuliine
karar verildigini dolayisiyla aymi konudaki esasa iligkin kararlar arasinda hitkiim uyusmazliginm
dogdugunu, boylece taraflari ve konusu aymi olan bir davada birbiri ile ¢elisik iki kararin ortaya ¢iktigim
Gnesiirerck, hikkiim uyusmazhiginin 2247 sayih Yasamin 24. Maddesi uyarinca ¢Sziimlenmesi istemiyle
Uyugmazlik Mahkemesine bagvuruda bulunmustur.

Bagkanlik¢a 2247 sayili Yasanin 24. ve 16. maddelerine gore ilgili Bassavcilarin yazili
diisiinceleri istenmistir.

DANISTAY BASSAVCISL <...Mersin 3'iincli Asliye Hukuk Mahkemesinin (Hakem sifatiyla)
E:2010/8, K:2011/2 sayili karari ile Mersin Birinci Idare Mahkemesinin E:2008/636, K:2009/713 savili
kararlan arasindaki celiski nedeniyle dogdugu One siiriilen hiikim uyusmazhgwun giderilmesi
istenilmektedir. ..

D) 2247 sayth Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun'un 2592 sayih
Kanun ile degisik 24'tincti maddesinin birinci fikrasinda ‘1’inci maddede gosterilen yargi mercilerinden en
az ikisi tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesinlesmis, ayni konuya ve sebebe
iliskin, taraflarindan en az biri ayni olan ve kararlar arasindaki ¢eliski yiiziinden hakkin yerine getirilmesi
olanaksiz bulunan hallerde hiikiim uyugmazhginm varhigi kabul cdilir.” hitkmii yer almaktadir.

Amlan hitkme gore, hitkiim uyugmazliginin varligs icin;

a) Uyusmazlik yaratan hikiimlerin, adli, idari veya askeri yargi mercilerinden en az ikisi
tarafindan verilmesi,

b) Konu, dava sebebi ve taraflardan en az birinin ayni olmast,
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¢) Her iki kararin da kesinlesmis olmasi,

d) Kararlarda davanin esasinin hiikkme baglanmast,

¢) Kararlar arasindaki ¢eligki nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmasi,

Kosullarinin birlikte gergeklegmesi aranmaktadir.

Hikiim uyusmazligr bulundugu ileri siirillen kararlarin incelenmesinden, ortada, adli ve idari
varga yerlerince verilmis ve yasa yollarina bagvurularak kesinlesmis kararlar olduklar, her iki kararda da
davanin esasinin hikkme baglandig, taraflarinin da aym oldugu anlagilmistir.

Her iki yarg: yerinde agilan davalar konu ybnilinden incelendiginde ise; her iki davanin da,
kazanin meydana geldigi kopriiniin hatali yapildig1 iddiasma dayah oldugu; dolayistyla, belediyenin bu
nedenle kazanin olusumunda hizmet kusuru bulundugundan bahisle tazminata mahkum edilmesi gerektigi
talebini igeren, riicu hakkina dayali tazminat davalart oldugu gorilmistiir. Tki davada da, tazminat isteminin
kabulii ya da reddi, belediyenin olayda hizmet kusurunun bulunup bulunmadigmm tespitine bagh
oldugundan, bu davalarda konunun ve sebebin ayn1 oldugu sonucuna variimstir.

Bu bakimdan; konulari, sebebi ve taraflar ayni olan ve biri ret, digeri kabulle sonuglanan kararfar
arasindaki geligki nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz hale geldigi anlagildigindan, s6z konusu
adli ve idari yarg1 kararlari arasinda hiikiim uyusmazhg: bulundugu agiktir.

E) Hiikiim uyusmazhginin esasina gelince:

T.C. Anayasasmin 125'inci maddesinin son fikrasinda, idarenin kendi eylem ve islemlerinden
dogan zaran ddemekle yiikimlli oldugu, hitkkme baglanmstr.
idarenin yiiriitmekle gorevli oldugu bir hizmetin kurulusunda, diizenlenisinde veya igleyisinde nesnel
nitelikli bozukluk, aksaklik veya bosluk olarak tammlanabilen hizmet kusuru; hizmetin kotii islemesi, ge¢
islemesi veya hig islememesi hallerinde gergeklesmekte ve idarenin tazmin yiiktimliliginiin dogmasma vol
agmaktadir.

Ote yandan; 2577 sayili Yasanm ‘idari dava tiirleri ve idari yargt yetkisinin s’ baglikli 2'nci
maddesinin 1'inci fikrasmin (b) bendinde; idari cylem ve iglemlerden dolay: kisisel haklar1 dogrudan muhtel
olanlar tarafindan agilan tam yarg: davalari, idari dava tiirleri arasmda sayilmus olup; buna gére, kamu
idarelerinin hizmet kusurundan dogdugu iddia edilen zararlarin tazmini istemiyle agilan davalarin idari
yargt yerlerinde goriilmesi gerckmektedir. Olaymuzda ise, konusu, sebebi ve taraflar aym olan iki ayn
tazminat davasi farkli yargi yerlerinde agilmustir.

Oysa; kamu idaresi olan belediyenin hizmet kusurundan dogdugu iddia edilen ve Adli Yargida
agilan tam yargi davasmin, yukarida anilan 2577 sayilt Yasanin 2'nci maddesinin 1 'inci fikrasmun yukarida
sozli edilen bendi uyarinca idari yargi yerinde goriilmesi gerekmekteydi. Bu bakimdan; Mersin 3'tincii
Asliye Iukuk Mahkemesinin hakem sifatiyla gorevi diginda bakmis oldugu davada, bu mahkemece, verilen
Kkararin kaldirilmas: gerekmektedir.

Davalardaki uyusmazhigin ¢oziimii konusunda ise; Mersin Birinci Idare Mahkemesinin. Damstay
Sekizinci Dairesinin bozma karart dogrultusunda, konusunda uzman bilirkisilerin hazirladigi raporu esas
alarak, olayda belediyenin hizmet kusurunun bulunmadigi gerekgesiyle vermis oldugu davanin reddi
yolundaki karardaki ¢oziimiin hukuka uygun oldugu kamsina variimistrr.

Agiklanan nedenlerle;

1- Mersin 3'lincii Asliye Hukuk Mahkemesinin (Hakem sifatiyla) 10.2.2011 giin ve E:2010/8,
K:2011/2 sayih karan ile Mersin Birinci Idare Mahkemesinin 30.6.2009 giin ve E:2008/836, K:2009/713
sayih karan arasinda hitkiim uyugmazlig1 bulunduguna;

2- Mersin 3'iincii Asliye Hukuk Mahkemesinin (Hakem sifatiyla) davanin kabulii yolundaki
10.2.2011 giin ve E:2010/8, K:2011/2 sayth kararinin kaldirimasina,

3- Mersin Birinci Idare Mahkemesinin 30.6.2009 giin ve E:2008/636, K:2009/713 sayih davanin
reddi yolundaki hiikmiiniin kabuliine;

Ve bu suretle hiikiim uyusmazligimin giderilmesine karar verilmesi gerekecegi...> scklinde yazili
diigiince vermigtir.

YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCISI: <...Igisleri Bakanligi tarafindan, kazamm
olugumunda kaza yerinde bulunan képriide yol kusuru bulundugu gerekgesi ile Mersin Biiyiiksehir Belediye
Bagskanligina kars1, kazada Slen polis memuru C. A.'in annesine ddenen tazminatin riicuen tazmini amaciyla
acilan davada, Mersin 3. Asliye Hukuk Mahkemesi (Hakem sifat1 ile) aliman bilirkisi raporuna gore Mersin
Biiyiiksehir Belediye Bagkanliginm kazanin olusumunda kaza yeri olan kopriiden kaynaklanan hatalar
nedeniyle %37,5 oraninda kusurlu gikmasi sonucu, 10.2.2011 giin ve 2010/8 E, 2011/4 K sayilt karar1 ile
davanm kismen kabuliine karar vererek kusur oramina isabet eden tazminat miktarinin davali Mersin
Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan davaci Bakanliga 6denmesine karar verilmig, itirazin reddi ile de karar
kesinlegmistir.

Hiikiim uyugmazhigina konu, Mersin 1. idare Mahkemesinde agilan davada ise:

[gisleri Bakanlig tarafindan kazamin olusumunda Mersin Biiyiiksehir Belediye Bagkanligi'nin
bakim ve gozetiminde olan kdpriideki yol kusuruna dayanilarak kaza yapan panzer aracinda meydana gelen
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7.827,770 YTL hasar bedelinin tazmini istemi ile hizmet kusuruna dayanilarak dava agtlmig ise de,
yargtlama sonucunda yapilan kesif ve bilirkisi raporlarina gore kopriiniin yapim hatasindan dolay1 davali
Belediye Bagkanligina yiiklenecek teknik kusurun bulunmadigi ve idarenin olusan zararm tazmininden
sorumlu tutulmasmin hukuken imkansiz oldugu gerekeesi ile davanin reddine karar verilmis, 30.6.2009 giin
ve 2008/636, 2009/713 K sayil karar Damgtay 8. Dairesinin 29.9.2010 giin ve 2009/9531 E, 2010/4877 K
sayili karani ile kesinlegmistir.

Mersin Biiyiiksehir Belediye Bagkanh@: vekili tarafindan anilan iki karar arasinda hiikiim
uyusmazhigimmn  bulundugu iddiast ile hikim uyusmazhiginin giderilmesi talebi ile Uyusmazlik
Mahkemesine bagvuruda bulunulmus ise de;

Hiikiim uyugmazhigmimn varligimdan soz edilebilmesi igin, 2247 sayil: Uyusmazlik Mahkemesinin
Kurulus ve isleyisi Hakkindaki Kanunun 24. maddesine gore, adli, idari ya da askeri yargs mercilerinden en
az ikisi tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesinlegmis, ayn: konuya ve sebebe
iligkin, taraflarindan en az biri ayni olan ve kararlar arasindaki ¢eligki yiiziinden hakkin yerine getirilmesi
olanaksiz bulunan hallerde hiikiim uyugmazliginin varlig kabul edilir, Hitkiim uyusmazlhiginin olugmas igin
24. maddenin 1. fikrasinda gosterilen kosullarin birlikte gergeklesmesi gerekmektedir.

Uyusmazhiga konu kararlarda, davanin taraflarmin ayn1 oldugu, iki farklt yarg: mercii tarafindan
karar verilip kesinlegmis kararlar oldugu anlasiimaktadir.

Her iki yargi yerinde de tazminat davalarmin agilma nedenleri davahi Mersin Bityitksehir
Belediye Bagkanlift sorumlulugunda oldugu kabul edilen Akdeniz ilgesinde yer alan kopriideki yol
kusurundan kaynaklanmakta olup davalarin sebepleri de bu yonii ile aynidir.

Ancak, Mersin 3. Asliye Hukuk Mahkemesinde agilan davanm konusu, kazada olen polis
memurunun yakinlarina destekten yoksun kalma nedeniyle maddi ve manevi tazminat olarak Igisleri
Bakanliginca odenen ve yukarida amlan Ankara 18. Asliye Hukuk Mahkemesinin kararina dayanan
tazminat giderlerinin davali Belediye Bagkanligindan kazanin olusumunda képriiden kaynaklanan yol
kusuru nedeniyle riicuen tazmini davasidir. Ancak Mersin 1. idare Mahkemesinde agilan davamin konusu
ise, kazadan dolayr Bakanlik envanterinde bulunan aragta meydana gelen hasar bedelinin ddenmesinden
ibarettir. Bu yonil ile her iki yarg1 yerinde acilan ve karar baglanan davalarin konusu aym degildir.

Diger taraftan, Mersin 3. Asliye Hukuk Mahkemesinde ¢oziime kavusturulan dava sonucunda,
kazada dlen polis memuruna ddenen tazminatin riicuen kismen davali Belediye Baskanligindan tahsiline
karar verilmis iken, idari yargi yerinde agilan davada ise, ayni kazadan kaynaklanmakla beraber aracta
meydana gelen hasarin ddenmesine dair davac: Bakanhk talebinin reddi ile sonuglanmis olmakia, kararlar
arasinda sonuglar1 ve dava konulart itibariyle ¢eligki bulunmadigindan bir hakkin yerine getirilmesinin de
olanaksiz hale geldigi sdylenemeyeceginden, davali idarenin hiikiim uyusmazhgi gikariimasma iliskin
lalebinin reddi gerekmektedir...> yolunda yazil1 diigiince vermistir.

INCELEME VE GEREKCE: Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bolamii’nin, Serdar
OZGULDUR’tn Bagkanliginda, Uyeler: Mustafa AYSAL, Eyiip Sabri BAYDAR, Nurdane TOPUZ,
Ertugrul ARSLANOGLU, Sedat CELENLIOGLU ve Ayhan AKARSU’nun katthmlariyla yapilan
2492012 ginli toplantisinda; Raportor-Hakim Gilsen AKAR PEHLIVAN’In 2247 sayih Yasa’da
ongoriilen kosullar tagimayan basvurunun reddi gerektigi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler
okunduktan; ilgili Bagsavcilarca gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Saveist Mehmet BAYHAN’m
davada bagvurunun reddi gerektigi ile Damistay Saveist Tuncay DUNDAR’in ise hikiim uyusmazlig:
bulundugu ve idari yarg: yerince verilen kararin benimsenip, adli yargi yerince verilen kararin kaldirilmast
gerektigine iliskin sozlii agiklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

2247 sayill Uyugmazlik Mahkemesinin Kurulug ve Isleyisi Hakkinda Kanun'un “Mahkemenin
gorevi” baghgmi tasiyan 1. maddesinde, “Uyusmazlik Mahkemesi; Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile
gorevlendirilmig, adli, idari ve askeri yargi mercileri arasindaki gorev ve hiikiim uyusmazliklari kesin
olarak ¢ozmeye yetkili ve bu kanunla kurulup gorev yapan bagimsiz bir yiiksek mahkemedir™ denilmis; 24.
maddesinde(Degisik birinci fikra: 21/1/1982-2592/7 md.) ise, 1 nci maddede gosterilen yargi mercilerinden
en az ikisi tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesinlesmis, ayn1 konuya ve
sebebe iligkin, taraflarindan en az biri ayni olan ve kararlar arasindaki celigki yiiziinden hakkin yerine
getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde hitktim uyusmazhginin varhiginin kabul edilecegi belirtilmistir.

Anilan hitkme gore. hiikiim uyusmazligmin varhig igin:

a) Uyusmazhik yaratan hikdmlerin, adli, idari veya askeri yargi mercilerinden en az ikisi
tarafindan verilmesi,

b) Konu, dava sebebi ve taraflardan en az birinin ayni olmast,

¢) Her iki kararm da kesinlesmis olmast,

d) Kararlarda davanin esasinin hitkkme baglanmasi,

¢) Kararlar arasindaki g¢eliski nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmast
kosullarmnin birlikte gergeklesmesi aranmaktadir.
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Hiikiim uyusmazlig: bulundugu ileri siiriilen adli ve idari yarg: kararlarmin incelenmesinden
ortada adli ve idari yerlerince verilmis ve kesinlegmis kararlar bulundugu, kararlarda da isin esasinin hiikme
baglandigr davalarm taraflarinin ayni oldugu anlagiimaktadir,

Konu ve dava sebebinin aym olup olmadigmin incelenmesi:

21.3.2002 tarihinde, Mersin [li, Akdeniz ilgesi, Gazi Mustafa Kemal Bulvar, Ahmet Taner
Kiglah Kapriisii iizerinde seyreden Igisleri Bakanligma ait 06 A 18402 plakalt panzerin kpriiden diismesi
sonucu aragta bulunan polis memurlar1 H. Y. ve . A.’m hayatint kaybettigi, H. Y.’m yaralandig1 olayla
ilgili olarak igisleri Bakanliginca hayatii kaybeden ¢. A.’in mirasgisina tazminat $denmesinden sonta,
bilirkisilerce olayda kusuru bulunduBu tespit edilen Mersin Biiyiiksehir Belediye Bagkanhgmna karst bu
zararin tazmini istemiyle adli yarg: yerinde riicuen alacak davasi agilms, davada Mersin 3. Asliye Hukuk
Mahkemesinin 10.2.2011 giin ve E:2010/8, K:2011/2 sayili karariyla davanm kabuliine karar verilmis;
ayrica igisleri Bakanh@inca, meydana gelen trafik kazasinda panzerde olusan hasar bedelinin tazmini
istemiyle idari yargi yerinde agilan davada, Mersin Biiyilksehir Belediye Baskanhgmna atfedilecek bir
kusurun bulunmadig1 nedeniyle davanin reddine karar verilmigtir.

Olayda, her iki yargi kolunda agilan tazminat davalari, Mersin Biiyiiksehir Belediye
Bagkanhigimn kusurlu bulundugu sebebine dayanmakta ise de; kazada Glen polis memurlarma denen
tazminat miktarinin riicuen tazmini istemi adli yargi yerinde agilan davanin; meydana gelen kaza nedeniyle
panzerde olugan hasar miktarimin tazmini istemi ise idari yargi yerinde agtlan davamin konusunu
olusturmaktadir.

Bu durumda, Igisleri Bakanhginca iki ayn yargi kolunda farkli istemlere iliskin olarak agilan
tazminat davalarinin konularimn aym olmasindan sozedilemeyecegi gibi, konulari farkli olan iki davada
verilen kararlar arasinda celiski oldugundan bahisle hakkin yerine getirilmesinin olanaksizhigindan da
sozedilemeyecektir.

Agiklanan nedenlerle 2247 sayili Yasamn 24. maddesinde dngoriilen “konunun aynt olmast™ ve
“hakkin yerine getirilmesinin imkansiz bulunmasi™ kogullarini tagimayan basvurunun reddi gerekmistir.

SONUC : 2247 sayilt Yasa’nin 24. maddesinde 6ngoriilen kosullari tasimayan BASVURUNUN
REDDINE, 24.9.2012 giiniinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Karar verildi.

Uvyusmazlik Mahkemesi Baskanligindan:

ESAS NO :2012/157
KARAR NO: 2012/182
KARAR TR : 24.09.2012
(Hukuk Béliimii)

OZET  : Imar planmdan kaynaklanan tazminat davasmm, IDARL YARG) YERINDE ¢oziimlenmesi
gerektigi hk.

KARAR

Davact  : A.K.

Vekili  : Av. M.E. A,

Davah  : Milli Egitim Bakanhg:
Vekilleri : Av. 0. A, Av.G.B.D.

OLAY :Davac vekili, Ankara ili, Yenimahalle il¢esi, Yakacik Mahallesi mevkiinde bulunan,
tapunun 44312 Ada, 1 parselinde kayith 11.911.00 m” yiizolgimiindeki arsanin 171/11911 paymin(171 m?)
milvekkillerine ait oldugunu; bu tasgmazmn, yapilan imar planinda "Lise Alam" olarak ayrildigion ve tapu
kaydi {izerine kamulagtintacak serhi konuldugunu; imarh arsa niteligindeki tasinmaza davali idarece fiilen
cl atilmadigini, ancak Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun 15,12.2010 tarih, 2010/5 - 662 Es. ve 2010/551 K.
say1ls itam ile bu tiir yerlerin bedelinin ddenecegine karar verildigini; tasinmazin ¢argi merkezine yakin,
belediye hizmetlerinden faydalandigim ve kiymetli bir konumda bulundugunu ileri siirerek; davalarinin
kabulil ile dava konusu taginmazin toplam bedelinden, fazlaya iliskin ve 1slah haklar sakh kalmak kaydiyla,
simdilik 200,00 TL bedelin, dava tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte, davali idareden
ahinarak taraflarina 6denmesine; tasmmazin tapu kaydinin davali idareye tescil ettirilmesine karar verilmesi
istemiyle adli yarg: yerinde dava agmstir.
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Davali idare vekili, siiresi igerisinde verdigi dilekgede, taginmazm imar planinda okul yeri olarak
ayrilmasimmn tek basina fiili el atma olarak degerlendirilemeyecegini, agilan davanm imar mevzuati
cergevesinde idari yarg1 yerinde goriilmesinin gerektigini ileri siirerek gorev itirazinda bulunmustur.

ANKARA 13. ASLIYE HUKUK MAHKEMESI: 27.12.2011 giin ve E:2011/432 say ile, davah
tarafin yargi yolu itirazinin reddine karar vermistir.

Davali Milli Egitim Bakanhg vekilinin, idari yargi yararina olumlu gérev uyusmazhg:
cikartilmast yolunda siiresi iginde verdigi dilekgesi lizerine, dava dosyasimin onayli bir drnegi Danistay
Bagsavciligi'na gdonderilmistir.

DANISTAY BASSAVCISE; Uygulama ve Ogreti'de, kamu idarelerinin, kamu hizmetinin
yiriitimii sirasmda, kamu giicti kullanarak tck yanli irade agiklamalariyla yaprms olduklari islemlerin,
“idari iglem"; herhangi bir islem ya da karara dayanmaksizin gergeklestirdikleri maddi faaliyetleriyle,
gorevleriyle ilgili hareketsizliklerinin de, "idari eylem" olarak tanimlandigi; bu tamima gére; idarelerin
3194 sayth Imar Kanununun 8'inci maddesi uyarinca tek yanl: irade agiklamalar ile tesis ettikleri, genel ve
diizenleyici imar planlari ile bu planlara dayamilarak tesis edilen parselasyon, kamulastirma, ruhsat gibi
bircysel islemler, "idari islem"; bu imar plans uyarmca yapmak zorunda olduklan program ve uygulamalari
bunun igin gerekli zamanda gergeklestirmemeleri; yani, bu konudaki hareketsizlikleri de, idari eylem
niteligi tasidigi; dosyanin incelenmesinden; davact tarafindan, dava dilekgesinde, Yargitay Hukuk Genel
Kurulunun 15.12.2010 giinlii kararinda, fiili el atma olmadan da hukuki el atmanm kamulastirmasiz el atma
olarak nitelendirildigi ileri surilmek suretiyle, imar plamnda okul alant olarak ayrilan tasinmazimn
bedelinin denmesine hiikmedilmesinin istenildigi; davali idarelerin yazi ve savunma dilekgelerinden de,
antlan taginmaz lizerine heniiz yapilmig bir okul bulunmadiginin anlasildigi; bu bilgiler karsisinda; davamin,
davacmin tagmmazinin, Yargitay Hukuk Genel Kurulu kararinda "hukuki el atma" olarak nitelendirilen,
imar plaminda okul alanma aynlmast hadisesi sebebiyle miilkiyet hakkina getirilen kisittamadan
kaynaklanan tazminat talebiyle agildig1 sonucuna ulagildigi; dava dilekgesinde ve Yargitay Hukuk Genel
Kurulu kararinda, miilkiyet hakkina getirildigi stylenen kisitlamanm, tasmmmazin maliki yoniinden zarar
dogurucu sonuglarimin olabileceginde kugku bulunmadigi, ancak; bu sonu¢ ya da sonuglar, yukarida da
sOylenildigi lizere, genel ve diizenleyici nitelikte bir idari islem olan imar planinda taginmazin okul yeri
olarak gosterilmesinden; bu planda 6ngoriilen kamulastirma programlarinin zamaninda yaptlmamasindan ve
imar uygulamalarindan; bagka anlatimla da, idari islemlerden ve davali idarenin imar plam geregi yapiimast
gereken kamulagtirmalar konusundaki hareketsizligi seklinde ortaya ¢ikan idari eylemlerden kaynaklandigi;
idari iglem ve eylemlerden dogan zararlarin tazmini taleplerinin ise; 2577 sayilt idari Yargilama Usulii
Kanunu'nun 12 ve 13'tincii maddeleri uyarinca, idari yargi yerlerinde agilacak tam yargi davalarina konu
edilmelerinin, anilan yasa hiikiimlerinin geregi oldugu; bu bakimdan, hukuka uygunluklarinin denetimi ve
zarar dofurucu sonuglarnin giderilmesi Idari Yargi'min gorev alaminda bulunan idari islem ve eylemlerin
hukuk diizeninde yaratmug olduklan etki ve sonuglarin, "hukuki ¢l atma" olarak nitelendirilmesine ve bu
olumsuz sonuglarla ilgili tazminat taleplerinin adli yargi yerlerinde agilacak tazminat davalarina konu
edilmelerine, hukuken olanak bulunmadig;  dolayisiyla, davamin taginmazin bedelinin tahsiline
hitkmedilmesi istemine iligkin kisminin, 2577 sayil [dari Yargilama Usulii Kanunu'nun 2'nci maddesinin
I'inci fikrasinin (b) bendinde yer alan "[dari eylem ve iglemlerden dolay: kisisel haklart dogrudan muhtel
olanlar tarafindan agilan tam yargi davalari," hitkmii geregince idari yargt yerinde goriilmesinin gerektigi;
agiklanan nedenle, 2247 sayili Yasa'nin 10'uncu maddesi uyarmnca davanin tasinmazin bedelinin tahsiline
hilkmedilmesi istemine iliskin kism yéniinden olumlu gérev uyusmazligi ¢ikartimasina ve dosyanimn
Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmesine karar vermistir.

Bagkanlik¢a, 2247 sayili Yasa'nin 13. maddesine gore Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisimin
da yazili diigiincest istenilmigtir,

YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCISI; Anayasa'mn 125/son madde ve fikrasinda,
idarenin kendi eylem ve iglemlerinden dogan zaran tdemekle yiikiimlii bulundugunun kurala baglandig::
2577 sayilt Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 2/1-b maddesi geregince idari eylem ve iglemlerden dolayt
zarara ugrayanlar tarafindan agilan tam yargs davalarimin idari dava tiirleri arasinda sayildigs; dava konusu
uyusmazlikta, idarenin 2942 sayih Kamulastirma Kanunu kapsaminda bir isleminin bulunmamas:
karsisinda, davanin amlan Kanun'un 14. maddesinde isaret edilen bedel artirma davast niteliginde
oldugunun kabuliine olanak bulunmadigi, uyusmazlik konusu iglemde, tasinmazin 1/1000 Slgekli imar
planinda Lise alam olarak kullamma tahsis edildigi, ancak Milli Egitim Bakanlig tasarrufuna terk
edilmekle, dava tarihine kadar herhangi bir kamulastirma iglemi ya da fiilen el atma bulunmadigi, davaya
konu, idari eylemin, 3194 sayili Imar Kanunu'nun arazi ve arsa diizenlenmesine iliskin 18. maddesinin
uygulamasindan kaynaklandigi, imar plani ve buna dayali imar uygulamast sonucunda ugranilan zararin
tazminine yonelik bulunan davanin, 2577 sayii Kanun'un 2/1-b maddesinde yer alan idari eylem ve
islemlerden dolay kisisel haklari dogrudan zarar gorenler tarafindan agilan tam yargi davalar1 kapsaminda
idari yargr yerinde ¢dziimlenmesi gerektiginin distinildagii; bu nedenle, Damstay Bagsavcihgnin 2247
sayil Yasa'min 10. maddesi geregince yapmis oldugu basvurunun kabulii ile Ankara 13. Asliye Hukuk
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Mahkemesinin 2011/432 esas sayili gorevlilik kararimin kaldirnlmas: gerektigi yolunda yazili diigtince
vermigtir.

INCELEME VE GEREKCE :

Uyugmazlik Mahkemesi Hukuk Boliimii’niin, Serdar OZGULDUR’lin Bagkanligimda, Uyeler:
Mustafa AYSAL, Eyiip Sabri BAYDAR, Siddik YILDIZ, Nurdane TOPUZ, Sedat CELENLIOGLU ve
Ayhan AKARSU’nun katilimlariyla yapilan 24.9.2012 giinlii toplantisinda:

1-ILK INCELEME:Bagvuru yazist ve dava dosyast dmegi iizerinde 2247 sayih Yasa'nin 27.
maddesi geregince yapilan incelemeye gore, davali idarenin anilan Yasanin 10/2 maddesinde ongoriilen
yonteme uygun olarak yaptigi gorev itirazinin reddedilmesi ve 12/1. maddede belirtilen siire i¢inde
bagvuruda bulunmasi iizerine Damgtay Bagsaveisi'nea, 10. maddede ongoriilen bigimde “davamin
tasinmazin bedelinin tahsiline hilkmedilmesi istemine iliskin kismi yoniinden” olumlu gérev uyusmazlig
cikanldigi anlagilmaktadir. Usule iliskin herhangi bir noksanlik bulunmadigindan gorev uyusmazliginin
esastmn incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Taskin CELIK’in, davanin ¢oziimiinde idari
yargimn gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca
gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Saveist Mehmet BAYHAN ile Damstay Saveist Tuncay DUNDAR 1n
davada idari yargmm gorevli oldugu yolundaki sézlii agiklamalari da dinlendikten sonra GEREGI
GORUSUILUP DUSUNULDU:

Dava, Davacinn hissedar oldugu taginmazina, imar plaminda okul alam olarak ayrilmak suretiyle
kamulastirmasiz el atildigindan bahisle, fazlaya iligkin haklari sakhi kalmak kaydiyla; dava tarihinden
itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte gimdilik 200,00 TL’nin daval idareden tahsili istemiyle agilmugtir.

3194 sayili Imar Kanunu’nun“Planlarin hazirlanmas1 ve yiiriirlige konulmasi” baslikh 8.
maddesinde; “Planlarin hazirlanmasinda ve yiiriirliige konulmasinda agagida belirtilen esaslara uyulur.

a) Bolge planlari; sosyo - ekonomik gelisme egilimlerini, yerlegsmelerin gelisme potansiyelini,
sektorel hedefleri, faaliyetlerin ve alt yapilarin dagilimim belirlemek iizere hazirlanacak bélge planlarint,
gerekli gordiigii hallerde Devlet Planlama Tegkilat: yapar veya yaptirir.

b) imar Planlari; Nazim Imar Plani ve Uygulama Imar Planindan meydana gelir. Meveut ise
bolge plam ve gevre diizeni plan kararlarina uygunlugu saglanarak, belediye sinirlari iginde kalan yerlerin
nazim ve uygulama imar planlari ilgili belediyelerce yapihir veya yaptirihr. Belediye meclisince
onaylanarak yiiriirliige girer. (Degisik dordincii ciimle: 8/8/2011- KHK-648/21 md.) Bu planlar onay
tarihinden itibaren belediye baskanliginca tespit edilen ilan yerlerinde ve ilgili idarelerin internet
sayfalarinda bir ay siireyle es zamanli olarak ilan edilir. Bir aylik ilan siiresi iginde planlara itiraz edilebilir.
Belediye baskanliginca belediye meclisine gonderilen itirazlar ve planlar belediye meclisi onbes giin iginde
inceleyerek kesin karara baglar.

Belediye ve miicavir alan diginda kalan yerlerde yapilacak planlar valilik veya ilgilisince yapilir
veya yaptirihr. Valilikge uygun goriildiigii takdirde onaylanarak yiiriirliige girer. (Degisik tiglincii climle:
8/8/2011- KHK-648/21 md.) Onay tarihinden itibaren valilikge tespit edilen ilan yerinde ve ilgili idarelerin
internet sayfalarinda bir ay siireyle es zamanh olarak ilan edilir. Bir ayhk ilan siiresi iginde planlara itiraz
edilebilir. Itirazlar valilige yapilir, valilik itirazlar1 ve planlar1 onbes giin igerisinde inceleyerek kesin karara
baglar.

Onaylanmug planlarda yapilacak degisiklikler de yukaridaki usullerc tabidir.

Kesinlesen imar planlarimin bir kopyasi, Bakanliga génderilir.

Imar planlar1 alenidir. Bu aleniyeti saglamak ilgili idarelerin gorevidir. Belediye Bagkanlgi ve
miilki amirlikler, imar planinin tamamim veya bir kismm kopyalar veya kitapgiklar haline getirip
gogaltarak tespit edilecek iicret kargiliginda isteyenlere verir.

c) (Ek: 3/7/2005 - 5403/25 md.) Tarim arazileri, Toprak Koruma ve Arazi Kullannm: Kanununda
belirtilen izinler alinmadan tarmmsal ama¢ diginda kullanilmak {izere planlanamaz.” hitkmiine yer
verilmistir.

Olayda, imar planinin uygulamasi sonucu, uyugmazha konu parselin imar planinda okul (orta
ogretim tesisi) alaninda kaldigi, tapu kayd: lizerine kamulagtirilacak serhi konuldugu, tasinmaza idarece
fiilen el atilmadipt ancak Yargitay Hukuk Genel Kurulu karan ile bu tiir yerlerin bedelinin ddenecegine
karar verildigi, kamulagtirmasiz ¢l atma nedeniyle tasmmazin bedelinin 6denilmesi gerektiginin iddia
edildigi; davanin konusunun, davah idarece 3194 sayih Kanunu uyarinca kamu giicii kullamlarak tek yanli
irade ile yapilan imar planlarinda yer alan davacinin hissedar oldugu taginmazn bedelinin tazminine iligkin
bulundugu anlagiimis olup, belirtilen duruma gore, imar plam ve buna dayal1 imar uygulamasi sonucunda
ugranilan zararin tazminine yonelik bulunan davanin, 2577 sayil: Idari Yargilama Usulti Kanunu'nun 2/1-b
maddesinde yer alan "ldari eylem ve islemlerden dolay: kisisel haklan dogrudan muhtel olanlar tarafindan
agilan tam yargr davalari” kapsaminda idari yarg1 yerince ¢dziimlenmesi gerekmektedir.
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Agiklanan nedenlerle, Damstay Bassaveisi’min bagvurusunun kabulii ile davah vekilinin gorev
itirazinin, Asliye Hukuk Mahkemesince reddine iligkin kararin kaldirilmas: gerekmistir.

SONUC : Davann ¢oziimiinde IDARI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle Damstay
Bagsaveillifinea yapilan BASVURUNUN KABULU ile, davali Milli Egitim Bakanhg vekilinin GOREV
ITIRAZININ REDDINE ILISKIN Ankara 13. Asliye Hukuk Mahkemesi’nin 27.12.2011 gin ve
E:2011/432 sayili KARARININ KALDIRILMASINA, 24.9.2012 giininde OY BIRLIGI iLE KESIN
OLARAK Kkarar verildi.

Uyusmazlik Mahkemesi Baskanligindan:

ESAS NO :2011/224
KARAR NO: 2012/190
KARAR TR : 01.10.2012
(Hukuk Biliimii)

OZET : Bodrum Gayrimenkul Yatirimetlig: ing. Taah. Tur. A.S.’nin milkiyetinde bulunan arazinin bir
kisminin 6zel orman statiisiinde isletilecegi yolunda tesis edilen iglemin iptali istemiyle agilan davay:
reddeden IDARI YARGI kararmn kaldinlmasi ve hukuk ve usule uygun bulunan ADLI YARGI kararinin
BENIMSENMESI suretiyle HOKUM UYUSMAZLIGININ GIDERILMESI hk.

KARAR
Hiikiim Uyusmazliginin Giderilmesini Isteyen : Orman Genel Miidiirligtine Izafeten Milas
Orman Isletme Miidiirliigi
Vekili :Av.N.G.
Kars1 Taraf : Bodrum Gayrimenkul Yaturmeilig ins.
Taah. Tur. A.S.
Vekilleri Av.B.E.—Av. A M.

OLAY : Mugla ili, Milas llgesi, Giillik Korfezi, Kaziklibucak Koyii, Bozbiik Mevkiinde
bulunan N18B19B pafta, 105 ada, 338 parsel de bulunan 4.817.483 m? lik kargir ev, calilik ve makilik
vasiflt arazi 1965 yilinda orman sayilan yer olarak tespit edilmis, o donemdeki milk sahipleri 23.10.1967
tarihli dava dilekgesi ile, Kaziklibucak Koyiinde bulunan ve 5 numarali Orman Kadastro Komisyonu
tarafindan tahdit smirlart igine alinan taginmazin tapulu oldugunu belirterek, Orman Genel Miidiirliigine
karst orman tahdidine itiraz davas1 agmis, tahdidin iptalini istemislerdir.

Mahkemece verilen kararlar Yargitay ilgili Dairesince bozulmus ve en son Milas Kadastro
Mahkemesinin E:2001/6 sayili dosyasinda kayit gormiistiir.

Milas Kadastro Mahkemesi: 10.10.2001 giin ve E:2001/6, K:2001/48 say: ile, davanmn kabulil ile
dava konusu Kazikhibucak Koyt 105 ada, 297 parsel, icerisinde kalan teknik bilirkisi M. V., Jeomorfolog
bilirkisi C. 0., Jeoloji Mithendisi F. C., sehir planlamacis: bilirkisi 1. S., zirai bilirkisi A. R. K., harita
miihendisi bilirkisiler M. A. ve T. K., ingaat mithendisi bilirkisi C. S. B. tarafindan hazirlanip imzalanan
27.9.2001 tarihli rapor ve 1/10000 dlgekli ve aym tarihli kiy1 kenar haritasmna gore orman olmayan ve kiyi
kenar diginda kalan kirmizi ve boyali A harfi ile gosterilen 4.817.483.22 m? yiizolgiimlii yerin 316,317,324
(ifraz olmakla 335,336 oldu) ve 332 parseller dahil kiyiin en son ada parsel numaras: verilerek miidahiller
R. 0glu, 20.10.196 d.lu S. S. T. ve M. oglu 16.2.1953 d.lu F. A. adlarina tapuya kayit ve tesciline, 27.9.2001
tarihli rapor ve 1/5000 6lgekli kiyr kenar haritasinda ve 1/10000 dlgekli haritada 55, 55/A, 55/B, 56 nolu
kiriklar, 70, 70/A, 71 nolu kiriklar, 93, 93/A, 94 nolu kiriklar, 99, 99/A, 100 nolu kiriklar, 105, 105/A, 106
nolu kiriklar, 109, 109/A, 109/B, 110 nolu kiriklar ve 110, 110/A, 111 nolu kiriklar arasinda kalan ve
bilirkigilerce hesaplanan 105 ada 297 parsel igerisinde kalan aym zamanda kiyi kenar igerisinde kalan
toplam 7.710.43 m? lik Devletin hiikiim tasarrufu altinda bulunan kiyin tespit disinda birakilmasina, dava
konusu 105 ada, 297 parsel ierisinde kalan 25.4.2001 tarihli rapor ve krokide yesil ile boyanip E harfi ile
gosterilen 20.982.296.14 m? lik yerin orman olarak 105 ada, 297 parsel olarak Hazine adina tapuya tesciline
karar vermis ve bu karar Yargitay 2. Hukuk Dairesinin 2001/4959 E., 2001/5119 K. Sayil ilami ile onanms
oldugundan ayrica karar verilmesine yer olmadigma karar vermis, bu karar daval idare vekillerince temyiz
edilmis, Yargitay 20. Hukuk Dairesinin 4.12.2001 giin ve E:2001/9620, K:2001/9436 sayili karari ile
onanarak kesinlegmistir.
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Taginmazin 71 hektarlik bsliimiinde 2000 yihnda orman yangim g¢ikmast lizerine sahamn idare
tarafindan re’sen agaglandirildigi, tasmmazin fiilen orman olup olmadigi yéniinde yapilan inceleme
sonucunda hazirlanan 26.2.2004 giin ve 7 sayih raporda; yangindan sonra agaglandmrilan alanda kizilgam
mesgere tipinde orman bulundugu, dava sonucu orman digina gikarilan alamin Deviet Ormaniyla bitisik
durumda oldugu ve benzerlik tasidig: boylelikle orman vasfinda oldugu hususlari belirtilmistir.

Bodrum Gayrimenkul Yatinmeiligr insaat Turizm A.$. Mugla ili, Milas ilgesi, Gullik Korfezi,
Kazikhbucak Koyli, Bozbiik Mevkiinde bulunan N18B19B pafta, 105 ada, 338 parsel de kayith toplam
4.817.483 m* biiyiikliigindeki “kargir ev, galihk ve makilik” vasifli araziyi, turizm yatirim yapmak
amactyla 30.12.2005 tarihinde eski maliklerden satin almmug, Kiiltir ve Turizm Bakanhgma bagvuruda
bulunarak, “turizm yatirim belgesi” almis ve tim imar ¢ahsmalanim tamamlamis, imar planlari da
kesinlegmigtir.

Idarece yapilan incelemeler sonucunda re’sen hazirlanan 10.5.2007 tarihli inceleme ve
degerlendirme raporunda, 338 parsel nolu taginmazin iginde toplam 1.060.000 m? yiizolgiimlii taginmazla
ilgili olarak tagmmazin batisinda yer alan ve yangn sonras agaglandinlan 71 hektarlik bdlimde, kizilgam
afaglarinin bulundugu ve taginmazin dogusunda yer alan 35 hektarlik bolimde ise 2 hektarhik kizilcam
mesgeresi ile bozuk diger yapraklarn bulundugu, 1.060.000 m? bslimiin orman sayilan alan oldugu, dzel
orman olarak tesis edilmesinin uygun olacag1 belirtilmistir.

Cevre ve Orman Bakanhg Orman Genel Miidiirliginiin 13.8.2007 giinlii karart ve 13 sayili
Bakan oluru ile, Yargitay 20. Hukuk Dairesinin 2001/9436 Karar sayih karari ile orman sayilmayan
yerlerden olan ve miilkiyeti Bodrum Gayrimenkul Yatirmciligi Ingaat Taahhit Turizm A.S. adina kayith
stzkonusu 4.817.483.22 m? yiizoleiimli taginmazin  1.060.000 m?lik kisminmn, 6831 sayih Orman
Kanununun 1.maddesine gdre orman sayilan yerlerden olmasi nedeniyle, sézkonusu sahamin Orman
Kanununun 50,......... ,56. hitkiimleri gergevesinde dzel orman statiisiinde isletilmesine karar verilmistir,

1-Bodrum Gayrimenkul Yatrimeiligi Insaat Taahhiit Turizm A.S. vekili tarafindan, girkete ait
olan Mugla Ili, Milas flcesi, Gullik Korfezi, Kaziklibucak Koyii, Bozbiik Mevkiinde bulunan N18B19B
pafta, 105 ada, 338 parsel noda kaytl: toplam 4.817.483 m? biiyiikligiindeki “kargir ev, calilik ve makilik”
vasifli arazinin, 1.060.000 m?lik kismimin “6zel orman” statiisiinde isletilmesine yonelik olarak tesis edilen
Cevre ve Orman Bakanliginin 13.8.2007 giin ve 13 sayil isleminin iptali istemiyle Cevre ve Orman
Bakanligi ile Orman Genel Miidiirliigiine izafeten Mugla Orman Bolge Miidiirligiine karsi 13.11.2007
tarihinde idari yarg yerinde dava agilmistir.

MUGLA 1. IDARE MAHKEMESI: 30.4.2009 giin ve E.2007/2555, K:2009/901 say1 ile,
<...Dava, Mugla li, Milas llgesi, Gullik Korfezi, Kaziklibucak Kdyii, Bozbilk Mevkiinde bulunan
N18B19B pafta, 105 ada, 338 parselinde bulunan 4.817.483 m?lik kargir ev, ¢alilik ve makilik vasifli
arazinin, 1.060.000 m*lik kisminm Szel orman statiisiinde isletilmesine iliskin 13.8.2007 tarih ve 13 sayili
islemin ve bildirime yonelik 12.9.2007 tarih ve 4442 sayih islemin iptali istemiyle acilmustir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'min 169. maddesinde; " Devlet, ormanlarin korunmasi ve
sahalanmin genigletilmesi igin gerekli kanunlari koyar ve tedbirleri alir. Yanan ormanlarin yerinde yeni
orman yetistirilir. Bu yerlerde bagka ¢esit tarim ve hayvancilik yapilamaz. Biitiin ormanlarin gozetimi
Devlete aittir.” hilkmil yer almaktadir.

6831 sayill Orman Kanunu'nun 1. maddesinde; "Tabii olarak yetisen ve emekle yetistirilen agag
ve agaceik topluluklar yerleriyle birlikte orman sayilir." hiikmiine yer verilmis anilan maddenin G
bendinde yer alan;" Orman simirlari diginda olup, yiizél¢limii tic hektan asmayan sahipli arazideki her nevi
agag ve agacciklarla ortiilii yerler” ile J bendinde yer alan; "Funda veya makilerle értiilii orman ve toprak
muhafaza karakteri tagimayan yerler" orman olarak sayiimamistir. Amlan Kanun'un 3. maddesinde;”
Bulunduklart mevki, vaziyet, haiz olduklart hususiyet noktasindan memleketin ve halkin menfaat, sihhat,
selametine yarayacak veya tarihi, bedii veya turistik kiymeti bakimindan muhafazasi gereken, gerek
Devletin ve gerek eshasin hususi miilkiyctinde veya hiikiim ve tasarrufu altmda bulunan yerlerin orman
rejimine alinmasia Ziraat veya Maarif vekaletleri veya Turizm Umum Miidirliigiinin teklifi iizerine icra
Vekilleri Heyetince karar verilebilir.” hiikmii ve 6. maddesinde; "Devlet ormanlarina ve Devlet ormani
sayilan yerlere ait her gesit igler Orman Genel Miidiirligiince yapihir ve yaptirilir. Devletten bagkasina ait
olan biitlin ormanlar, bu Kanunun hitkiimleri dairesinde Orman Genel Miidiirliigiiniin murakabesine tabidir.
" .hiikmii yer almaktadur.

2542002 tarih ve 24736 sayill Resmi Gazete'de yayimlanan Ozel Ormanlarda ve Hitkmii
Sahsiyeti Haiz Amme Miiesseselerine Ait Ormanlarda Yapilacak Is ve islemler Hakkinda Yonetmelik'in 5/a
maddesinde; "Bakanlik oluru ile dzel orman veya hitkmi sahsiyeti haiz amme milesseselerine ait ormanlarin
tesis edilmesi, asagidaki sekilde gergeklestirilir.

Orman isletmesi midiir yardimeisinin bagkanhginda; ilgili isletme sefi ve varsa kadastro
miilkiyet sefi veya bir baska isletme sefi veya teknik elemanin istiraki ile bir heyet kurulur. Bu heyet
marifetiyle yerin incelenmesi sonucu "Orman Sayilmayan Yerlerdeki Agag ve Agagciklardan Sahiplerinin
Faydalanma $ekil ve Esaslari Hakkindaki Yonetmelik" uygulamast ile ilgili olarak, uygulama strasinda
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dikkate alinmak {izere tiim bolge miidirliklerine Srnegi gonderilen ve ozel orman veya amme
miiesseselerine ait ormanlarin tesisinde de kullamlabilecek nitelikte olan "Arazi Inceleme Tutanag:"
dizenlenir. Arazi inceleme tutanafi esas almmak suretiyle "Inceleme ve Degerlendirme Raporu"
diizenlenip, bolge mudirliigiince onaylanarak Genel Midiirlige gonderilir. Bu inceleme ve degerlendirme
raporu dayanak almmak suretiyle Bakanlik Makamindan alinacak "Olur" ile 6zel orman veya hiikmi
sahsiyeti haiz amme miiesseselerine ait orman tesis edilir." kural: yer almaktadur.

Dava dosyasin incelenmesinden; Mugla ili, Milas Tigesi, Gullik Kérfezi, Kaziklibucak Kéyii,
Bozbiik mevkiinde bulunan N18B19B pafta, 105 ada, 338 parselinde bulunan 4817483 m?lik kargir ev,
¢alilik ve makilik vasifli arazinin 1965 yilinda orman sayilan yer olarak tespitinin yapildigi, o donemdeki
miilk sahiplerince Milas Kadastro Mahkemesi'nde agilan davada 10.10.2001 tarih ve E:2001/6, K:2001/48
sayil olarak taginmazin orman olmayan yer vasfinda iigiincii sahislar adina tapuya kayit ve tesciline karar
verildigi, anilan kararin Yargitay 20. Hukuk Dairesi'nin 4.12.2001 tarih ve E:2001/9620, K:2001/9436
sayilt karari ile onandig, bahsi gegen kararda 27.9.2001 tarihli Bilirkisi Raporunun esas alindig1, taginmazin
6zcl orman ilan edilen 106 hektarlik boliimiiniin 71 hektarhk bolimiinde 2000 yilinda orman yangim
¢tkmas! Gizerine sahamin agaglandirildigs, taginmazin fiilen orman olup olmadig: yoniinde yapilan inceleme
sonucunda hazirlanan 26.2.2004 tarih ve 7 sayih raporda; yangindan sonra agaglandirilan alanda kizilgam
mescere tipinde orman bulundugu, dava sonucu orman digmna ¢ikarilan alanm Deviet Ormaniyla bitisik
durumda oldugu ve benzerlik tagidigi boylelikle orman vasfinda oldugu hususlarinm belirtildigi, bunun
iizerine idarece yapilan incelemeler neticesinde hazirlanan 10.5.2007 tarihli 6zellik oluruna esas raporda
tasinmazin batisinda yer alan ve yangm sonrast agaglandmlan 71 hektarlik bolimde kizilgam agaglarnm
bulundugu ve taginmazin dogusunda yer alan 35 hektarlik boliimde ise 2 hektarhk kizilgam mesceresi ile
bozuk diger yapraklarmin bulundugunun boylelikle 106 hektarlik 6zel orman olabileceginin belirtildizi ve
getirilen teklif neticesi dogrultusunda dava konusu iglemin tesis edilmesi iizerine bakilmakta olan davanin
acildigt anlagilmaktadir.

Bakilan uyusmazligin ¢bziimiine ydnelik olarak Mahkememizin 06.3.2008 tarihli ara karan
uyarinca yaptirilan kesif ve bilirkisi incelemesi neticesinde hazirlanan 15.7.2008 tarihli rapor ile 1.8.2008
tarihli ek raporda ozetle; 6zel orman ilan edilen taginmazin 71 hektarlik boliimiinde yangindan sonra
yaptlan agaglandirmanin basarili oldugu ve sahada kizilgam mesgeresi bulundugu, 35 hektarlik boliimde ise
2 hektarlik kizilgam meggeresi ile bozuk nitelikte diger yaprakh tiirlerin bulundugu, tagmmazla ilgili alan
biiyiikligii, bitki ortiisii, arazi efimi ve toprak yapisi hakkindaki diisiincelerin idare tarafindan hazirlanan
26.2.2004 tarih ve 7 sayilt inceleme raporunda yer alan bilgilerle ortiistiigii ve 71 hektarlik boliimde yapilan
agaclandirmanin miilkiyet konusundaki dava derdestken yapildigindan kabul edilemeyeceginden ve 35
hektarlik boliimdeki orman alanimin da 3 hektardan az olmasindan dolay1 sahanin 8zel orman olarak ilaninm
miimkiin olmadig: belirtilmektedir.

Bu durumda, dosyadaki bilgi ve belgelerle bilirkisi raporlarimin birlikte degerlendirilmesi
sonucunda dzel orman ilan edilen taginmazin 75 hektarlik bolimiiniin 2000 yilinda meydana gelen orman
yanginindan sonra agaglandirildigs ve tizerinde kizilgam mesgeresinin bulundugu ve tasinmazin 35 hektarlik
bolimiinde ise 2 hektarlik kizilgam mesceresi ile bitisigindeki deviet ormaniyla benzerlik tagiyan diger
bozuk yaprakh agaglarm bulundugu boylelikle dava konusu tagmmazin orman vasfina haiz oldugu
goriildiigiinden ve bahsi gegen Milas Kadastro Mahkemesi kararmin tasmmazin devlet ormanindan
¢ikartilmasma yonelik oldugunun, tasginmazin 71 hektarlik bélimiinde meydana gelen yangindan sonraki
agaclandirmanm Anayasa hiikmii geregi oldugunun ve de davalr idarenin tasinmaz {izerinde 6zl orman ilan
etme yetkisine sahip oldugunun, ayrica bilirkisi raporlarinda tagmmazin bitki értiistine y6nelik diigtincenin
amilan idarc raporuyla Srtiistiigiiniin agik ve net olarak belirtildigi anlagildigindan dava konusu islemlerde
hukuka ayktrilik bulunmamaktadir.

Agiklanan nedenlerle, davanin reddine,...> karar vermis, bu karar Damstay 8. Dairesinin
11.11.2009 giin ve E:2009/6876, K:2009/6623 sayili karartyla onanmis, karann diizeltilmesi istemi ise aynt
Dairenin 17.12.2010 giin ve E:2010/2478, K:2010/6978 sayili karanindaki “...dosyanmn incelenmesinden;
Mugla {li, Milas ilgesi, Gallik Korfezi, Kazikhbucak Kéyti, Bozbitk Mevkiinde bulunan, 105 ada, 338
parsel sayili tapuda; kargir ev, calilik ve makilik olarak kayith arazinin de igerisinde yer aldig tasinmaza
iligkin olarak, Orman Genel Miidiirliigiine karst Milas Kadastro Mahkemesinde 23.10.1967 giinii agilan
orman tahdidine itiraz davasinda, 10.10.2001 giin ve E:2001/6, K:2001/48 sayil karar ile, davaya konu
taginmazin 3. kisiler adina tapuya kayit ve tescil edildigi, anilan kararin Yargitay 20. Hukuk Dairesinin
4.12.2001 giin ve E:2001/9620, K:2001/9436 sayili karartyla onanarak 15.2.2002 ginii kesinlestigi,
taginmazin bir kismunin 2000 yihnda meydana gelen orman yanginindan sonra agaglandirildigi, bakilan
davanin arazinin, 1.060.000 m”lik kisminn 6zel orman statiisiinde isletilmesine iligkin iglemin iptali
istemiyle a¢ildig1 anlagilmistir.

Olayda; davacilar tarafindan davaya konu taginmazmn, Cevre ve Orman Bakanhg Orman Genel
Miidirligii'niin 13.08.2007 giin ve 13 sayili islemiyle 5zel orman statilstine alinarak, yaratildig ileri siiriilen
muarazanin ve ¢l atmanin onlenmesi ve anilan iglemin yasalara aykiri oldugunun tespit edilerck iptal
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edilmesi istemiyle Milas 1. Asliye Hukuk Mahkemesinde agilan davada 15.6.2010 giin ve E:2010/175,
K:2010/336 sayili karar ile, dava konusu taginmazin orman sayilan yerlerden olmadigina iliskin yukarida
amlan Milas Kadastro Mahkemesi kararinin 15.2.2002 giinii kesinlesmesi ve kesin hiikiim kurallarinin
kamu diizeninden sayilmasi nedeniyle kesin hilkkmiin ortadan kaldirilmas: niteligi tastyan dava konusu
islemin yasaya aykiri oldugunun tespiti ile iptaline, 6zel orman statiisiinde isletilmesine, iliskin muarazanin
ve el atmamn Onlenmesine, tapu kaydinin beyanlar hanesinde 6zel orman serhi bulunan tasinmazlar
yoniinden gerh in terkinine karar verildigi, anilan kararin Yargitay 20. Hukuk Dairesinin 25.10.2010 giin ve
E:2010/10471, K:2010/12979 sayili karariyla onandigt anlagtimugtir.

Bu bilgiler 1s1zinda; dava konusu tasinmazin Anayasa ve yasalarla taninan yetkinin kullantlarak
2000 yilinda meydana gelen orman yanginindan sonra agaglandirilmast suretiyle orman niteligini kazandig
acik olup; yangmn meydana gelmesinden ve agaglandirmanin yapilmasindan onceki durumu yansitan
Milas Kadastro Mahkemesinin 10.10.2001 giin ve E:2001/6, K:2001/48 sayili kararimin taginmazin orman
niteligi kazandig1 gercegini ortadan kaldirmadig1 sonucuna ulasiimugtir.

Bu baglamda; dava konusu islem ile davali idareler, Anayasa ve yasalarla tamnan yetkinin
kullanilarak, orman niteligine haiz olduguna agik olan tagmmazin, 6zel orman statiisiinden kabul edilmesi
nedeniyle 0zel miilkiyetteki taginmaza el atilmasimin séz konusu olmadii, tasinmazin miilkiyetinin
depistirilmedigi ve 6zel miilkiyetinin devam ettigi anlagildigindan, dava konusu islemde hukuka aykirhk
bulunmamustir...” gerekge ile red edilerek kesinlegmistir.

I-Bodrum Gayrimenkul Yatinmeiligi Ingaat Taahhiit Turizm A.S. vekili tarafindan Milas 1.
Asliye Hukuk Mahkemesinin E:2008/30 sayili dosyasinda kayda giren dilekge ile, tagmnmazin Szel orman
olarak isletilmesine karar verilen 1.060.000 m? lik kismuna idarenin el atmasmmn 6nlenmesi ve olurun
yasalara aykin oldugunun tespiti istemiyle, ayn1 mahkemenin E:2008/255 sayili dosyasinda kayda giren
dilekge ile, tasinmazin tapu kaydinin beyanlar hanesine konulan 8zel orman serhinin terkini istemiyle Cevre
ve Orman Bakanhgma ve Mugla Orman Bolge Midiirliigi ile Milas Orman Isletme Midiirliigiine kars: iki
ayn dava agtmistir.

Milas 1. Asliye Hukuk Mahkemesi: 19.11.2008 giinlii ve E:2008/30, K:2009/25; E:2008/255,
K:2008/374 sayil1 her iki kararinda da, davalarin 6zii itibariyle idari islemin iptali istemiyle ilgili oldugu ve
bu davalarm idari yargi yerinde goriilmesi gerektigi gerekgesiyle gorevsizlik karar1 vermis, kararlarin
temyizen incelenerek bozulmasi istemi tizerine Yargitay 20. Hukuk Dairesi 1.7.2009 giin ve sirayla
E:2009/7729, K:2009/11083 ve E:2009/8363, K:2009/11084 sayili karan ile, “...davact kesin hikim ve
miilkiyet hakkina dayanarak muarazanin ve elatmanin énlenmesini ve tapu kaydma konulan 8zel orman
serhinin iptalini istemektedir. Miilkiyet hakkina dayamlarak bu tiir isteklerle agilan davalara, Tiirk Medeni
Yasas1 Hiikiimleri uygulanacagindan, davanm adliye mahkemelerinde goriilmesi gerekir. Yiiriirliikteki
Yasalarimiz idare mahkemelerine, muarazanin ve elatmanin 6nlenmesi ile tapu kaydindaki serhin silinmesi
konusundaki uyusmazliklar1 karara baglama gérevi vermemistir. Diger taraftan 20. Hukuk Dairesinin
21.6.2005 giin ve 2005/5040- 8165 sayili ve diger birgok kararlarmdan kabul edilen ilkelerine gore
Bakanligin 6z¢l orman oluru, miilkiyet hakkinin dogrudan ilgilendirmesi nedeniyle adli yargmin denetimine
tabidir.

O halde, oncelikle davac sirketin aym taginmazlar hakkinda, Orman Genel Miidiirltigii aleyhine
actig1 2008/30 ve 2008/255 sayih dava dosyalart H.Y.U.Y.’nin 45. maddesi geregince birlestirilmesinden
sonra davanm esasina girilerek, yukarida agiklanan ilkeler géz oniinde bulundurularak davamin karara
baglanmasi gerekirken, uyusmazhgmn idari yargida gorillmesi gerektigi gerckgesiyle gorevsizlik karari
verilmesi usul ve yasaya aykindir.

Yukarida agiklanan nedenlerle davaci Bodrum Gayrimenkul Yatiim Ingaat Ticaret A.S. temyiz
itirazlarmin kabulii ile hilkmiin bozulmasina...” karar vermis, kararin diizeltilmesi istemleri de aym dairece
reddedilmistir.

MILAS 1. ASLIYE HUKUK MAHKEMESI: 15.6.2010 giin ve E:2010/175, K:2010/336 say ile,
bozma kararma uyarak mahkemelerinde goriilmekte olan muarazanin ve elatmanin dnlenmesi, serhin iptali
davalarmin yapilan agik yargilamanin sonucunda, “...Davact vekili durusmada tekrar ettigi dava
dilekgesinde, tapunun Milas ilgesi Kaziklibucak koyii 4.817.483 m” yiiz 6l¢iimlii 105 ada 338 parsel sayili
taginmazin Milas Kadastro Mahkemesinin 10.10.2001 tarih ve 2001/6-48 E-K sayih dosyasinda gériilen ve
Yargitay 20. Hukuk Dairesinin 04.12.2001 tarih 2001/4620-9436 E-K sayih karar1 ile onanip kesinlesen
dava sonucunda bu taginmazin orman sayilmayan yerlerden olduguna karar verilerck o davamn davacisi
olan kisiler adina zeytinlik niteligi ile tapuya tescil edilmesinden sonra 20.12.2005 tarihinde davac: sirkete
satildiini, daha sonra turizm tegvik bolgesi iginde kalan ve halen davaci sirket adina tapuda kayitli bulunan
taginmazin imar uygulamasi ile 166 ada 1, 167 ada 1, 168 ada 1, 169 ada 1,2,3, 170 ada 1, 171 ada 1, 172
ada 1,173 ada 1, 174 ada 1, 175 ada 1,176 ada 1,177 ada 1, 178 ada 1, 179 ada 1, 180 ada 1, 181 ada 1, 182
ada1,2,183 ada 1, 184 ada 1, 185 ada 1, 186 ada 1, 187 ada 1, 188 ada 1, 189 ada 1, 190 ada 1, 191 ada
1,192 ada 1, 193 ada 1, 194 ada 1, 195 ada 1, 196 ada 1, 197 ada 1, 198 ada 1, 199 ada 1, 200 ada 1, 201
ada 1, 202 ada 1, 203 ada 1, 204 ada 1, 205 ada 1, 206 ada 1, 207 ada 1, 208 ada 1, 209 ada 1, 210 ada 1,
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211adal,212ada1,213ada1,214ada |,215ada 1,216 ada 1,217 ada 1, 218 ada 1, 219 ada 1, 220 ada
1,221 ada 1, 222 ada 1, 223 ada 1, 224 ada 1, 225 ada 1, 226 ada 1, 227 ada 1, 228 ada 1, 229 ada 1, 230
adal,231ada1,232ada 1,233 ada 1,234 ada 1,235 ada 1,236 ada 1,237 ada 1, 238 ada 1, 239 ada I,
240 ada 1, 241 ada 1,242 ada 1, 243 ada 1, 244 ada 1, 245 ada 1, 246 ada 1, 247 ada 1, 248 ada 1, 249 ada
1,250 ada 1, 251 ada 1, 252 ada 1, 253 ada 1, 254 ada 1, 255 ada 1, 256 ada 1, 257 ada 1, 258 ada 1, 259
ada 1, 260 ada 1, 261 ada 1, 262 ada 1, 263 ada 1, 264 ada 1, 265 ada 1, 266 ada 1 ve 267 ada 1 parsellere
ayrildigmni, bu parsellerin toplam 1.160.000 m? lik b&limiiniin orman genel miidiirliigiiniin istemi, Cevre ve
Orman Bakanh@min 13.8.2007 tarih ve 13 sayili oluru dayanak gosterilerek 6zel orman statiisiine alindigim,
yapilan bu iglemlerin yasaya aykin oldugunu ileri siirerek Cevre ve Orman Bakanligmim 13.7.2007 tarih ve
13 numarali olur karar ile yaratilan muarazanin ve el atmanm dnlenmesini, 6zel orman olur igleminin
yasalara aykir oldugunun tespiti ile iptalini; birlestirilen Mahkememizin 2010/176 E sayili davasinda,
Cevre ve Orman Bakanhgnmn 13.8.2007 tarih ve 13 sayih oluru dayanak gosterilerek yukarida belirtilen
dava konusu parsellerden 240 ada 1, 241 ada 1 ve 242 ada 1 parseller hari¢ dava konusu taginmazlarin tapu
kayitlar1 Gizerine "bu 6zel orman 6831 sayili yasamn 3373 Sy ile degisik 52. Madde hitkmil geregince
parcalanip satilamaz, mirasgilar arasinda ifrazen taksim edilemez ve tizerine aym madde hikmii diginda
ingaat yapilamaz" seklinde konulan serhin iptalini talep etmistir.,

Davali vekili davanin reddini istemistir.

Mahkememizce yapilan yargilama sonunda 19.11.2008 tarih 2008/255-374 E.K. ve 28.1.2009
tarih 2008/30 E. 2009/25 K sayili kararlar ile idare Mahkemesinin gorevli oldugu gerekgesi ile dava
dilekgesinin gérev yoniinden reddine dair kararlarin davaci vekilince temyizi tizerine Yargitay 20. Hukuk
Dairesi 1.7.2009 tarih, 2009/8363-11084 E.K. Ve 2009/7729-11083 E-K sayih ilamlan ile hazine ve orman
genel midiirliigtiniin taraf oldugu orman ve arazi kadastrosuna itiraz davasi sonucu, davact kisilerin
dayandig1 T.Sani 1298 (1882) tarih 17 nolu sicilden gelen T.Sani 1927 tarih 56 ve Eyliil 1956 tarih 73 nolu
9935 doniim (9.132.350 m?) yiiz dlgiimlii tarla cinsli tapu kayd: kapsaminda kaldigi ve orman sayilmayan
yer oldugu belirlenerek, Kadastro Mahkemesinin 15.2.2002 tarihinde kesinlesen karar ile kisiler adina ozel
milk niteligiyle tapuya tescil edilen taginmazm orman sayilan yer olmadigim saptayan bu karar geregince
bundan sonra bu yerlerin 6zel orman sayilmasmin miimkin olmadig; orman yonetimi ve hazinenin taraf
oldugu davanin kesinlesen kararinin idareyi baglayacagi, sonradan gikartilacak bir yasa hiikmii ile dahi
kesin hitkmiin degistirilemeyecegi; Kadastro Mahkemesindeki davanm devam sirasmda komsu devlet
ormaninda 18.6.2000 tarihinde ¢ikan yangin sonucu yanan devlet ormanlarinin agaglandirtlmas: sirasinda
devlete ait oldugu yer olarak diigtiniilen yanhshkla dava konusu tasmmazlar iizerine kizilgam fidanlarmm
dikilmig olmasmin bu yerlerin 6zel orman sayilmasim gerektirmeyecegi; 3402 sayili yasa hiikiimlerine gore
girev yapan arazi ve 6831 sayili hilkiimlerine gore gérev yapan orman, 4342 sayili hiikiimlerine gore
calisan mera komisyonlars, 2981 saytli Yasa uygulamast ve 2859 sayili paftalarm yenilenmesi iglemlerini
arazi toplulastirmast islerini yapan komisyonlarin timii ile 3402 sayih Yasanin 41. maddesi hitkmiine gére
teknik hatalarin  diizeltilmesi iglerini yapan Kadastro miudurliginin idari kuruluglar oldugu, bu
komisyonlarin kurulusu ve goirevlerini belirleyen idari kuruluglara miilkiyet hakkim belirleme gorevi
verilmis oldugundan yaptipi islemlerin adli yargmin denetimine tabii tutuldugunu; sozii edilen 6zel orman
oluru ile bir hak belirlenmis ve taginmazlarin tapu kayds iizerine 6zel orman serhi konularak davact sirketin
miilkiyet hakki kisitlanarak hem fiilen hem de H.G.K'nun 27.2.2008 tarih ve 2008/1-178-211 sayih
kararinda belirtildigi gibi kararin infazindan kaynaklanan hukuksal bir muaraza ve el atma yarauldigm,
davacinin bu karara uymamasi durumunda her an 6831 sayil Yasada on goriilen yaptirimlarla karg: karsiya
kalacagi, oysa tasinmazlarin orman sayilmadigii belirleyen kesin hilkkme karsin 6zel orman oluru ile
davacinin miilkiyet hakkimin kisitlandigini, Orman Bakanligi ve Orman Genel Miidiirliigiiniin tasinmazlar
tizerine idare tarafindan agag dikildigi ve sonradan orman niteligi kazandip1 gerekgesiyle Mahkeme kararin
degistirecck sekilde idari tasarrufta bulunamayacaklarimi ve davaciyr idari yargiya basvurmakta
zorlayamayacaklarim; Bakanlik oluruna esas alinan 10.5.2007 tarihli inceleme ve degerlendirme raporunun
&6zel ormanlarda ve amme miiesseselerine ait ormanlarda yapilacak is ve islemler hakkindaki yonetmeligin
4/e maddesi hitkmiine gore mal sahibinin muvafakat: alinmadan ve miiracaatlar: olmadan diizenlendiginden
vapilan iglemin yok hitkmiinde ve HGK. nun 5.6.1985 giin 816/562 ve 1. Hukuk Dairesinin 31.5.2001 giin
6100/6659 sayih kararlarinda belirtildigi gibi daval: idarenin eylemi yasa ve yonetmeliklerden kaynaklanan
bir yetkiye dayanmadigindan haksiz fiil niteligini tasidigr, HGK. Nun 3.6.2009 giin 2009/20-147-231 sayil
karar ile de, kadastro midiirligiinin yaptig1 aski ilamnmn iptaline iliskin davalann da adli yargida
gorilmesinin kabul edildigi; davacinin miilkiyet hakkma dayamlarak agtigi bu davalara TMY. Hikiimleri
uygulanacagindan davamn Adliye Mahkemelerinde gbriilmesi gerektigi, ytirarliikteki yasalanmuzin idare
Mahkemelerine muarazanin ve el atmasinin dnlenmesi ile tapu kaydindaki serhin silinmesi konusundaki
uyusmazhiklar karara baglama gorevi vermedigini, diger taraftan 20. Hukuk Dairesinin 21.6.2005 giin
2005/5040-8165 sayil: ve diger birgok kararlarinda kabul edilen ilkelere gore bakanligin dzel orman oluru,
miilkivet hakkini dogrudan ilgilendirmesi nedeniyle Adli Yarginin denetimine tabii oldugu belirtilerek
oncelikle davaci sirketin aym taginmazlar hakkinda Orman Genel Miidirliigii aleyhine aghgi dava
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dosyalarinin HUMK.. nun 45. Maddesi geregince birlestirilmesinden sonra davanin esasina girilerek,
yukarida agiklanan ilkeler goz dniinde bulundurularak davanin karara baglanmasi gerekirken uyusmazhigin
idari yargida goriilmesi gerekgesi ile gorevsizlik karan verilmesinin usul ve yasaya aykirt oldugu
gerekgesiyle bozulmasina karar verilmistir.

Yargitay bozma ilami dogrultusunda aymi taraflar arasinda gorillen ve gevre ve Orman
Bakanlhginin oluruna esas almarak gergekleslirilen eylem ve islemlere karsi acilan davalarin
birlestirilmesine karar verilmesinden sonra usul ve yasaya uygun bulundugundan uyulmasina karar verilen
Yargitay bozma ilam gdz oniinde bulundurularak yeniden yapilan yargilamada, davact vekili davanin
kabuliine karar verilmesini istemis, davalt Orman ydnetimi vekili, bozma ilamma uyulmakla gérev
uyusmazligs ¢iktigindan uyusmazlik itirazinda bulunacaklarmi bildirerek oncelikle bunun igin siire
verilmesini talep etmis ise de, bu talebi yerinde gorilmediginden devam edilen yargilamada, davact tarafin
iddiasi, davalimn savunmasi, dosya kapsamindaki tiim bilgi ve belgeler ile Yargitay 20. Hukuk Dairesinin
bozma kararlarindaki gerekgeler dikkate alindignda, Milas Kadastro Mahkemesinin 10.10.2001 tarih
2001/6-48 E-K sayih ve 15.2.2002 tarihinde kesiniegen, bu davamizin da konusu olan taginmazlarin (imar
uygulamast ile ifrazdan dnce 338 parsel) orman olmayan yerlerden oldugunun Kadastro Mahkemesinde
davali orman yonetimi yoniinden de kesinlestigi anlagiimigtir.

Maddi anlamda kesin hitkim, yargisal kararlara taninan yasal gergeklik vasfidir. Bu vasif
yargisal kararlarin gergege uygun olarak verildiginin kabul edilmesini zorunlu kilar. Kesin hiikiim kurali,
hakli ve adil kararlarin korunmas: yaninda, kisiler arasindaki cekismelerin sonsuza dek devam etmesini
Snlemek, toplumun istikrar ve diizenini saglamak, hukukun ve yargmin giivenirligini korumak amaciyla da
kabul edilmistir. Biitiin yasal yollar kapandiktan ve verilen hitkiim kesinlegtikten sonra, ayni davann tekrar
vargi Oniine getirilmesi, toplumda sonu gelmeyen gekismelere, huzursuzluklara, istikrarsizliklara,
kazamlmig haklarm her zaman ortadan kaldirilabilecegi endigesine neden olfur. Celiskili kararlarm
¢ikmasina sebebiyet verir. Bu itibarla, taraflari, mevzuu ve sebebi ayni olan Devletin istiraki, hakimin
tarafSiz arastirmast ve iradesi ile kurulan, tiim yasal yollardan gegmek suretiyle; diger bir anlattmla sekli
yoniiyle de kesinlesen onceki hitkmiin korunmasinda kamunun biiyiik yarari bulunmaktadir.

Hukukumuzda kamu diizeninden sayilan ve HUMUK. nun 237. maddesinde diizenlenen kesin
hitkiim taraflarin anlasmalar ile ortadan kaldirilamadigi gibi, Mahkemece resen goz 6niinde tutulur.
Diizenledigi hak ve gikar iligkileri yoniinden yasal gergeklik sayildigindan taraflarnimi da baglayacagindan
dava konusu taginmazlar hakkinda Cevre ve Orman Bakanliginin 13.8.2007 tarih ve 13 numarali olur karari
ile imar uygulamasindan 6nce 105 ada 338 parsel olan dava konusu taginmazlar igin yaratilan 6zel orman
statiisiinde igletilmesine iliskin muarazanin ve el atmanm dnlenmesine, 6zel orman olur igleminin yasaya
aykir1 oldugunun tespiti ile iptaline karar verilmigtir.

Ayni olur esas alinarak dava konusu taginmazlarin tapu kayitlart iizerindeki 6zel orman serhinin
terkinine iliskin Mahkememizin birlestirilen davasinda hitkiimde gosterilen bir kisim tagmmazlarin
kayitlarinda iddia edilen serhin bulunmamasi nedeniyle konusu bulunmayan bu taginmazlar hakkinda karar
verilmesine yer olmadigina; yine hiikiimde gosterilen ve tapu kaydinda beyanlar hanesinde 6zel orman serhi
bulunan tasinmazlarm kayitlari iizerindeki serhin terkinine dair agagidaki sekilde hiikiim kurulmugtur.

HUKUM:Yukarida agiklanan nedenler ile;

A- Mahkememizin 2010/175 esas sayili davasinin kabulii ile;

Davaya konu; Tapunun Milas Ilgesi Kaziklibucak K&yt 166 ada 1, 167 ada 1, 168 ada 1, 169 ada
1,2.3,170 ada 1, 171 ada 1, 172 ada 1, 173 ada 1, 174 ada 1, 175 ada 1, 176 ada 1, 177 ada 1, 178 ada 1,
179ada 1,180 ada 1, 181 ada 1, 182 ada 1,2, 183 ada 1, 184 ada 1, 185 ada 1, 186 ada 1, 187 ada I, 188
ada 1,189 ada 1, 190 ada 1, 191 ada 1, 192 ada 1, 193 ada 1, 194 ada 1, 195 ada 1, 196 ada 1, 197 ada 1,
198 ada 1, 199 ada 1, 200 ada 1, 201 ada 1, 202 ada 1, 203 ada 1, 204 ada 1, 205 ada 1, 206 ada 1, 207 ada
1,208 ada 1,209 ada 1,210 ada 1, 211 ada 1, 212 ada 1, 213 ada 1, 214 ada 1,215 ada 1, 216 ada 1, 217
ada 1,218 ada 1, 219 ada 1, 220 ada 1, 221 ada 1, 222 ada 1, 223 ada 1, 224 ada 1, 225 ada 1, 226 ada |,
227 ada 1, 228 ada 1,229 ada 1, 230 ada 1, 231 ada 1, 232 ada 1, 233 ada 1, 234 ada 1, 235 ada 1, 236 ada
1,237 ada 1,238 ada 1, 239 ada 1, 240 ada 1, 241 ada 1, 242 ada 1, 243 ada 1, 244 ada 1, 245 ada 1, 246
ada 1, 247 ada 1, 248 ada 1, 249 ada 1, 250 ada 1, 251 ada 1, 252 ada 1, 253 ada 1, 254 ada 1, 255 ada 1,
256 ada 1, 257 ada 1, 258 ada 1, 259 ada 1, 260 ada 1, 261 ada 1, 262 ada 1, 263 ada 1, 264 ada 1, 265 ada
1,266 ada 1 ve 267 ada 1 parsel sayih taginmazlar hakkinda davali orman y®netimince Cevre Orman
Bakanhgmimn 13.8.2007 tarih ve 13 numarali olur karart ile yaratilan dava konusu taginmazlarin 6zel orman
statiistinde isletilmesine iliskin yaratilan muarazanin ve el atmanin 6nlenmesine, 6zel orman olur isleminin
yasaya aykirt oldugunun tespiti ile iptaline.

B- Mahkememizin birlestirilen 2010/176-202 E. K. sayili davasinda;

Tapunun Milas flgesi Kaziklibucak K&yit 166 ada 1, 167 ada 1, 168 ada 1, 169 ada 1,2,3, 170 ada
1,171ada 1,172 ada 1, 173 ada 1,174 ada 1, 175 ada 1, 176 ada 1, 177 ada 1, 178 ada 1, 179 ada 1, 180
ada 1, 181 ada 1, 182 ada 1,2, 183 ada 1, 194 ada 1,206 ada 1, 212 ada 1, 239 ada 1, 243 ada 1, 244 ada 1,
245 ada 1, 246 ada 1, 248 ada 1, 249 ada 1 parsel sayili taginmazlar hakkindaki davanin KABULU ile bu
tasinmazlarin tapu kayitlar1 iizerindeki 6zel orman serhinin terkinine.
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Tapunun Milas llgesi Kaziklibucak Koyii; 184 ada 1, 185 ada 1, 186 ada 1,187 ada 1, 188 ada I,
189 ada 1,190 ada 1, 191 ada 1, 192 ada 1, 193 ada 1,195 ada 1, 196 ada 1,197 ada 1, 198 ada 1, 199 ada 1,
200 ada 1, 201 ada 1, 202 ada 1, 203 ada 1, 204 ada 1, 205 ada 1, 207 ada 1, 208 ada 1, 209 ada 1, 210 ada
1,211ada 1,213 ada 1,214 ada 1,215 ada 1, 216 ada 1,217 ada 1, 218 ada 1, 219 ada 1, 220 ada 1, 221
ada 1,222 ada 1,223 ada 1, 224 ada 1, 225 ada 1, 226 ada 1, 227 ada 1, 228 ada 1, 229 ada 1, 230 ada I,
231 ada 1, 232 ada 1, 233 ada 1, 234 ada 1, 235 ada 1, 236 ada 1, 237 ada 1, 238 ada 1, 247 ada 1, 250
adal, 251 ada 1, 252 ada 1, 253 ada 1, 254 ada 1, 255 ada 1, 256 ada 1, 257 ada 1, 258 ada 1, 259 ada 1,
260 ada 1, 261 ada 1, 262 ada 1, 263 ada 1, 264 ada 1, 265 ada 1, 266 ada 1 ve 267 ada 1 parsel sayili
taginmazlar hakkindaki davalar hakkinda karar verilmesine yer olmadigma,...” karar vermis, bu karar
Yargitay 20. Hukuk Dairesinin 25.10.2010 giin ve E:2010/10471, K:2010/12979 sayth karan ile onanmus,
kararmn dizeltilmesi istemi aym Dairenin 10.12.2010 giin ve E.2010/15482, K:2010/15586 sayih karariyla
reddedilmek suretiyle kesinlegmistir.

UYUSMAZLIK MAHKEMESINDEN ISTEK:

Orman Genel Miidiirliigiine izafeten Milas Orman Isletme Mudiirliigii vekilinin Uyusmazhk
Mahkemesine sunulmak iizere, Milas 1. Asliye Hukuk Mahkemesine hitaben verdigi dilekee ile, Milas 1.
Asliye Hukuk Mahkemesinin 15.6.2010 giin ve E:2010/175, K:2010/336 sayihi karari ile, Mugla 1. [dare
Mahkemesinin 30.4.2009 giin ve E:2007/2555, K:2009/901 sayilt kesinlesen kararlarmm konusunun ve
taraflarinin aym nitelikte oldugu, kararlar arasimda hiikiim uyusmazhigmin dogdugu, bdylece taraflan ve
konusu aynt olan bir davada birbiri ile gelisik iki karann ortaya ¢iktigin1 6nesiirerek, hiikiim uyusmazligmn
2247 sayih Yasanin 24. maddesi uyarinca idari yarg: yolu lehine giderilmesi isteminde bulunulmustur.

Bagkanlik¢a 2247 sayili Yasanin 24 ve 16.maddelerine gbre ilgili Bagsaveilarin yazili disgiinceleri
istenilmigtir.

DANISTAY BASSAVCISL; <...[dari ve adli yarg: kararlani arasinda olustugu ileri siiriilen
hitkiim uyusmazlhignin ¢dziimii igin, 6ncelikle, hitkiim uyugmazlhiginin varlig: igin yasada aranan kosullarin
aragtirtlmast gerekmektedir.

2247 sayih Uyusmazhik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanunun 2592 sayili
Kanun ile degisik 24'tincii maddesinin birinci fikrasinda, "1 inci maddede gosterilen yargi mercilerinden en
az ikisi tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesinlesmis, aynt konuya ve sebebe
iligkin, taraflarindan en az biri aym olan ve kararlar arasindaki ¢eliski yiizinden hakkm yerine getirilmesi
olanaksiz bulunan hallerde hilkiim uyusmazligimin varhg kabul edilir." hiikmii yer almaktadir.

Anilan hitkme gére, hitkiim uyusmazhiginin varlig1 igin;

a) Uyusmazlik yaratan hikiimlerin, adli, idari veya askeri yargt mercilerinden en az ikisi
tarafindan verilmesi,

b) Konu, dava sebebi ve taraflardan en az birinin ayn1 olmast

¢) Her iki kararin da kesinlesmis olmasi,

d) Kararlarda davanin esasinin hiikme baglanmasi

¢) Kararlar arasindaki geligki nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmast,

Kogullarmmn birlikte ger¢eklesmis olmasi gerektiginden; istem, bu gergevede incelenmistir.

Her ne kadar, Milas 1'inci Asliye Hukuk Mahkemesindeki ilk davalar, Cevre ve Orman
Bakanligi, Mugla Orman Boslge Midirligi ve Milas Orman Isletme Miidiirliigine karsi agilmig
bulunmasina karsmn, Yargitay Yirminci Hukuk Dairesinin 1.7.2009 giin ve E:2009/7729 K:2009/11083
saylt kararinda, temyiz istemi, "Orman Yo6netimi" husumeti ile incelenmis ve bozma kararmdan sonraki
agamalarda da dava "Orman Yonetimi" husumeti ile karara baglanmig ise de; Tiirkiye Idari Tegkilat
Semasinda "Orman Yonetimi" adli bir birim bulunmadigindan, bu adlandirmanin, Yargitay Uzman
Dairesince, Cevre ve Orman Bakanhg ile Orman Genel Mudirliigiinti birlikte kastetmek amactyla
kullanildig1 kanaatine ulagilmigtir. Bu nedenle, Idare Mahkemesinde ve Asliye Hukuk Mahkemesinde
goriilen davalarn taraflarindan en az birinin aym olmas: kosulu yoniinden bir noksanhk goriiimemistir.

Ayrica; Idare Mahkemesinde agilan davada Cevre ve Orman Bakanligmin 13.8.2007 giin ve 13
sayilt igleminin iptali istenilmis olunmasina karsin; Asliye Hukuk Mahkemesinde acilan davada, Cevre ve
Orman Bakanhgmin bu islemi ile yaratilan satagmanin ve el atmanin énlenmesi ve 8zel orman serhinin
kaldirilmas istenilmis ise de; Milas 1'inci Asliye Hukuk Mahkemesinin 15.6.2010 giin ve E:2010/175,
K:2010/336 sayih karar ile Cevre ve Orman Bakanligmin 13.8.2007 giin ve 13 sayil islemi ile yaratilan
satagmanin ve el atmanin nlenmesine; 6zel orman isleminin yasaya aykir oldugunun tespiti ve Iptaline,
taginmazin tapu kaydi lizerindeki 6zel orman serhinin terkinine karar verildiginden; Cevre ve Orman
Bakanhgimin 13.8.2007 giin ve 13 sayili iglemi yoniinden her iki davanm konusunun ve sebebinin aym
olmast kogutu da gergeklesmis bulunmaktadir.

Ote yandan; adli ve idari yarg: yerlerince verilmis ve kesinlesmis her iki kararda da davanin esasi
hitkme baglanarak, idare mahkemesince davanm reddine; Milas 1'inci Asliye Hukuk Mahkemesince ise,
Cevre ve Orman Bakanhg igleminin iptaline karar verilmis olmasi sebebiyle, ayni idari islem hakkinda
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yaratilan geliskili hukuki durumlar nedeniyle hakkmn yerine getirilmesinin olanaksiz hale gelmesinin
kagmilmaz oldugu sonucuna da ulagtimistir.

Bu bakimlardan; farkh yarg: diizenlerince verilen bu farkh iki karar arasinda hiikiim
uyusmazhigimin varliginim kabulli i¢in yasada aranan kogullar, dosyada gergeklesmis bulundugundan,
hitkiim uyugmazhigimn esasinin incelenmesine gegildi.

ESASA ILISKIN INCELEME:

Yukarida agiklandig lizere; davacinin hakkinin yerine getirilmesini olanaksiz kilan hitkiim
uyusmazlif, Cevre ve Orman Bakanhguun 13.8.2007 giin ve 13 sayih isleminin iptali istemiyle iki ayrt
yarg diizeninde, iki ayr1 mahkemede agilan davalarda, birbirinden farkl: iki ayri karar verilmis olmasindan
kaynaklanmaktadir,

Bu davalardan Idari Yargi Diizeninde agilan, idare mahkemesince reddedilmis ve karar,
Danigtay'ca da onanarak kesin hitkiim halini almistir. Adli Yarg: Diizeninde agilan ise, 6nce agildig asliye
hukuk mahkemesince gérev yoniinden reddedilmigse de; Yargitay'n anilan karar bozmas: iizerine, davaya
bakan asliye hukuk mahkemesince, bozma kararina uyularak, dava konusu anilan iglemin iptaline ve bunun
sonucu olarak tapu kaydindaki 6zel orman serhinin terkinine karar verilmis; karar, Yargitay'ca onanarak
kesinlegmigtir.

Her ne kadar, asliye hukuk mahkemesinde agilan davada, istem; anilan islemle olustugu ileri
siriilen satasmanin ve el atmanin Snlenmesi ile 6zel orman serhinin kaldinlmasi ise de; mahkemece,
Bakanlik isleminin iptali olarak nitelendirilip, bu nitelemeye gére yargilama yapilnus bulundugundan,
vukarida deginildigi izere, ayni konuda birbirine aykin iki ayr1 hitkiim, hukuk diizeninde varlik kazanms
bulunmaktadir.

Ote yandan; adli yarg: yerlerince verilen kararlar incelendiginde goriilecegi iizere; davanin idari
islemin iptali istemiyle agilmms oldugu nitelemesini yapan asliye hukuk mahkemesince, bu talebi konu
edinen davanin idare mahkemelerinin gorevine girdigi gerekgesiyle, verilen gorevsizlik karari, Yargitay'ca
davaya konu edilen islemin 6zel hukuk iglemi oldugu gerekgesiyle degil; yok hitkmiinde -keenlemyekiin-
oldugu ve bu nedenle de, haksiz fiil olugturan tapuya tescilin terkini istemiyle agilan davanin goriim ve
¢Oziimiiniin adli yarg:1 yerlerinin gorevine girdigi gerekeesine dayanilarak bozulmustur.

Yargitay uzman dairesinin bu yola gitmesinin nedeni, bir idari islemin icra asamasmi olusturan
tapuya Ozel orman serhinin konulmasmin haksiz fiil sayilmasmin ancak, ortada bir idari iglemin
bulunmamas1 ya da var olan idari islemin yok hitkmiinde sayilmas1 ile miimkiin olmasidir. Yargitay uzman
dairesi, davali Bakanligin almis oldugu kararin uygulanmasi amaciyla yapilmis iglemlerin haksiz fiil oldugu
yargisina bu islemlerin dayanag olan 13.8.2007 giin ve 13 sayih islemi yok hitkmiinde niteleyerek
ulagmigtir.

Oysa; aym iglemin hukuken varligr Idare Mahkemesinde agilan davada bu mahkemece kabul
edilerek dava hakkinda hiikiim kurulmug; bu hitkim de, Damistay uzman dairesince, hukuka uygun
goriilerek, karar onanmugtir,

O halde; ortada, gergekte, davali Bakanlifin aym igleminin hukuki gegerligi konusunda iki ayr
kesinlesmis kararin varhgiyla ortaya ¢ikan hiikiim uyusmazhiginin temelinde, amlan islemin hukuki
gegerligi; baska deyiste de, yok sayilip sayilamayacag: konusunda hangi yargi diizenine mensup yarg:
yerlerinin séz sahibi oldugu sorunu yatmaktadir. Hiikiim uyusmazhgmm c¢oziilebilmesi, oncelikle, bu
sorunun ¢dziime kavusturulmasina bagli bulunmaktadir.

Tiirk Kamu Idaresi, Tanzimattan bu yana, kendisine rejim olarak "Idari Rejim"i almistir. Bu
rejimde, idarenin, 6zel hukuk gergek ve tiizel kisilerinden farkli olarak, idare edilenleri hak sahibi kilabilme,
borg ve yitkiimliliik altma sokabilme gii¢ ve yetkisi mevcuttur. Idare Hukukunda, idareye dzgii bu gi¢ ve
yetkiye, "kamu gtici" denilmektedir. idare, bu giicii kullanarak, tek yanli irade agiklamasiyla idarc
edilenlerin hukukunda soziinii ettigimiz degisiklikleri yapabilmektedir.

Hukuk Devletlerinde, idarenin bu giiciiniin hukuka uygunlugunun yargisal denetimi olmaksizin,
kisi hak ve 6zgiirliiklerinin giivence altinda olmas: diigiintilemeyeceginden; kendilerine rejim olarak "idari
rejimi" alan iilkelerde, soz konusu denetimi yapmak tzere, Adli Yarg: Diizeni yaninda, ondan ayri olarak,
Idari Yarg: Diizeni kurulmasi kaginilmaz olmugtur. Ulkemizde de, Fransiz Conseil d'Etat'sindan esinlenerek
10 Mayis 1868 de Surayr Devlet'in kurulmasiyla varlik kazanan Idari Yargi Diizeni, 1982 Anayasasl
donemine kadar, idarenin iglem ve eylemlerinin hukuka uygunlugunun denetimiyle gorevli yarg: diizeni
olarak varligim siirdiirmiis; 1982 Anayasas! ile de, o tarihe kadar, yargilama yetkisi olan kimi idari kurullar
disinda, tek bagina ilk ve tist derece idari yarg: yeri olarak gérev yapan Damistay'in altinda idare ve vergi
mahkemeleri ile bolge idare mahkemeleri de kurularak, idari Yargi Diizeninin, idarenin iglem ve
cylemlerinin hukuka uygunlugunun denetiminde, "genel gorevli yarg: diizeni" olarak varligi pekistirilmistir,
Bunun anlami, ¢ok sayida Anayasa Mahkemesi kararinda da vurgulandig: tizere, ayrik yasa hitkmii
olmadi stirece, idarenin idari nitelikteki islem ve eylemlerinin hukuka uygunluklarinin denetimi gorev ve
yetkisinin bu yargi diizenine ait olmasi; diger yargi diizenlerine mensup yargi yerlerinin, bu islem ve
eylemler hakkinda yargilama yapip hitkiim kuramayacaklaridir.
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Kamu idaresi tarafindan idari usul kurallan izlenerek tesis edilen bir idari iglemin yok hikmiinde;
yani keenlemyekiin sayilmast, uygulamada ve Ogreti'de kabul edildigi tizere, ancak kurucu unsurlarndaki
agir ve agtk hukuka aykiriliklar sebebiyle olanakhidir. Ornegin; fonksiyon ya da yetki gaspr gibi yetki
unsurundaki agir sakatliklar; Resmi Gazete'de yayrmlanma koguluna uyulmamas: ya da Damgtay'in
goriigliniin alinmamas: gibi sekil unsuru yoniinden hukuka aykiriliklar, bu niteliktedir.

Yine uygulama ve Ogreti'de kabul edildigi tizere, her idari islemin bes unsuru vardir. Yetki, sekil,
sebep, konu ve maksat olarak isimlendirilen bu unsurlardan herhangi birindeki hukuka aykrthiklar,
agirliklarina gore, islemin yok hitkmiinde-keenlemyekiin- sayilmasina veya iptaline yol agabilmektedir. Bir
idari iglemin bu tiir hukuka aykirilik igerip igermedigi ise, ancak bu islemin hukuka uygunluk denetimine
tabi tutulup, hukuki nitelemesinin yapilmast ile olanakhdir.

Bu denetim ve nitelemenin ise, yasalarda ayri yargt yerleri gorevli kilmmadig siirece, 2577 sayth
Idari Yargilama Usulii Kanununun 2'nci maddesinin 1 inci fikrasinin "a" bendinde yer alan, "Idari iglemler
hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykin olduklarindan dolay1
iptalleri i¢in menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilan iptal davalar" hitkmii ile aym Kanunun 14'{incii
maddesinin, ilk incelemede aragtirilacak hususlart diizenleyen, 3'iincii fikrasinin "d" bendinin, "idari davaya
konu olacak kesin ve yiriitiilmesi gereken bir islem olup olmadiz" diizenlemesi uyarinca, idari yargi
yerlerince yapilmasi gerekmektedir. Bagka anlatimla; idari usul kurallart izlenerek kamu idaresi tarafindan
tesis edilen bir idari islemin yok hitkmiinde sayilabilmesi, ancak idari yarg1 yerlerince, bu iglemin unsurlari
yOniinden, yapilacak hukuka uygunluk denetimi ve niteleme sonunda olanakli bulunmaktadir. Bu konuda,
bagka yarg: diizenlerine mensup yarg: yerlerince yapilan yargilama ve verilen kararlar gorev disinda ige
bakilarak verilmig kararlar niteligindedir.

Olayda da, Cevre ve Orman Bakanhignin, idari usul kurallar izlenerek tesis etmis oldugu dava
konusu idari islemin yok hitkmiinde sayilmasi konusunda Yargitay uzman dairesince verilen karar, bu
niteliktedir.

Esasen; Yargitay’n bozma kararina uyan yerel mahkemece de, bu durumun farkina varilmus
olmal ki; yoklugun tespiti yerine, dava konusu islemin iptaline karar verilerek, zimni (kapal) bigimde, idari
iglemin varlig1 kabul edilmis bulunmaktadir. Zira; yok hiikmiinde olan idari islemin iptali hukuken olanaklt
degildir. Eger, iptal hilkkmii kuruluyorsa; bu, islemin hukuken varhgmmn kabul edildigi anlamna gelir ki, o
takdirde de, davaya bakan adli yarg: yerinin gorevsizligi sorunu yeniden ortaya ¢ikmis olmaktadir. Yargitay
uzman dairesi de, bu celigkinin tizerinde durmaya gerck gormeksizin, karari onamakla, idari iglemin
varhgint kabu! etmis olmaktadir.

Ozetlenirse; ortada, idari usul kurallars uygulanarak tesis edilen bir islem vardir ve bu islemin
yok hiikmiinde sayihp sayilamayacagi konusunda hiikiim kurma gérev ve yetkisi, Idari Yarg: Diizenine
mensup mahkemelere aittir. Dolayisiyla; bu konuda, Adli Yarg: Diizenine mensup mahkemelerce yapilan
yargilama ve kurulan hikiim, gorevsizlik nedeniyle hukuken maluldiir ve bu kararin gbrevli yarg: diizeni
olan idari yarg: diizenine mensup idare mahkemesince verilen kararla yarattig1 gelisik hukuki durumunun
giderilmesi igin, kaldirilmas1 gerekmektedir.

Bu bakimdan; Mugla Birinci idare Mahkemesi tarafindan, Cevre ve Orman Bakanlig igleminin
hukuka uygunlugu yargisal denetime tabi tutularak, mahallinde yaptirilan kesif ve bilirkisi incelemesi
lzerine diizenlenen raporda yer alan degerlendirmelerin dosyada bulunan bilgi ve belgelerle birlikte
incelenmesi suretiyle verilen ve davanin reddine iliskin olan kararda hukuki isabetsizlik goriilmemistir.

Aciklanan nedenlerle, Milas 1'inci Asliye Hukuk Mahkemesinin 15.6.2010 giin ve E:2010/175,
K:2010/336 sayih karar ile Mugla Birinci Idare Mahkemesinin 30.4.2009 giin ve E:2007/2555, K:2009/901
sayilt karari arasinda hiikiim uyusmazlig: bulunduguna;

2- Milas I'inci Asliye Hukuk Mahkemesinin 15.6.2010 giin ve E:2010/175, K:2010/336 sayil
kararinin kaldirilmasina,

3- Mugla Birinci Idare Mahkemesinin 30.4.2009 giin ve E:2007/2555, K:2009/901 say1ilt davanin
reddi yolundaki hiikmiiniin kabuliine;

Ve bu suretle hikiim uyusmazhgnin giderilmesine karar verilmesi gerekecegi
diigiintilmektedir...> seklinde yaztli diisiince vermistir.

YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCISI; “...2247 sayth Kanunun 21/1/1982 tarihli ve 2592
sayili Yasamn 7. maddesi ile degisik 24. maddesine gére bu Kanunun 1. maddesinde gosterilen adli, idari
veya askeri yargt mercilerinden en az ikisi tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya
kesinlesmis, ayni konuya ve sebebe iligkin, taraflarindan en az biri aym olan ve kararlar arasindaki celiski
yiiziinden hakkm yerine getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde hiikiim uyusmazhginn varligi kabul edilir.
Kanunun 24 maddesine gore, ilgili kisi veya davanm tarafi olan makam Uyusmazlik Mahkemesinc
bagvurarak hiikiim uyusmazligmin giderilmesini isteyebilir. Bu halde olumsuz gorev uyusmazhigiun
¢ikanlmast ile ilgili 15 ve 16 nc1 maddelerdeki usul kurallarnm uygulanacag belirtilmistir.

Buna gore, hiikiim uyugmazligimin varhig igin:
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a) Uyusmazlik yaratan hiikiimlerin, adli, idari veya askeri yarg: mercilerinden en az ikisi
tarafindan verilmesi,

b) Konu, dava scbebi ve taraflardan en az birinin aym olmasi,

c) Her iki kararm da kesinlegmis olmasi,

d) Kararlarda davani esasinin hitkme baglanmasi,

e)Kararlar arasindaki geliski nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmasi
kosullarmin birlikte ger¢eklesmesi aranmaktadir.,

Hiikiim uyugmazligi bulundugu ileri siiriilen adli ve idari yarg: kararlannmin incelenmesinden:
ortada adli ve idari yarg: yerlerince verilmis ve kesinlesmis kararlar bulundugu; her iki kararda da isin
esastmn hitkme baglandig: anlagilmaktadir.

Mugla 1. idare Mahkemesinin 30.4.2009 giin ve 2007/2555 E, 2009/901 K. sayili karari ile Milas
1. Asliye Hukuk Mahkemesi'nin 15.06.2010 giin ve 2010/175 E. 2010/336 K. say1l1 kararinda Orman Genel
Miidiirliigii ve ya onu temsilen Milas Orman igletme Miid{irliigiiniin taraf oldugu, dolayisi ile taraflardan en
az birisinin aym olmasi kosulunun olustugu anlasilmaktadir.

Her iki yargs yerinde agilan davalarin sebep ve konusu da, aymdir, zira idare Mahkemesinde
agilan iptal davasinda, davah Cevre ve Orman Bakanhginn 13.8.2007 giin ve 13 sayilt isleminin iptali talep
edilmis ve bu davanm reddine, islemin hukuka uygun olduguna karar verilerek dava ¢oziime kavusturulmus
iken; Asliye Hukuk Mahkemesinde agtlan davada, Cevre ve Orman Bakanliginin 13/8/2007 giinlii 13 sayih
67¢l orman oluru iglemi ile olusturulan el atmanin 6nlenmesi ve 6zel orman serhinin kaldiriimas: istenilmis
ve sonugta; Milas 1. Asliye Hukuk Mahkemesinin 15.6.2010 giin ve 2010/175 E., 2010/336 K. sayih karan
ile Cevre ve Orman Bakanliginin 13.8.2007 giin ve 13 sayih iglemi ile yaratilan el atmamn énlenmesine;
zel orman oluruna iligkin isleminin yasaya aykiri oldugunun tespiti ve iptaline, tasmmazin tapu kayd
tizerindeki 6zl orman serhinin terkinine karar verilmistir.

Idari ve Adli yargi yerlerinde verilen kararlar sonucunda, Miilkiyeti Bodrum Gayrimenkul
Yatirim ingaat Taahhiit Turizm A.$.'ne ait olan arazinin 6zel orman ilan edilerek tapuya tesciline karar
verilen 106 hektarlik bsliimiiniin ne gekilde tasarruf edilebilecegi konusunda celigki ortaya ¢ikmms, idari
yargi yeri karanna gre dzel orman sayilan ve tapu kiitigiine serh verilerek 6831 sayili orman Kanunu
hiikiimlerine gore 6zel orman rejimine gore tasarrufu gereken arazi hakkinda adli yarg: yerinde verilen dzel
orman isleminin iptali ile el atmanmn Snlenmesi ve tapu iizerindeki dzel orman serhinin terkini karart
sonrasinda ortaya ¢ikan celiskili kararlar nedeniyle miilkiyet hakkimn kullamimi, dolayisi ile bir hakkin
kullaniminin olanaksiz hale gelme kosuluda gergeklesmis bulundugundan; farkli yargt diizenlerince verilen
bu farkli iki karar arasinda hiikiim uyusmazhgmnin varliginn kabulii gerekmektedlr

ESAS HAKKINDA YAPILAN iNCELEME VE SONUC

A.  Uyusmazhigm Coziimiinde Adli Yarg: Merci Gorevlidir

Adli ve idari yarg: yerlerinde agilan davaya konu olan Milas ilgesi Giilliik korfezi Kazlibucak
koyi Bozbiik mevkiinde yer alan N18B19B pafta 105 ada 338 parsel numarali 4.817.483,22 m2
miklarindaki araziye iligkin, miilkiyet sorunu, 23.6.1967 yilinda agtlan ve 15/02/2002 yilinda kesinlegen
Milas Kadastro Mahkemesinin 10/10/2001 giin ve 2001/6 E., 2001/48 K sayil1 karar: ile goziilerek, sonugta
orman kadastro komisyonu tarafindan yapilan orman tahdidi kaldirilarak, tasinmazin orman vasfi tasunadig:
tespiti ile gercek kisi davacilar lehine tapuya tescil edilerek hukuken gecerli ve kesin bir coziime
kavusturulmustur,

Arazinin Bodrum Gayrimenkul Yatirim ingaat Taahhiit Turizm A.S. tiizel kisiligi tarafindan 2005
yilinda satin alinmasi ve bu arazi iizerinde biiyiik ¢aph bir turizm igletme yatinimi hazirhklarina baslanmas:
ile Kultiir ve Turizm Bakanliginca 000073 seri numaras! ile Turizm Yatirim Belgesi verilmesinden hemen
sonra, yatirima baglanacag sirada, Cevre ve Orman Bakanh@min 13.8.2007 giin ve 13 sayili islemi ile bu
arazinin toplam 106 hektara kargilik gelen dogu ve batismdaki iki bolimil 6zel orman rejimi altina alinarak
tapuya tescil ettirilip miilkiyet hakki iizerindeki tasarruf yetkisi simrlandirtimugtir.

Hiikiim Uyusmazligina konu Mugla 1. Idare Mahkemesinin 30.4.2009 giin ve 2007/2555 E,
2009/901 K. sayih karan ile arazinin dogu ve batisinda yer alan iki pargadan olusan toplam 106 hektarlik
kisminin 6zel orman sayilmasina iligkin islemin hukuken gegerli olduguna karar verilip islemin iptali talebi
reddedilerek, mitlkiyet hakkinda tasarruf yetkisinin sinirlanmasi sonucu dogmus; Ancak Milas 1. Asliye
Hukuk Mahkemesi'nin 15.06.2010 giin ve 2010/175 E. 2010/336 K. sayil karar ile ise 6zel orman karar ile
orlaya gikanlan hukuki durumun kesinlesen mahkeme kararina ragmen miilkiyet hakkinm kullanimini
sinirlandirmast nedeniyle adli yarg: diizeni iginde verilen bir kararm infazina engel olmast bakimindan
hukuki agidan haksiz bir fiil ve el atma kabulii ile el atmanin énlenmesi ile 6zel orman kararmm iptali ve
tapudaki 6zel orman serhinin kaldiriimasina karar verilmistir. Boylece adli ve idari yarg: yerlerinde verilen
celisik kararlar nedeniyle davaya konu arazinin miilkiyet hakkimn tam olarak kullanimi olanakstz hale
gelmistir.

Burada sorun, davaya konu taginmazm miilkiyet ve vasif sorununu ¢bzen Milas Kadastro
Mahkemesinin, temyiz incelemesinden de gegerek kesinlegen ve aym zamanda hitkiim uyusmazhigina konu
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davalarda da tarafi olan Orman Idaresini. Maliye Hazinesini ve gergek Kisileri baglayan, hukuken gecerli ve
sonug dogurucu olan kesin hiikmiinden sonra; idare tarafindan miilkiyet hakkimn kullaniminn
sintrlandiriimasina yonelik olarak alman idari kararm hukuken gegerli bir islem olup olmadigi, bu kararin
denetiminin adli yarg: yerinde mi yoksa idari yarg: yerinde mi yapilmast gerektigi ile kesinlesmis bir yargt
karanmin infazimt nlemeye yonelik yeni bir idari karar alinip alinamayacagi, bu kararlarin hukuki agidan
bir haksiz fiil olusturup olusturmadifi ve hukuk diizeninin bu kararlara istiinliik tamyip tanimayacagi
noktalarinda toplanmug bulunmaktadir.

Hilkiim uyusmazligmm dogmasma neden olan Cevre ve Orman Bakanhgi'nin 6zel orman karart
aldigr ve 6831 sayih orman Kanununun 50-56. maddelerine gore ozel orman rejiminin uygulanmasint
Ongdrdugi 1.060.000 m2 miktarindaki arazi parcasi hakkinda 1967 yilindan beri devam eden miilkiyet
sorununun halline yonelik dava nihayetinde 2001 yilinda sonuglanarak kesin hiikiimle arazinin orman vasfi
tasimadigs ve oncesinde dayanagini olusturan Tesrini sani 1298 tarihli 17 nolu tapu smrlar iginde kalan,
kismen zeytinlik vasfinda bir arazi oldugu belirlenerek gergek kisiler adina bir kez daha tapuya tescili
saglanmugtir. Yukarida ayrmtilar agiklanan Milas Kadastro mahkemesinin anilan kararindan da anlastlacagt
gibi uyusmazhiga konu arazinin orman vasfi bulunmadigt mahkeme karar1 ile ortaya konularak, ncesi eski
tapu kayd: sinirlar1 belirlenip, davacilar lehine tapuya tescil karart verilmistir.

Milas Kadastro Mahkemesinde miilkiyet sorunu halledildikten sonra, Orman idaresinin bu kez
afaglandirdigi bdlgeyi kapsayan, 26.2.2004 giinlt ve 7 sayih rapor hazirlayarak, bolgenin orman niteligi
tagidifi vurgulanip kesinlesen Milas Kadastro Mahkemesinin kararma karst yeni delil ileri siirerek
yargilamanin yenilenmesini talep ettigi ancak; bu talebinde Milas Kadastro Mahkemesi tarafindan 2004/263
E, 2006/1 K say ile 4.1.2006 tarihinde reddedildigi, davaci Orman idaresi tarafindan ise temyiz edilmeyen
bu kararin da kesinlestigi anlagiimaktadr.

O halde, kesinlegen adli yarg: karanindan sonra, kamu yénetiminin diger bir birimi tarafindan da
arazinin yeni maliklerinin bdlgedeki turizm yatirimlarina onay verilerek, bolgenin Turizm alami ilan
edilmesi ile buna ydnelik plan degisikliklerine gidilmesi ile Kiiltir ve Turizm Bakanlig) tarafindan Turizm
Yatirim Belgesi verilerek, proje ve yatirim 6n hazirliklarina baglanmasina tesvik edildigi sirada, Orman
idaresi tarafindan 2007 yilinda verilen dzel orman oluru ve arazinin 106 hektarlik bolimiiniin orman
rejimine tabi tutulmasi, kesinleymis yargi karari ile olusturulan miilkiyet hakkinm, Gzerindeki malik
tasarrufunu yani bir anlamda bu kararmn infazini 6nlemeye yonelik hukuki bir tecaviiz olusturmaktadir.
Yargitay hukuk Genel Kurulunun 27.2.2008 giin ve 2008/1 -178-E, 211-K. sayils kararinda vurgulandig
gibi, "6zel orman oluru" ile bir hak tesis edilerek taginmazin tapu kayd: iizerine Ozel orman serhi
koydurularak davaci Sirketin miilkiyet hakki tizerindeki serbest tasarruf hakki kisitlanarak kararmn
infazindan kaynaklanan hukuksal bir muaraza ve el atma yarat/lmistir.

Bu tespit ve agiklamalara gire 6zel orman ilani ile olusturulan hukuksal el atma ve muarazanin
giderilmesine iligkin davanm adli yarg yerinde ¢dztilmesi gerektigi anlagiimaktadir. Kald ki, uyusmazhigin
temelini olusturan miilkiyet sorununu Kadastro kanunu ve Medeni kanun hitkiimlerine gore gérevli adli
yarg1 yerinde ¢dzlime kavusturulmus olmakla, yaratilan yeni hukuki durumu ortadan kaldirmaya yonelen
diger anlagmaziiklarin giderilmesinin de ayni yarg: diizeni iginde olmasi gerektigi tartigmasizdir. O halde
Uyusmazhigin ¢oziimiinde adli yarg: yerinin gorevli oldugu sonucuna ulagilmaktadir. Zira Cevre ve Orman
Bakanhgi'nin "Ozel Orman Oluru"na iliskin kararinin da normlar hiyerarsisi bakimindan 6831 sayili Orman
Kanunun 3. maddesinde belirtildigi sekli ile; "Bulunduklari mevki, vaziyet, haiz olduklan hususiyet
noktasindan memleketin ve halkin menfaat, sihhat, selametine yarayacak veya tarihi, bedii veya turistik
kiymeti bakimindan muhafazasi gereken, gerek Devletin ve gerek eshasin hususi miilkiyetinde veya hitkiim
ve tasarrufu altinda bulunan yerlerin orman rejimine alinmasina Ziraat veya Maarif Vekaletleri veya Turizm
Umum Mudirliigiiniin teklifi tizerine icra Vekilleri Heyetince karar verilebilir.” hitkmiine gore, Bakanlar
Kurulu karan ile verilmesi gerektigi halde, bu iist norma uygun olmayan 25/04/2002 tarihli "Ozel
Ormanlarda ve Hiikmi Sahsiyeti Haiz Amme Miiesseselerine Ait Ormanlarda Yapilacak Is ve iglemler
Hakkinda Yonetmelik” hitkiimlerine dayanilarak sadece Bakan oluru ile ve ilgililerin rizasina
bagvurulmadan olusturulmas: karsisinda, islemin yetki ve sekil bakumindan sakathifindan, dolayisiyla
hukuki anlamda yok hitkmiinde oldugundan séz edilebilecegi ancak, maddi acidan tapu siciline serh
verilerek sonug dogurucu olmakla, bu islemin haksiz fiil olgusundan s6z edilebileceginden, haksiz fiil
sonucu miilkiyet hakkinin simirlandiriimasma iligkin davalarida adli yargt yerinde goriilmesi gerektiginin
yerlesik igtihatlarla tartigmasiz oldugu da bir gergektir.

Emsal teskil eden, Damigtay 7. Dairenin 16.3.2005 giinli 2001/2357 E, 2005/402 K sayil
kararinda da bu husus "..Hukuk Devleti olmanin kagimlmaz gereklerinden biri olarak, kamu giictinii
kullanan idarenin, tek yanli iradesiyle idari iglem tesisinden 6nce, bu iglemin maddi ve hukuki sebeplerini
ortaya koymasi zorunludur. Bu baglamda, kamu giiciiniin kullanimi da, hukuksal diizenlemelerle cizilen
sirlar igerisinde ve hukuka uygun kullamildifi Slgiide mesrudur. Idarenin, hig bir kurala dayanmayan keyfi
uygulamalarinin, idare Hukukunun konusuna giren "idari eylem" veya "idari islem" olarak kabulii olanakl:
degildir. idarenin, agik ve agir bigimde kanunilikten ve hukukilikten yoksun olan ve bu haliyle "haksiz fiil"
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olarak kabul edilebilecek uygulamalarina kars: agilacak davalarin goriim ve ¢oziimii de Adh yarginin gérev
alant igerisinde bulunmaktadir..." gseklinde vurgulanmaktadir. (Damstay.gov.tr, Erisim T.: 01/2/2012)
Uyusmazitk Mahkemesinin 10.4.2003 giinlii 25075 saytlt Resmi gazetede yayinlanan 10.3.2003 giilii ve
2003/19 E, 2003/20 K sayih kararinda ise; "...idarece herhangi bir ayni hakka miidahalede bulunuldugu,
6zel miilkiyete konu taginmaza kamulastrmasiz el atildigi veya plan ve projeye aykiri is gorildiigi
iddiastyla agilacak miidahalenin men'i ve meydana gelen zararm tazmini davalarinin ise, miilkiyete
tecaviiziin dnlenmesine ve haksiz fiillere iligkin Gzel hukuk hiikiimlerine gbre adli yargi yerinde
¢oziimlenccegi, yerlesik yargisal igtihatlarla kabul edildigi..." belirlenmekte, Uyusmazlik Mahkemesinin
8.6.1991 giin ve 20895 sayili RG de yaynlanan emsal teskil eden, 29.4.1991 ghnlii 19912 K, 19912 E
sayili diger bir emsal kararmda da bir idarenin sahip oldugu tasmmaza diger bir kamu tiizel kisisinin
kanunlarda ongbrillen usul ve esaslara uyulmadan kamu hizmeti amactyla el atmasi halinde agilan el
atmanin dnlenmesi davasini adli yarg: yerin de ¢Sztimlenmesi gerektigine karar verilmistir.

Doktrinde ise idari cylemelerin, idarenin, kamu hizmetlerin yiiriitiilmesi sirasmda kamu hukuku
alaninda, kamy hukuk usul ve esaslarina gore yaptig: faaliyetleri, maddi manadaki fiil ve hareketlerini ifade
edecegi, idare adina yapilan, ancak idarenin gorev ve yetki alanma girmeyen agikga yasalara aykint
eylemlerin ise idari eylem sayilmayacag goriisii savunulmaktadir. (Ahmet KILING, Arastirma Gorevlisi,
"Fiili Yol “Haksiz Fiil’ Hizmet Kusuru ve Fiili Yol Kirikkale Universitesi Hukuk Fakiiltesi, Makale Ekim
2003 tarihlidir. htp://www.turkhukuksitesi.com/makale_[20.htm ( Erisim T: 01/02/2012)

Dayanak 6831 sayili yasanm 3. maddesine aykir1 dahi olsa, Anilan Yonetmeligin 5. maddesinde
Bakan oluru ile &zel orman karan ahnabilmesi igin arazi inceleme ve degerlendirme raporu hazirlanmasi
gerektigini belirtmektedir, Yonetmeligin 4. maddesi e bendinde ise bu yonetmelikte gegen, inceleme ve
Degerlendirme Raporu: "8zel orman sahiplerinin miiracaat1 iizerine Genel Miidiirlitkge alinacak Bakanhk
oluruna dayanak tegkil etmek iizere tagradan gonderilecek raporu™ seklinde tanimlanarak, 6zel orman karari
igin taginmazin malikinin bagvurusunu aramaktadir. Uynsmazliga konu islemde ise malik basvurusu s6z
konusu degildir, Yonetmeligin 5. maddesi dayanak yasaya aykirt bulunmaktadir bu hali ile alinan karar
kanunun aradigs sartlara aykiridir. Danistay 7. Dairesinin yukarida deginilen 16.3.2005 giinlii ve 2001/2357
E, 2005/402 K. sayilt kararinda belirtildigi gibi, idarenin, agik ve agir bigimde kanunilikten ve hukukilikten
yoksun olan ve bu haliyle "haksiz fiil" olarak kabul edilebilecek uygulamalarina kars: agilacak davalarin
gortim ve ¢dziimii de Adli yargmmn gorev alam igerisinde bulunmaktadir. idari Usul ve esaslar disinda
idarece yapilan eylemler "haksiz fiil" niteliginde olup; idarilik karakteri, tagimayan bu eylemlerden dolay
ancak adli yarg: da dava agilmast miimkiindiir,

B. Kesin Hitkmiin Dokunulmazhi: sorunu Anayasa'nin 9. maddesine gore "Yarg yetkisi, Turk
Milleti adma bagimsiz mahkemelerce kullanilir". denilerck, "Mahkemelerin bagimsizhigt" baghkl [38.
maddesinde "Hakimlet, gorevlerinde bagimsizdirlar; Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani
kanaatlerine gore hiikiim verirler. Higbir organ, makam, merci veya kisi, yarg: yetkisinin kullaniimasinda
mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremez; genelge gonderemez; tavsiye ve telkinde bulunamaz.
Goriilmekte olan bir dava hakkinda Yasama Meclisinde yargi yetkisinin kullamlmast ile ilgili soru
sorulamaz, gbriisme yapilamaz veya herhangi bir beyanda bulunulamaz. Yasama ve yiiriitme organlar: ve
idare, mahkeme kararlanna uymak zorundadir; bu organlar ve idare, mahkeme kararlarmi higbir suretle
degigtiremez ve bunlarin yerine getirilmesini geciktiremez." kuralina yer vermektedir. Buna gore idarenin
her tiirlii eyleminin hukuka ve kesinlesmis yarg: kararlarma uygun olmast zorunludur.

Yargitay Igtihadi Birlestirme Bityik Genel Kurulu'nun 19.01.2007 gin ve E:2005/1, K:2007/1
sayil kararma gére de, kural olarak kesin hitkiimle sonuglanan bir uyusmazhgin bir daha yarg: mercileri
dniine getiritmesinin olanaksiz oldugu belirtilmektedir,

Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun 2010/9-314 E, 2010/342 K sayilt kararinda da belirtildigi gibi;
hakim, taraflann hukuki nitelendirmesi ile bagh olmayip maddi vakalarla bagldir. Dayamlan maddi
olgularmn salt ilgili tarafca bildirilen igerigine ve o tarafin bunlara yénelik hukuki nitelendirmesine bagh
kalmarak bir sonuca ulastlmasi, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanununun 76. maddesindeki diizenlemeye
aykiridir. Mahkeme, dniine gelen uyusmazligm ¢oziimiine yonelik olarak, hukuki nitelendirmeyi yaptiktan
sonra, davaya konu edilen talebin dinlenilirligini ve yasal kogullarini irdeleyecek, ortaya konulan deliller
gergevesinde yargilama yaparak; hukuka uygun olmak {izere, nihai kararim verecektir. Diger taraftan, usul
kurallan (gtirev konusu, hak diisiiriicii siire kesin hitktim itirazi, harg ve maddi hata) kamu diizeni ile
dogrudan baglantilt olup, taraflar yararina usulii kazanilmis hak olusturmamaktadr.

Bilindigi iizere kesin hilkmiin amaci uyusmazliklan kesin bir sekilde ¢6zmektir. Bunda hem
kigilerin hem de devletin yaran vardir. Boylece aymt uyusmazligin tekrar giindeme gelmesi dnlenmis
bulunmaktadir uyusmazhga konu 6zel orman kararinin kesin hitkme kars1, miilkiyet hakkimin kullaniminin
simrlandirilmasi amaciyla olusturuldugu, idarenin kabullenmedigi kesin hiikme karsi dolayh yollardan
hikmii gegersiz kilmaya gahstigi anlagilmaktadir. Ustelik idare "Ozel Orman Olur" iglemi ile, kesin
hitkilmden sonra olusan yeni duruma iligkin arazinin orman vasfinda olmadigma ve Milas Kadastro
Mahkemesinin kesinlesen kararina gore aplikasyon yapilarak tapuya tescilin saglanmas: gerektigine dair
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Milas Orman isletme Midiirliigii'niin 24.3.2006 tarihli 1593 sayih ve 28.2.2007 tarihli 1125 sayili yazilari
ve islemleri ile geligkiye diismektedir.

Milas Kadastro Mahkemesinin 10.10.2001 tarih 2001/6-48 EK sayih ve 15.2.2002 tarihinde
kesinlesen, uyusmazligin da konusu olan taginmazlarin (imar uygulamast ile ifrazdan énce 105 ada, 338
parsel) orman olmayan yerlerden oldugunun Kadastro Mahkemesinde de davali sifatiyla taraf olan orman
idaresi yoniinden de kesinlestigi, idarenin bundan bu gekilde kesinlesen mahkeme kararma uygun
davranmas: gerektigi tartigmasizdir.

¢. Ozel Orman Kararmin Hukuka Aykinbk Sorunu Ozel Orman, doktrinde; "Yiiriirlikteki
mevzuata gére 6zel ormanlar, 6zel miilkiyet konusu olan ormanlardir. Bagka bir deyisle, gergek veya dzel
tiizel kigilere ait olan ve tapuda bu kisiler adina 6zel orman kayd: bulunan orman sahalari 6zel orman
niteligindedir. Bu tiir ormanlara dncelikle 1945 tarihinde kabul edilen 4875 sayili Kanunla devletlestirme
digt tutulan ormanlar girmektedir. Yukanda ifade edildigi tizere, amlan Kanun hitkmiince, devletlestirilen
fakat sonra 5658 sayilh Kanun geregince sahiplerine iade edilen ormanlar dahildir. Bunlarla birlikte 6zel
miilk konusu olan arazilerde yetistirilmig ormanlar ve orman idaresinin taraf oldugu davada 6zel sahistara
mahkeme karart ile millkiyeti verilmis olan ormanlar da bu kapsama girmektedir" (Dr. Yakup Korkmaz,
Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XiV, Y. 2010, Sa. 1 sf. 111) seklinde tammlanmaktadir.

Taginmazin bir kisminda dzel orman rejimi uygulanmasim gerektiren iglemin dayanag1 ise 6831
sayilt Orman Kanunu ile, bu kanunun verdigi yetkiye dayamlarak gikarilan ve Resmi gazetc'nin 25.4.2002
tarihli sayisinda yayinlanan "Ozel Ormanlarda ve Hilkmi Juhsiyeti Haiz Amme Miiesseselerine Ait
Ormanlarda Yapilacak Is ve Islemler Hakkinda Yonetmelik" hikiimleridir. 6831 sayih kanunun 3.
maddesine gore, Bulunduklar: mevki, vaziyet, haiz olduklar1 hususiyet noktasindan memleketin ve halkin
menfaat, sihhat, selametine yarayacak veya tarihi, bedii veya turistik kiymeti bakimindan muhafazast
gereken, gerek Devletin ve gerek eshasin hususi miilkiyetinde veya hiikiim ve tasarrufu altinda bulunan
yerlerin orman rejimine alinmasina Ziraat veya Maarif Vekaletleri veya Turizm Umum Miidiirligiiniin
teklifi {izerine icra Vekilleri Heyetince karar verilebilir. Uygulanacak orman igletme rejimi ise aym kanunun
50 ile 56. maddelerinde diizenlenmig iken; amlan yonetmeligin 4. maddesi '¢' ve 'f* bentlerinde 6zel orman
oluru ve dzel orman oluruna esas alinacak inceleme raporlari; "inceleme ve Degerlendirme Raporu: 6zel
orman sahiplerinin miiracaat1 iizerine Genel Miidiirliikge alinacak Bakanlik Oluruna dayanak teskil etmek
lizere tagradan gonderilecek raporu, Ozellik Oluru: Tapu ile sahipli olup 3 hektardan biiyiik bir orman
sahasimn dzel orman statiisiine alinmasina dair Bakanhk Olurunu” geklinde tarmlanmistir. Aymi
Yonetmeligin, 5. maddesinde 6zel ormanlarin Bakan oluru ile, Mahkeme karari ile ve Orman Kadastro
caligmasi sonucu Kadastro komisyonlarmea olmak iizere ii¢ sekilde kurulabilecegine dair hiikiim koymus
olup, uyusmazhiga konu Bakan oluru ile 6zel orman rejimine alinma usuliinii ise; "Bakanlik oluru ile tzel
orman veya hitkmi sahsiyeti haiz amme milesseselerine ait ormanlarin tesis edilmesi, asagidaki sekilde
gergeklestirilir.

Orman isletmesi miidiir yardimeisinin baskanhginda; ilgili isletme sefi ve varsa kadastro
miilkiyet gefi veya bir bagka isletme sefi veya teknik elemanin istiraki ile bir heyet kurulur. Bu heyet
marifetiyle yerin incelenmesi sonucu "Orman Sayilmayan Yerlerdeki Agag ve Agaceiklardan Sahiplerinin
Faydalanma $ekil ve Esaslar1 Hakkindaki Yonetmelik" uygulamas ile ilgili olarak, uygulama sirasinda
dikkate alinmak idzere tiim bolge miidiirliklerine regi gonderilen ve Ozel Orman veya Amme
Miiesseselerine ajt ormanlarin tesisinde de kullamlabilecek nitelikte olan "Arazi inceleme Tutanag:”
diizenlenir. Arazi inceleme tutanagi esas almmak suretiyle "inceleme ve Degerlendirme Raporu"
diizenlenip, bolge miidiirliigiince onaylanarak Genel Miidiirliige gonderilir. Bu inceleme ve degerlendirme
raporu dayanak alinmak suretiyle Bakanlik Makamindan alinacak "Olur" ile 6zel orman veya hitkmi
sahsiyeti haiz amme miiesseselerine ait orman tesis edilir.” seklinde belirlemistir.

Yonetmeligin Dayanak baghkh 3. maddesinde, "Bu Yonetmelik, 6831 sayih Orman Kanunu
uyarinca diizenlenmistir." hilkmiine karsin, 6831 sayili kanunun 3. maddesinde 6zel orman olurunun
Bakanlar Kurulu karari ile verilecegi amir hitkmiine aykir1 olarak Yonetmeligin 5. maddesinde 6zel orman
oluru i¢in Bakan oluru yeterli goriilmiistiir.

Anayasanin "Yonetmelik” baglikli 124. maddesi 1. fikrasinda "Bagbakanlik, bakanliklar ve kamu
tiizelkisileri, kendi gorev alanlarim ilgilendiren kanunlarm ve tiiziiklerin uygulanmasini saglamak iizere ve
bunlara aykur1 olmamak sartiyla, yonetmelikler gikarabilirler.” kurah ile agikga yonetmeliklerin dayanak
kanuna aykiri olamayacag: hiikiim altina almigtir. Nitekim yargisal igtihatlarla da kanuna aykin
ybnetmelife dayanan islemlerin sakat dogacagi ve hukuka aykirt oldupu belirlenmektedir. Damstay 4
Dairesinin 2008/975 E, 2008/2250 K sayth igtihadinda,1982 Anayasasinin 124 iincii maddesine gbre
Bakanliklarin kendi gérev alanlarini ilgilendiren Kanunlarin uygulanmasini saglamak tzere ve bunlara
aykiri olmamak sartiyla yonetmelik gikarabilecegi hitkkmiine yer verildigi, normlar hiyerarsisine gbre en
iistte Anayasamin bulundugu, sonra ise kanun, tiizik, ysnetmelik ve tebliglerin geldigi, altta bulunan
normun Ustte bulunan norma aykin olamayacaginin agik oldugu vurgulanarak, davaya konu 213 sayili
Kanunun ek 11 inci maddesinin iigiincii fikrasina giire verginin tarhindan ve cezamin kesilmesinden sonra
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uzlagma talep edilemeyeceginden, Kanuna aykir1 yonetmelik hitkiimlerine gore verilen Mahkeme kararmda
hukuka uyarlik goriilmemistir, seklinde karar vererek bu hususu igtihat haline getirmistir.

Idare, kamu hizmetlerin goriimii sirasinda kamu hukuku alaninda, kamu hukuk usul ve esaslarina
gore faaliyetlerini yiiriitmek zorundadir, bu esaslara aykirt eylem ve iglemleri ile normlar hiyerarsine gére
iist norm olan yasaya aykin olan ve yonetmelik hiikiimlerinin emrettigi sekil sartlan tasimayan eylem ve
islemler ise haksiz fiil olugturur, yani bir idari eylem de sayilmazlar.

Damgtay idari dava Daireleri Kurulunun YD. itiraz No: 2009/1042 sayili kararinda da
"...Nitekim, 1961 Anayasa'sinin yiiriirlilkte oldugu zamanda verilmekle beraber bugiin i¢in de gegerliligini
koruyan Damgtay Sekizinci Dairesinin 3.2.1972 giinlii, E:1971/471, K:1972/357 sayih kararinda da;
"Anayasanin 113. maddesi Bakanliklar ve kamu tiizel kigilerine kendi gorev alanlarimi ilgilendiren
kanunlarin ve tiiziiklerin uygulanmasim saglamak iizere ve bunlara aykir1 olmamak sartiyla yonetmelikler
¢ikarma yetkisi tamdigina gore, kanunda agik¢a ydnetmelikle diizenlenecegi belirtilmemis olsa bile bir
konunun, kanunun uygulamasini saglamak iizere ve kanuna aykirn olmamak sartiyla yonetmelige konu
teskil etmesinde Anayasa'ya ve hukukun genel kurallarina aykiriligin s6z konusu olamayacagi agikardir..."
denilmektedir.

Damgtay Dergisinin 94. sayfasinda yaywmlanan Damgtay 10. Dairesinin 20.5.1997 giin ve
1995/397 E, 1997/1911 K sayili igtihadimda bu husus, "...Idarenin gtrevlerini yerine getirirken tek yanh
olarak yaptig1 irade agiklamasi ile hukuksal sonug yaratan, hukuk diizeninde degisiklik yapan idari iglemler
yetki, sekil, sebep, konu ve amag yonlerinden hukuka uygun olmak zorundadir. Bu dgelerden herhangi
birinde hukuka aykirihigin bulunmas: idari iglemi sakatlar. Idari islemlerdeki sakatlik, idarenin hukuk dist
davramislarindan ya da iglemi tesis ederken iradesinde meydana gelen bozukluklardan dogabilir. Bazt
sakatliklar, idari islemin gegerligine olumsuz bir etkide bulunmaz iken, bazi sakathklar islemin iptalini
gerektirecek nitelikte olabilir. Bazi idari islemler vardir ki, idare hukukunda "yok hiikmiinde” olan idari
islemler denilen, sakatliklart ¢ok agir olan ve hukuk diinyasinda hic dogmamug kabul edilen "batil"
islemlerdir. Bu tiir "batil" iglemler, ilgililer hakkinda hiikiim ifade etmezler, hukuksal durumda degisiklik
yaratmazlar, ¢linkii hi¢ var olmamug sayilirlar..." tespiti ile de desteklenmektedir. Diger bir ifade ile de yargi
karanini degistirir nitelikte olan yasaya aykiri bu idari nitelikteki is yarg: kararini ortadan kaldirmaya
yonelik oldugu i¢in yok sayilmahidir.

Orman idaresinin dava sonuglanmadan once, 2000 yilinda arazinin ¢evresinde meydana gelen
orman yangmindan sonra yanan devlet ormanlan ile beraber, ihtilafli olan ve yargilamasi devam eden,
arazinin bir kisminda kendiliginden agaclandirmigtir, Orman Genel Miidiirligin bu faaliyetinde devlet
ormaniarimin korunmasi ile ilgili Anayasanmn 169. maddesinin 1. fikrasi hilkmiini esas almaktadir. Bu
madde, "Devlet, ormanlarin korunmasi ve sahalarimin genisletilmesi igin gerekli kanunlari koyar ve
tedbirleri alir. Yanan ormanlarin yerinde yeni orman yetigtirilir, bu yerlerde bagka gesit tarim ve hayvancihk
yapilamaz. Biitiin ormanlarin gézetimi Devlete aittir." hiikmiine yer vermektedir. Agaglandirma faaliyetini
yapan Orman idaresinin, agaclandrilan ihtilafli arazinin orman olup olmadigi hususunda devam etmekte
olan ve nihayetinde 4.12.2001 tarihinde sonuglanan, Orman idaresinin de taraf oldugu bir yargilama s6z
konusu oldugunu ve 6ncesinde de bu arazinin gercek kisiler adina eski tapu kaydinin bulunmakta oldugunu
bilmesi gerekmektedir. Davaya konu tahdidi igeren orman kadastro komisyonunun karar1 ise kesinlesmis bir
karar degildir, aksine bu kararin iptali i¢in siiresinde kadastro mahkemesine bagvurulmustur. Dolayistyla bu
yerin ilgililerin rizasi alimmadan ve devam eden yargi siirecinin tamamlanmasi beklenmeden
apaclandiriimas: hukuka aykin ve iyiniyet kurallant ile bagdasir nitelikte degildir. Zira hukuk devletinde
idarenin her tiirlii ig ve islemlerinin hukuka uygun olmak zorunda oldugu tartigmasizdir. Anayasamin 138.
maddesi son fikrasinda, "Yasama ve yiiriitme organlar ile idare, mahkeme kararlarina uymak zorundadir;
bu organlar ve idare, mahkeme kararlarini higbir suretle degistiremez ve bunlarm yerine getirilmesini
geciktiremez" hitkmiine gore dahi idarenin ihtilafin halli igin yargi kararimin beklendigi asamada, yarg:
kararim hiikiimsiiz kilmaya yonelik faaliyeti hukuk diizeni tarafindan korunamaz.

23 Haziran 2000 tarihli Yangin Tutanaginda belirtildigi gibi Selimiye Serisi, Bozbiiytikkaplan
Dagi Devlet Ormanumin 438, 439, 452, 453 ve 476 numarah bolmelerinde davanin devami sirasinda,
18.06.2000 tarihinde ¢ikan orman yanginmdan sonra yangin gdren alanlarin agaglandinlmas: srasmda,
Ozel Orman Oluru” isleminin tesis edildigi arazide idare tarafindan dogrudan yangindan zarar goren devlet
ormanlarindan ya da 6zel ormanlardan olmadift halde resen agaglandirilmigtir. Bolgede ¢ikan yangmn
neticesinde, dava konusu arazide aga¢ bulunmamasina ve arazi devlet ormani simirlari i¢inde olmamasima
ragmen [dare tarafindan resen apaglandirilmas;, milkiyeti ihtilafli bir alanda yapilan yetkisiz bir
aBaglandirma olup Anayasanin 169. maddesi kapsaminda degerlendirilemez.

Milas Kadastro Mahkemesinin 15.2.2002 giinii kesinlesen, 10.10.2001 giin ve 6 L., 2001/48 K
sayil karan ile milkiyet sorunu ¢dziilen ve orman olmadig: belirlenen yerde, yukarida agiklanan yasa ve
yonetmeliklere aykir olarak olusturulan 6zel orman kararmm Anayasanin 138/4 maddesine de aykiri
oldugu goriilmektedir. Zira, Anayasanin 138/4 maddesine gore yasama ve yiirlitme organlan ile idare
mahkeme kararlarma uymak zorundadir. Bu organlar ve idare mahkeme Kararlarm hi¢ bir suretle
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degistiremez ve bunlarm yerine getirilmesini geciktiremez ilkesi yer alms bulunmaktadir. Kesinlesmis
Mahkeme kararint degistirmeye yonelen ve hukuki gegerliligi bulunmayan ancak maddi yansimas itibariyle
hukuki bir el atma olusturan islemin haksiz fiil olusturmasi nedeniyle iptali ile satasma ve el atmanin
Onlenmesine karar veren Milas 1. Asliye Hukuk Mahkemesinin 2010/175 E. 2010/336 K. sayili ve
15.6.2010 tarihli kesinlesen kararinin yerinde oldugu anlasilmaktadir.

SONUC :

1. Agiklanan nedenlerle, Milas 1. Asliye Hukuk Mahkemesinin 15.6.2010 giin ve E:2010/175,
K.2010/336 sayili karar1 ile Mugla Birinci idare Mahkemesinin 30.4.2009 giin ve E:2007/2555, K:2009/901
saytli karan arasinda hitkiim uyugmazligs bulunduguna,

2. Mugla Birinci idare Mahkemesinin 30.4.2009 giin ve E:2007/2555, K.2009/901 sayili davanin
reddi yolundaki kararinin kaldiriimasima,

3. Milas P'inci Asliye Hukuk Mahkemesinin 15.6.2010 giin ve E:2010/175, K:2010/336 say1li;
Orman ybnetimince Cevre Orman Bakanhginin 13.8.2007 tarih ve 13 numarah olur karart ile yaratilan dava
konusu tagmmazlarm 6zel orman statiisiinde igletilmesine iliskin yaratilan Muarazanin ve ¢l atmanin
onlenmesine, "Ozel Orman Olur" igleminin yasaya aykiri oldugunun tespiti ile iptaline; tasmmaziar
hakkindaki davanm kabulii ile bu taginmazlarn tapu kayitlan iizerindeki 6zel orman serhinin terkinine dair
hitkmiintin kabuliine ve bu suretle hiikiim uyusmazligmmn giderilmesine karar verilmesi gerekecegi
diistiniilmektedir...” geklinde yazil1 diistince vermistir.

INCELEME VE GEREKCE:

Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bohimii'niin, Serdar OZGULDUR’iin Baskanliginda, Uyeler:
Mustafa AYSAL, Eyiip Sabri BAYDAR, Nurdane TOPUZ, Ertugrul ARSLANOGLU, Sedat
CELENLIOGLU ve Ayhan AKARSU’nun katilimlartyla yapilan 1.10.2012 giinlii toplantisinda:

1-ILK INCELEME:

Uyusmazhik Mahkemesi Hukuk Bolimiintn Serdar OZGULDUR’iin Baskanlizinda, Uyeler:
Mustafa  AYSAL, Eyiip Sabri BAYDAR, Nurdane TOPUZ, Ertugrul ARSLANOGLU, Sedat
CELENLIOGLU ve Ayhan AKARSU nun katilimlartyla yapilan 4.6.2012 giinlii toplantisinda, dosyanin
usul yoniinden incelenmesi sonunda;

2247 sayili Uyusmazhik Mahkemesinin Kurulus ve fsleyisi Hakkinda Kanun’un “Mahkemenin
gorevi” baghgint tasiyan 1. maddesinde, “Uyusmazhk Mahkemesi; Tirkiye Cumhuriyeti Anayasas1 ile
gorevlendirilmis, adli, idari ve askeri yargi mercileri arasindaki gorev ve hiikiim uyusmazliklarmnt kesin
olarak ¢ozmeye yetkili ve bu kanunla kurulup gorev yapan bagimsiz bir yikksek mahkemedir” denilmis; 24.
maddesinde (Degisik birinci fikra: 21/1/1982 - 2592/7 md.) ise, 1 nci maddede gosterilen yargi
mercilerinden en az ikisi tarafindan, gorevle ilgili olmaksizin kesin olarak verilmis veya kesinlegmis, aym
konuya ve sebebe iliskin, taraflarindan en az biri aym olan ve kararlar arasindaki celigki yiiziinden hakkin
yerine getirilmesi olanaksiz bulunan hallerde hikim uyusmazhginin varliginn  kabul edilecegi
belirtilmigtir.

Anilan hitkme gore, hiikiim uyusmazhgimmn varli igin:

a) Uyusmazlik yaratan hitktimlerin, adli, idari veya askeri yargt mercilerinden en az ikisi
tarafindan verilmesi,

b) Konu, dava sebebi ve taraflardan en az birinin aym olmast,

¢) Her iki kararmn da kesinlesmig olmasi,

d) Kararlarda davanin esasinin hitkme baglanmas:,

e) Kararlar arasindaki ¢eliski nedeniyle hakkin yerine getirilmesinin olanaksiz bulunmast
kosullarinmn birlikte gergeklesmesi aranmaktadir.

Hitkiim uyugmazhg bulundugu ileri siiriilen adli ve idari yarg: kararlarmin incelenmesinden
ortada adli ve idari yarg: yerlerince verilmis ve kesinlesmis kararlar bulundugu, kararlarda da isin esasinin
hiikme baglandig1, davalann taraflarinin ayn1 oldugu anlagiimaktadir.

Konu ve dava sebebinin aym olup olmamasinin incelenmesi:

Idare Mahkemesince; Mugla [li, Milas flgesi, Gullik Korfezi, Kaziklibucak Koyii, Bozbiik
mevkiinde bulunan N18B19B pafta, 105 ada, 338 parselde bulunan 4.817.483 m? lik kargir ev, calilik ve
makilik vasiflt arazinin 1.060.000 m* lik kisminin dzel orman statiistinde isletilmesine iligkin 13.8.2007 giin
ve 13 sayil iglemin ve bildirim isleminin iptali istemiyle agilan davada, dava konusu tasinmazin orman
vasfina haiz oldugunun goriildiigii, bu durumun bilirkisi raporuyla da sabit oldugu gerekgesiyle davanin
reddine karar verilmis olmasina kargmn, Asliye Hukuk Mahkemesince, aym parsel igin yaratilan ézel orman
statiistinde isletilmesine iliskin muarazanin ve el atmanm 6nlenmesine, 6zel orman olur isleminin yasaya
aykiri oldugunun tespiti ile iptaline, 6zel orman serhinin terkinine karar verilmis olup, adli yarg: karari ile
tasmmazin 8zel miitkiyete ait olduBuna, idari yarg: karariyla ise 6zel orman alani olarak sinirlandirilmasina
karar verildigi gozetildiginde tasinmazin taraflarca kullamlabilme olanagmin kalmadig1 anlagiimaktadir.

Bu duruma gbre 6zel sahislarin Milas Kadastro Mahkemesinin 10.10.2001 giinlii karar geregince
iktisap ettikleri miilkiyet haklarini tantyan adli yargi kararina karsilik, tasimmazin 6zel orman statiisiinde
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isletilmesi gerektigi kararini uygun bulan idari yargi karar arasindaki ¢eliski nedeniyle tasinmazin
tizerindeki haklann yerine getirilmesinin olanaksiz hale geldigi agiktir.

Belirtilen nedenlerle;

1-Mugla 1. idare Mahkemesi ile Milas 1. Asliye Hukuk Mahkemesi kararlari arasinda, 2247
sayili Yasanin 24. Maddesinde ongoriilen kosullarin gerceklestigi anlagildigmdan hiikiim uyusmazligt
bulunduguna;

2- 2247 sayili Yasanin 25. maddesi hiikiimleri uyarinca

a) Idari Yargilama Usulii Yasasi gozetilerek Uyusmazitk Mahkemesine yapilan basvuruya ait
dilek¢e ve eklerinin 30 giin iginde yanit verilmek {izere Bodrum Gayrimenkul Yatirim Insaat Taahhiit
Turizm A.$.ne bildirilmesine, amlan Sirketge verilen yamtin kargi tarafa tebligi suretiyle dosyanin
tekemmiiliiniin saglanmasma,

b) Usulii islemler tamamlandiktan ve esas hakkindaki rapor yazildiktan sonra Bagkanbkga
belirlenecek giinde igin esasinin gériigillmesine oybirligi ile karar verilmistir.

Bunun iizerine Uyugmazlik Mahkemesi’ne yapilan bagvuruya ait dilekge kars: tarafa (Bodrum
Gayrimenkul Yatirimeiligi Ing. Taah. Tur. A.$%ye) teblig edilmig, Orman Genel Miidiirliigii’nce de yasal
sliresi ierisinde cevap verilmis, verilen cevap dilek¢elerinde iddialarin tekrarlandigy goriilmiistiir.

[I-ESASIN INCELENMESI:

Bagvuru dilekgesi ve ekleri, uyugmazhifa konu edilen kararlara iligkin dava dosyalan, ilgili
Bagsavcilanin diisiince yazilari, dayamlan Yasa ve Yonetmelik kurallari, taraflarca verilen dilekge ve ekleri
ve Raportor- Hakim Giilsen AKAR PEHLIVAN’mn hazirladig: rapor okunup incelendikten; 2247 sayih
Yasa’'min 25. maddesinin verdigi yetkiye dayamlarak sozlii agiklama i¢in dnceden belirlenen 24.9.2012
glintinde, istemde bulunan Cevre Ve Orman Bakanlign Orman Genel Miidiirligii vekili Av. Nuray Giil,
Bodrum Gayrimenku! Yatirimeiligi Ingaat Taahhiit Turizm A.S. vekilleri Av. Birdal Ertugrul ve Av. Ahmet
Mutlu ile Sirket temsilcisi Emrah Giiney’in sozli agiklamalari dinlendikten ilgili Bagsavcilarca
gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Saveist Mehmet BAYHAN ile Damistay Saveist Tuncay DUNDAR m
yazah digiinceleri dogrultusundaki agiklamalari da abindiktan sonra GEREGI GORUSULUP
DUSUNULDU:

Uyusmazlik, Bodrum Gayrimenkul Yatirimeiligt Ing. Taah. Tur. A.$’nin miilkiyetinde bulunan
Mugla Ili, Milas igesi, Gulliik Korfezi, Kaziklibucak Koyii, Bozbiik mevkiinde bulunan N18B19B pafta,
105 ada, 338 parsel no da kayith toplam 4.817.483 m2 biiyiikliigiindeki “kargir ev, ¢aliik ve makilik”
vasifli arazinin, 1.060.000 m2 lik kisminin 8zel orman statiisiinde igletilip igletilmeyecegine iligkindir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin Miilkiyet Hakk: baglikhi 35. maddesinde, “Herkes, miilkivet
ve miras haklarmna sahiptir. Bu haklar, ancak kamu yarari amaciyla, kanunla simirlanabilir. Miilkiyet
hakkimim kullamlmasi toplum yararina aykiri olamaz.” hitkmiine;

169. maddesinde, “Devlet, ormanlarin korunmasi ve sahalarimin genisletilmesi igin gerekli
kanunlari koyar ve tedbirleri alir. Yanan ormanlarin yerinde yeni orman yetistirilir, bu yerlerde bagka gesit
tanm ve hayvancilik yapilamaz. Biitiin ormanlarin gézetimi Devlete aittir.

Devlet ormanlarmin miilkiyeti devrolunamaz. Devlet ormanlari kanuna gore, Devletge yonetilir ve isletilir.
Bu ormanlar zamanagsim ile miilk edinilemez ve kamu yaran disinda irtifak hakkina konu olamaz.

Ormanlara zarar verebilecek higbir faaliyet ve eyleme miisaade edilemez. Ormanlarin tahrip
edilmesine yol acan siyasi propaganda yapilamaz; miinhasiran orman suglari igin genel ve ozel af
¢ikarilamaz. Ormanlart yakmak, ormani yok etmek veya daraltmak amaciyla iglenen suclar genel ve zel af
kapsamina alinamaz.

Orman olarak muhafazasinda bilim ve fen bakimmmdan hi¢bir yarar gériilmeven, aksine tarim
alanlarina doniistiirilmesinde kesin yarar oldugu tespit edilen yerler ile 31/12/1981 tarihinden once bilim ve
fen bakimindan orman niteligini tam olarak kaybetmis olan tarla, bag, meyvelik, zeytinlik gibi gesitli tarim
alanlarinda veya hayvancilikta kullamimasinda yarar oldugu tespit edilen araziler, sehir, kasaba ve kiy
yapilarmn toplu olarak bulundugu yerler diginda, orman smirlarinda daraltma yapilamaz.” hiikmiine yer
verilmisgtir,

6831 sayih Orman Kanunu’nun 1. maddesinde; “Tabii olarak yetisen ve emekle yetigtirilen agag
ve agaceik topluluklan yerleriyle birlikte orman sayili.” hilkmiine yer verilmis anilan maddenin G
bendinde yer alan;" Orman sirlart disinda olup, yiizoleiimii ii¢ hektar: agmayan sahipli arazideki her nevi
agag ve agaggiklarla ortiilii yerler" ile J bendinde yer alan; "Funda veya makilerle ortiilii orman ve toprak
muhafaza karakteri tagimayan yerler" orman olarak sayilmamstr. Amlan Kanun'un 3. maddesinde;"
Bulunduklart mevki, vaziyet, haiz olduklar: hususiyet noktasindan memleketin ve halkin menfaat, sihhat,
selametine yarayacak veya tarihi, bedii veya turistik kiymeti bakimindan muhafazasi gereken, gerek
Devletin ve gerek eshasmn hususi miilkiyetinde veya hitkiim ve tasarrufu altinda bulunan yerlerin orman
rejimine alinmasina Ziraat veya Maarif vekaletleri veya Turizm Umum Miidiirliigiiniin teklifi tizerine icra
vekilleri Heyetince karar verilebilir." hiikmii ve 6. maddesinde; "Devlet ormanlarina ve Devlet ormam
sayilan yerlere ait her gesit igler Orman Genel Miidirliigiince yapihir ve yapurihr. Devletten baskasma ait
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olan biitiin ormanlar, bu Kanunun hitkitmleri dairesinde Orman Genel Miidiirliigiiniin murakabesine tabidir.
" ..hikkmii yer almaktadir.

25.42002 tarih ve 24736 sayili Resmi Gazete'de yaymmlanan Ozel Ormanlarda ve Hikmii
Sahsiyeti Haiz Amme Miiesseselerine Ait Ormanlarda Yapilacak s ve Islemler Hakkinda Yonetmelik'in 5/a
maddesinde; "Bakanlik oluru ile 6zel orman veya hiikkmi gahsiyeti haiz amme miiesseselerine ait ormanlarm
tesis edilmesi, agagidaki sekilde gergeklegtirilir.

Orman igletmesi mildiir yardimecismin bagkanhginda; ilgili isletme sefi ve varsa kadastro
millkiyet gefi veya bir bagka igletme sefi veya teknik elemanin istiraki ile bir heyet kurulur. Bu heyet
marifetiyle yerin incelenmesi sonucu "Orman Sayiimayan Yerlerdeki Aga¢ ve Afacgiklardan Sahiplerinin
Faydalanma Sekil ve Esaslari Hakkindaki Yonetmelik" uygulamas: ile ilgili olarak, uygulama sirasida
dikkate almmak iizere tiim bolge midiirliklerine 6megi gonderilen ve Ozel orman veya amme
miiesseselerine ait ormanlarm tesisinde de kullamlabilecek nitelikte olan "Arazi Inceleme Tutanap:"
diizenlenir. Arazi inceleme tutanap: esas ahnmak suretiyle “"Inceleme ve Degerlendirme Raporu”
diizenlenip, bilge miidiirltigiince onaylanarak Genel Miidiirlige gonderilir. Bu inceleme ve degerlendirme
raporu dayanak alinmak suretiyle Bakanlik Makamindan almacak "Olur" ile &zel orman veya hiikmi
sahsiyeti haiz amme miiesseselerine ait orman tesis edilir." kurali yer almaktadir.

Dava dosyasinin incelenmesinden, Mugla Ili, Milas Ilgesi, Giillik Korfezi, Kazikhbucak Koyd,
Bozbitk mevkiinde bulunan N18B19B pafta, 105 ada, 338 parsel no da kayith toplam 4.817.483 m2
bityiikltigiindeki “kargir ev, galilik ve makilik” vasifli arazinin, 1965 yihinda orman sayilan yer olarak tespit
edildigi; o dénemdeki miilk sahipleri tarafindan 5 numarali Orman Kadastro Komisyonu tarafindan tahdit
sinirlart igine alinan tagmmazin tapulu oldugu belirtilerek, Orman Genel Miidiirliigiine kargi orman
tahdidine itiraz davasi agilarak, tahdidin iptalinin istenildigi; Milas Kadastro Mahkemesinin en son
10.10.2001 gitn ve E:2001/6, K:2001/48 sayih karar1 ile taginmazin orman vasfi tasimadigi ve dncesinde
dayanagin olugturan Tegrini Sani 1298 tarihli 17 nolu tapu smirlar iginde kalan, kismen zeytinlik vasfinda
bir arazi oldugu belirlenerck gergek Kisiler adina bir kez daha tapuya tesciline saglandifn ve bu kararin
temyiz ve karar diizeltme asamalarmdan gecerek kesinlegtigi; tastnmaza komsu olan devlet ormaninda 2000
yilinda yangm ¢ikmasi ve yangimn ihtilafh sahaya sigramasi iizerine sahanin orman idaresince
agaclandirildigy; 26.2.2004 giin ve 7 sayih rapor uyarinca da yangindan sonra agaglandirilan alanda
kizilgam meggere tipinde orman bulundugu, dava sonucu orman digma ¢ikarilan alamin devlet ormam ile
bitigik durumda oldugu ve benzerlik tagidig1 boylelikle orman vasfinda oldugu nedeniyle orman idaresinin
agaclandirdift bolgenin orman niteligi tasidigi vurgulanarak kesinlesen Milas Kadastro Mahkemesi'nin
kararma karg1 yeni delil ileri siiriilerek idarece yargilamanin yenilenmesinin talep edildigi; ancak bu talebin
Milas Kadastro Mahkemesi’nin 4.1.2006 giin ve E:2004/263, K:2006/1 sayili karar: ile red edildigi, davac
Orman Idaresi tarafindan da kararin temyiz edilmeyerek kesinlestigi; 13.9.1989 giin ve 20281 sayili Resmi
Gazete de yayimlanan Bakanlar Kurulu karari ile miilkiyeti konusunda ihtilaf bulunmayan, ancak orman
vasfi yoniinden ihtilafli arazinin Turizm Merkezi ilan edilmesinden sonra Turizm Yatirimi yapmak
amactyla Bodrum Gayrimenkul Yatinmeiligi Ing. Taah. Tur. A.S tarafindan 30.12.2005 tarihinde eski
maliklerinden satm alindig1 ve Turizm Yatinm Belgesi almarak, tim imar ¢alismalarinimn tamamlandigs,
imar planimm da kesinlestigi, idarece yapilan incelemeler sonucunda hazirlanan 10.5.2007 tarihli inceleme
ve degerlendirme raporunda, 338 parsel nolu tagmmazin i¢inde yer alan 1.060.000 m2 ylizélgiimlil
tasinmazla ilgili olarak, tasinmazin batisida yer alan ve yangin sonrasi agaglandirilan 71 hektarhik boliimde
kizilgam agaglarinin bulundugu ve tasinmazin dogusunda yer alan 35 hektarhik bolimde ise 2 hektarlik
kizilgam meggeresi ile bozuk diger yapraklann bulundugu, 1.060.000 m2 bolimiin orman sayilan yer
oldugu, dzel orman olarak tesis edilmesinin uygun olacagmnin belirtildigi, Cevre ve Orman Bakanligi
Orman Genel Miidiirliigii’'niin 13.8.2007 giinlii karan ve 13 sayili Bakan Olur’u ile, Yargitay 20. Hukuk
Dairesi’nin 2001/9436 sayili karari ile orman sayilmayan yetlerden olan ve miilkiyeti Bodrum Gayrimenkul
Yatmimcihig ing. Taah. Tur. A.S adina kayith sbézkonusu 4.817.483.22 m2 yiizélgiimli taginmazin
1.060.000 m2 lik kismmn 6831 sayili Orman Kanunu'nun 1. maddesine gore orman sayilan yerlerden
olmast nedeniyle, sozkonusu sahanm ayni Kanunuw’nun 50,...,56’nct maddeleri hiikmii gergevesinde ozel
orman statiisiinde igletilmesine karar verildigi; Bodrum Gayrimenkul Yatimmecihigi Ing. Taah. Tur. A§
vekili tarafindan 13.8.2007 giin ve 13 sayili islemin iptali istemiyle idari yarg: yerinde dava acildigi; Mugla
1. idare Mahkemesi’nin 30.4.2009 giin ve E:2007/2555, K:2009/901 sayili karart ile, davanin reddine karar
verildigi ve kararmn kesinlestigi; aym sirket tarafindan, dzel orman olarak isletilmesine karar verilen
1.060.000 m2 lik kismuna idarenin el atmasmin nlenmesi ve olur’un yasalara aykin oldugunun tespiti ile,
tasinmazin tapu kaydimm beyanlar hanesine konulan 6zel orman gerhinin terkini istemiyle adli yarg: yerinde
dava agildigi; Milas 1. Asliye Hukuk Mahkemesi’nce en son 15.6.2010 giin ve E:2010/175, K:2010/336
sayih kararla davamin kabuliine, tasmmazlarin kayitlart tizerindeki serhin terkinine, ozel orman olur
isleminin yasaya aykirt oldugunun tespitine karar verildigi, bu kararin kesinlestigi; Orman Genel
Miidirligiine izafeten Milas Orman Igletme Miidiirligii vekilince Milas 1. Asliye Hukuk Mahkemesi’nin
E:2010/175 sayihi karan ile Mugla 1. idare Mahkemesinin E:2007/2555 sayili karari arasinda hiikiim
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uyusmazhgr bulundugu ileri siirtilerek, uyusmazhifin idari yargt Ichine giderilmesi isteminde bulunuldugu
anlasilnustir,

Olayda, kesinlesen adli yarg: kararmndan sonra, araziye yeni malikleri sahip olmus; turizm
yatirimlarina onay verilmis; bolgenin turizm alant ilan edilmesi ile plan degisikliklerine gidilmis; turizm
vatirim belgesi verilerek proje ve yatinim hazirliklarina baglanmigtir.

Agaglandinilan ihtilafh arazinin orman olup olmadig hususunda (ki arazi o ana kadar devlet
ormani olmadig1 gibi, 6zel orman da degildir.) devam etmekte olan Orman Genel Miidiirliigi’niin de taraf
oldugu bir yargilama sézkonusu iken ve nihayetinde 4.12.2001 tarihinde sonuglanan ve dncesinde de bu
arazinin gercek kisiler adia eski tapu kaydi bulunmakta iken, orman idaresi, arazinin gevresinde ¢ikan
orman yangmindan sonra, yanan devlet ormanlart ile birlikte ihtilafli olan ve yargilamas: devam eden
araziyi kendiliginden (re’sen) agaglandirmigtir.

18.6.2000 tarihinde ¢ikan devlet ormam yangmindan sonra, yangm goren alanlarin
agaclandiriimast sirasinda “Ozel Orman™ igleminin tesis edildigi arazi, yangindan zarar gren devlet ormant
ya da bzel orman olmamasina kargmn arazinin idare tarafindan dogrudan, re’sen agaglandirnimasi, miilkiveti
konusunda ihtilaf bulunmayan, gergek sahipleri adina tapuda kayith bulunan, ancak orman vasfi ysniinden
ihtilafli bir alanda yapilan yetkisiz bir agaclandima kabul edilerek, Anayasa’nin 169. maddesi kapsaminda
degerlendirilemeyecektir.

Bu durumda, Milas Kadastro Mahkemesi’nin E:2001/6 sayilt karart ile kesin hiikiim olusturulan
ve miilkiyet sorunu ¢izillen ayrica orman olmadig belirlenen yerde yukarida agiklanan yasa ve yénetmelik
hiikimlerine aykis olarak olugturulan 6zel orman isleminde hukuka uyarlik gériilmemistir.

Agiklanan nedenlerle, kesin hitkmiin, yargisal kararlara taminan yasal gergeklik vasfinda oldugu;
bu vasfin yargisal kararlarin gercege uygun olarak verildiginin kabul edilmesini zorunlu kilacags; kesin
hiikiim kuralimm, haklt ve adil kararlarin korunmasi yaninda, kigiler arasindaki ¢ekismelerin sonsuza dek
devam etmesini dnlemek, toplumun istikrar ve diizenini saglamak, hukukun ve yargiam giivenirligini
korumak amacryla da kabul edildigi; biitiin yasal yollar kapandiktan ve verilen hiikiim kesinlestikten sonra,
aym davanin tekrar yargl oniine getirilmesinin, toplumda sonu gelmeyen gekismelere, huzursuzluklara,
istikrarsizliklara, kazanilmis haklarin her zaman ortadan kaldimilabilecegi endigesine neden olacagt; geliskili
kararlarm ¢ikmasina sebebiyet verecepi; bu itibarla, taraflari, mevzuu ve sebebi ayn1 olan Devletin istiraki.
hakimin tarafsiz arastirmas: ve iradesi ile kurulan, tiim yasal yollardan gegmek suretiyle; diger bir anlatimia
sekli yoniiyle de kesinlesen o6nceki hitkmiin korunmasinda kamunun biiyiik yaran bulundugu;
hukukumuzda kamu diizeninden sayilan ve Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu'nun 237. maddesinde
diizenlenen kesin hiikmiin taraflarin anlagmalart ile ortadan kaldirilamadig: gibi, Mahkemece resen goz
6niinde tutulacagy; diizenledigi hak ve gikar iligkileri yoniinden yasal gerceklik sayildigmdan taraflariot da
baglayacagindan dava konusu taginmazlar hakkinda Cevre ve Orman Bakanliginin 13.8.2007 tarih ve 13
numaralt olur karar: ile imar uygulamasindan 6nce 105 ada 338 parsel olan dava konusu tagmmazlar igin
yaratilan dzel orman statisiinde igletilmesine iligkin muarazanm ve el atmamn dnlcnmesine, 6ze! orman
olur isleminin yasaya aykin oldugunun tespiti ile iptaline; aym olur esas alinarak dava konusu taginmaziarin
tapu kayitlan tizerindeki 6zel orman serhinin terkini ve tapu kaydinda beyanlar hanesinde 6zel orman serhi
bulunan tagmmazlarin kaywlart Uzerindeki serhin terkini yoniinde verilen Milas 1. Asliye Hukuk
Mahkemesi karari benimsenerek hukuk ve usule uygun bulunmug; Mugla 1. Idare Mahkemesindcki
yargtlama sirasindaki tayin edilen &gretim {iyelerinden miitesekkil ti¢ kisilik bilirkisi heyetinin diizenledigi
raporda, tlim ormanlarin siirlanm tayin yetkisinin Kadastro Komisyonlarinda olmast nedeniyle, bir
youetmelik hiikmil ya da idari islemle soz konusu yetkinin Orman Genel Miudiirligine verilemeyecegi.
keza bu yolla kesinlesmis bir mahkeme kararmi hilkiimsiiz hale getirecek diizenlemeler yapilmasma
hukuken imkan bulunmadigy, dava konusu yerin kesinlesen adli yargs kararina gore 6zel miilkivete konu ve
orman sayiimayan bir yer oldugu; keza, aym bilirkisi heyetince diizenlenen ek raporda da, dava konusu
parselin dogu kismnda kalan 710.000 m2 lik bolimiin, orman idaresi tarafindan kendi sahalarmin, orman
tahdidine itiraz davast devam ederken ve nizal durumda iken agaglandiriimis olmast ve Orman Kanununun
59. maddesinin 2. fikrasina uymamasi nedeniyle 6zel orman olarak vasiflandirilamayacagi, bat: kisminda
kalan 350.000 m2 lik alann bitki ortiisiiniin maki olmasi, kizil cam mesgeresi ile kaplt alanin biyiikliigiinin
2 hektardan az olmasi ve Orman Kanunun 1. maddesinde yer alan 3 hektar sinirlamasindan kiigitk olmast
nedeniyle orman sayilamayacagi belirtilmis olmasina kargin, bu raporlara itibar edilmemesi ve
¥...taginmazin 71 hektarlik béliimiinde meydana gelen yangindan sonraki agaglandirmanin Anayasa hitkmii
geregi oldugu...” seklinde maddi ve hukuki gergeklerle ortiismeyen bir gerekgeyle davanin reddi yoluna
gidildigi, gercekte ise yanan orman alaminin adli ve idari yargida davalara konu arazide olmayip, buraya
bitigik Devlet Ormanmu kapsadigi, Orman [daresinin ise yanan Devlet ormanm degil, 2001 wilmda
kesinlegen adli yargt karan geregince dzel miilkiyette olan ve 6zel orman vasfinda olmadiz kesin olarak
saptanan 71 hektarlik bir alam re’sen agaglandirdigy, dolayisiyla ortada Anayasa’nin 169. maddesi emni
geregi yerine getirilmig bir agaglandirmadan s6z edilemeyecei, yukarida dzetlenen mevzuat hitkiimleri,
miistekar adli yarg: kararlan ile birbiriyle drtisen mubtelif bilirkisi raporlarinda ifade edildigi tizere, yasal
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kogullar bulunmayan “¢zel orman tesisine” iligkin idari iglemin Anayasa’nin 35. maddesinde ifadesini
bulan miilkiyet hakkinin 6ziinii zedeler bir mahiyet tagidig; satin alma ya da kamulagtirma gibi mevzuatim
6ng6rdiigi yollar bir kenara birakilarak 6zel miilkiyetin yersiz tahdidi sonucunu doguran ve kesinlesen adli
yargt kararryla tesis edilmis bir hukuki durumun kismen degistirilmesine yol agan islemin hukuka uyarh bir
yonli bulunmadigi, dolayisiyla bu iglemin iptali istemiyle agilan davayi reddeden Mugla 1. idare
Mahkemesi’nin 30.4.2009 giin ve E:2007/2555, K:2009/901 sayih kararinin kaldirilmasi, hukuk ve usule
uygun bulunan Milas 1. Asliye Hukuk Mahkemesi’nin 15.6.2010 giin ve E:2010/175, K:2010/336 sayih
kararinin kabulii ve bu suretle hitkiim uyusmazligmin giderilmesi gerekmistir.

KARAR :

1- Dava konusu islemlerde hukuka aykll'lllk bulunmadigt gerekgesiyle DAVANIN REDDI
YONUNDE VERILEN Mugla 1. idare Mahkemesi’nin 30.4.2009 giin ve E:2007/2555, K:2009/901 say1h
KARARININ KALDIRILMASINA,

2- Hukuk ve usule uygun bulunan Milas 1. Asliye Hukuk Mahkemesi’nin 15.6.2010 giin ve
E:2010/175, K:2010/336 saytlih KARARININ KABULU ve bu suretle HUKUM UYUSMAZLIGININ
GIDERILMESINE, 1.10.2012 giiniinde Uyelerden Nurdane TOPUZ ve Ertugrul ARSLANOGLU’nun
KARSI OYLARI ve OY COKLUGU ILE KESIN OLARAK karar verildi.

KARSI OY

Uyusmazhik, Bodrum Gayrimenkul Yatinmcilig: ingaat Taahhiit Turizm A.S.'ne ait Mugla ili,
Milas ilgesi, Giillitk Kérfezi, Ka.znkhbucak Koyii, Bozbiik Mevkiinde bulunan N18B19B pafta, 105 ada,
338 parsel noda kayitli toplam 4.817.483 m’ biiyikliigiindeki "kargir ev, ¢altlik ve makilik" vasifli arazinin,
1.060.000 m’1ik kisminm "Szelorman" statiisine alnmasina yonelik olarak tesis edilen Cevre ve Orman
Bakanligmm 13.8.2007 giin ve 13 sayili isleminden kaynaklanmistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'mn "Miilkiyet Hakki" baglikli 35. maddesinde, "Herkes,
miilkiyet ve miras haklarina sahiptir.

Bu haklar, ancak kamu yarar1 amaciyla, kanunta simrlanabilir.

Miilkiyet hakkimin kullamlmasi toplum yararma aykiri olamaz", 169. maddesinde, "Devlet,
ormanlarm korunmasi ve sahalarmin genigletilmesi igin gerekli kanunlar: koyar ve tedbirleri alir. Yanan
ormanlarin yerinde yeni orman yetistirilir, bu yerlerde bagka gesit tarrm ve hayvancihk yapilamaz. Biitiin
ormanlarm gozetimi Devlete aittir.

Devlet ormanlarinm miilkiyeti devrolunamaz. Devlet ormanlan kanuna gore, Devletge yonetilir
ve isletilir. Bu ormanlar zamanagim: ile miilk edinilemez ve kamu varar disinda irtifak hakkma konu
olamaz.

Ormanlara zarar verebilecek higbir faaliyet ve eyleme miisaade edilemez. Ormanlarin tahrip
cdilmesine yol agan siyasi propaganda yapilamaz; miinhasiran orman suglan igin genel ve ozel af
gikarilamaz. Ormanlar yakmak, ormam yok etmek veya daraltmak amaciyla islenen suglar genel ve ézel af
kapsamina alinamaz.

Orman olarak muhafazasimda bilim ve fen bakimindan hicbir yarar goriilmeyen, aksine tarim
alanlaria doniistiiriilmesinde kesin yarar olduBu tespit edilen yerler ile 31/12/1981 tarihinden énce bilim ve
fen bakimindan orman niteligini tam olarak kaybetmis olan tarla, bag, meyvelik, zeytinlik gibi gesitli tarim
alanlannda veya hayvancilikta kullanilmasinda yarar oldugu tespit edilen araziler, sehir, kasaba ve koy
yapilarinin toplu olarak bulundugu yerler diginda, orman sinirlarinda daraltma yapilamaz” hitkkmiine yer
verilmistir.

6831 sayili Orman Kanunu'nun 1. maddesinde, "Tabii olarak yetisen ve emekle yetistirilen agag
ve agagcik topluluklari yerleriyle birlikte orman sayilu” hiikkmiine yer verilmis; anilan maddenin G
bendinde yer alan, "Orman sinirlar disinda olup, yiizélgiimii {ic hektar1 asmayan sahipli arazideki her nevi
afag ve agacgiklarla ortiilii yerler” ile J bendinde yer alan, "Funda veya makilerle ortiilii orman ve toprak
muhafaza karakteri tagimayan yerler” orman olarak sayilmamistir. Amlan Kanunun 3. maddesinde,
"Bulunduklari mevki, vaziyet, haiz olduklari hususiyet noktasindan memleketin ve halkin menfaat, sihhat,
selametine yarayacak veya tarihi, bedii veya turistik kiymeti bakimindan muhafazasi gereken, gerek
Devletin ve gerek eshasin hususi miilkiyetinde veya hiikiim ve tasarrufu altinda bulunan yerlerin orman
rejimine alinmasina Ziraat veya Maarif vekaletleri veya Turizm Umum Miidtirligiiniin teklifi tizerine icra
vekilleri Heyetince karar verilebilir” hilkmii ve 6. maddesinde, "Devlet ormanlarina ve Devlet ormani
sayilan yerlere ait her gesit igler Orman Genel Miidiirliigiince yapilir ve yaptirtlir. Devletten bagkasima ait
olan biitiin ormanlar bu Kanunun hikiimleri dairesinde Orman Genel Miidiirliigiiniin murakabesine tabidir"
hitkmii yer almaktadir.
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25.4.2002 tarih ve 24736 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan Ozel Ormanlarda ve Hikmii
Sahsiyeti Haiz Amme Miiesseselerine Ait Ormanlarda Yapilacak is ve islemler Hakkinda Yénetmelik'in 5/a
maddesinde, "Bakanlik oluru ile 6zelorman veya hitkmi sahsiyeti haiz amme miesseselerine ait ormanlarm
tesis edilmesi, agagidaki sekilde gergeklestirilir.

Orman igletmesi miidiir yardimcismin bagkanliginda; ilgili isletme sefi ve varsa kadastro
millkiyet sefi veya bir bagka isletme sefi veya teknik elemann igtiraki ile bir heyet kurulur. Bu heyet
marifetiyle yerin incelenmesi sonucu "Orman Sayilmayan Yerlerdeki Agag ve Agageiklardan Sahiplerinin
Faydalanma Sekil ve Esaslan Hakkindaki Yonetmelik" uygulamas ile ilgili olarak, uygulama sirasinda
dikkate alinmak {izere tiim bolge midiirlikklerine ornegi gonderilen ve Ozelorman veya amme
milesseselerine ait ormanlarin tesisinde de kullamlabilecek nitelikte olan "Arazi inceleme Tutanag:"
duzenlenir. Arazi inceleme tutanagi esas alinmak suretiyle "Inceleme ve Degerlendirme Raporu”
diizenlenip, bolge miidiirliigiince onaylanarak Genel Miidiirliige gonderilir. Bu inceleme ve degerlendirme
raporu dayanak abmmak suretiyle Bakanhk Makamindan almacak "Olur" ile 6zelorman veya hitkmi
sahsiyeti haiz amme miiesseselerine ait orman tesis edilir” diizenlemesine yer verilmistir.

Olayda, Adli Yargi yerlerinden; Kadastro Mahkemesinde goriilen dava, Orman Kadastro
Komisyonu tarafindan tahdit simrlart igine alinan tagmmaz nedeniyle agilan orman tahdidine itiraz davasi
olup, bu davada ihtilaf konusu tasmmazin orman olmadig belirlenerek gergek kisiler adina tapuya kayit ve
tesciline karar verilmistir. Hiikiim uyusmazligma konu adli ve idari yargida goriilen davalarda ise; dzel
miilkiyete konu taginmaz iizerinde yapilan agaglandirma ve yapilan arazi inceleme ve degerlendirmesi
sonrasinda burada olusan bitki drtiisii nedeniyle tasinmazin dzelorman stattsiine alinmasina yonelik olarak
tesis edilen Cevre ve Orman Bakanligi'nin 13.8.2007 giin ve 13 sayili islemi dava konusu edilmistir. Bu
nedenle, Milas Kadastro Mahkemesi'nin E:2001/6 sayili kararmin kesinlesmis olmasi, aym taginmaza
iligkin olmakla birlikte, konusu ve sebebi aynt olmayan tasinmazin 6zelorman statiisiine alinmasina yoénelik
olarak tesis edilen Cevre ve Orman Bakanligimn 13.8.2007 giin ve 13 sayili igleminin hukuka uygun olup
olmadig1 yoniinden incelenmesine engel teskil etmemektedir.

Hiikiim uyusmazhigi, Cevre ve Orman Bakanligimin 13.8.2007 giin ve 13 sayili isleminin iptali
istemiyle iki ayr1 yargi yerinde acilan davalarda, birbirinden farklt iki ayri karar verilmis olmasindan
kaynaklanmaktadir.

Davali Bakanhgmn aym igleminin hukuki gegerligi konusunda iki ayr kesinlesmis kararm
varlityla ortaya gikan hiikiim uyusmazlignin temelinde, amilan islemin hukuki gegerligi konusunda hangi
yargi yerinin s6z sahibi oldugu sorunu yatmaktadir. Hitklim uyusmazhgmin ¢oziilebilmesi, éncelikle, bu
sorunun ¢dziime kavusturulmasina bagli bulunmaktadir,

Kamu idaresi tarafindan idari usul kurallari izlenerek tesis edilen bir idari iglemin denetimi,
yasalarda ayri yarg: yerleri gorevli kilinmadig: siirece, 2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanununun 2.
maddesinin birinci fikrasinin "a" bendinde yer alan, "Idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve
maksat yonlerinden biri ile hukuka aykirn olduklarindan dolay: iptalleri i¢in menfaatleri ihlal edilenler
tarafindan agilan iptal davalan” hiikmii ile aynt Kanunun 14. maddesinin, ilk incelemede arastirilacak
hususlar diizenleyen, tigiincti fikrasinin "d" bendinin, "idari davaya konu olacak kesin ve yiriitilmesi
gereken bir islem olup olmadigt" diizenlemesi uyarinca, idari yargi yerlerince yapiimas: gerekmektedir.
Bagka anlatimla; idari usul kurallan izlenerek kamu idaresi tarafindan tesis edilen bir idari islemin yok
hitkmiinde sayilabilmesi, ancak idari yargi yerlerince, bu islemin unsurlari yéniinden yapilacak hukuka
uygunluk denetimi ve niteleme sonunda verilecek kararlarla olanakli bulunmaktadir. Bu konuda, basgka
yargt yerlerince yapilan yargilama ve verilen kararlar gdrev alani diginda bir ige bakilarak verilmis kararlar
niteligindedir.

Dava konusu olayda ise, idari usul kurallar1 uygulanarak tesis edilen bir islem vardir ve bu
iglemin yok hiikmiinde sayilip sayilamayacag: konusunda hitkiim kurma gorev ve yetkisi, Idari Yarg: yerine
aittir. Dolayisiyla; bu konuda, gorevsiz Adli Yarg: yerince yapilan yargilama ve kurulan hitkmiin, gorevli
yargt yeri olan idare mahkemesince verilen kararla yarattig1 gelisik hukuki durumunun giderilmesi icin
kaldirilmas: gerekmektedir.

Ote yandan, 5 numarali Orman Kadastro Komisyonu tarafindan tahdit simirlani igine ahnan ve
orman olduguna karar verilmesi durumunda 6zel miilkiyete konu olamayacak taginmazin, orman olup
olmadig: hususunda Orman Genel Midirligii'niin de taraf oldugu davada yargilama devam ederken
(Kadastro Mahkemesince 10.10.2001 tarihinde karar verilmig ve ayn1 y1l kesinlesmistir) Orman idaresince,
18.6.2000 tarihinde ¢ikan orman yangimindan somra, bitisigindeki yanan orman arazisi ile birlikte
agaglandiriimasm yetkisiz agaglandirma olarak nitelemek miimkiin goriilmemistir.

Aciklanan nedenlerle, Mugla Birinci Idare Mahkemesi tarafindan, Cevre ve Orman Bakanlig
isleminin hukuka uygunlugu yargisal denetime tabi tutularak, mahallinde yaptirilan kesif ve bilirkisi
incelemesi iizerine diizenlenen raporda yer alan degerlendirmelerin dosyada bulunan bilgi ve belgelerle
birlikte incelenmesi suretiyle verilen ve davanm reddine iliskin olan kararda hukuki isabetsizlik
goriilmediginden, Milas Birinci Asliye Hukuk Mahkemesinin kararmn kaldinlmasina, Mugla Birinci Idare
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Mahkemesinin davanin reddi yolundaki hitkmiiniin kabuline ve bu suretle hiikiim uyusmazligmm
giderilmesine karar verilmesi gerektigi oyu ile karara katilmyoruz.

Uye Uye
Nurdane TOPUZ FErtugrul ARSLANOGLU

Uyusmazlik Mahkemesi Baskanligindan:

ESAS NO :2012/54
KARAR NO: 2012/191
KARAR TR : 01.10.2012
(Hukuk Biliimii)

OZET : 4483 sayilt Kanun uyarinca hakkinda sorusturma izni verilen davaciin agtigi tazminat
davasinm, ADLI YARGI YERINDE ¢6ziimlenmesi gerektigi hk.

KARAR

Davaci  : 0. B.
Vekilleri : Av. G. U., Av. S. U.
Davali  : Samsun Valiligi

OLAY : Davact vekili dava dilekgesinde, Samsun Sahil Giivenlik Komutanhgmda Bot
personeli olarak gérev yapan bir astsubay olan miivekkili hakkinda; davali Samsun Valiligi, I Idare
Kurulu’nun 08.02.2008 tarihinde, 489.01.01/12 K. sayili karari ile haksiz ve hukuka aykuri olarak, gorevi
kotiiye kullanmak sugundan sorusturma agilmasma izin verilmesine karar verdigini; verilen izine bagli
olarak, Samsun Cumhuriyet Bagsaveihg: tarafindan iddianame diizenlendigini ve Samsun 2. Asliye Ceza
Mahkemesinin E:2008/267 sayil dosyasinda gorevi kotiiye kullanmak sugundan kamu davasi agildipm;
sorugturma izni verilmesinden sonra, miivekkili hakkinda galisti Tiirk Silahh Kuvvetleri nezdinde tiirlit
haksiz ve asilsiz siipheler hasil oldugunu ve miivekkilinin gorev yaptigi Samsun Sahil Giivenlik
Komutanligindan, Izmir ilinde baska bir goreve tayin edildigini; haksiz ve hukuka aykin sorusturma
agilmas izni verilmesine iliskin kararin, miivekkilinin biitiin ruhsal dengesini altiist ettigini, tiim insanlara,
idari kurumlara kars: giivensizlik duymaya bagladigini, bu rahatsizligin sorusturma izni verilmesinden sonra
had safhaya ulastigim, miivekkilini haksiz cezalandinilacag yoniinde duygu ve dilsiinceler kapladiginy, aile
ve ¢aligma diizeninin alt iist oldugunu; ¢alistigt kurumda bu haksiz ve hukuka aykin sorugturma izni
verilene kadar, yitksek takdir ve taltiflerle odiillendirilen, sicil dosyasi tertemiz olan mitvekkilinin derin bir
iiziintit ve eleme kapildigins; tiim yargilama boyunca gok biiyiik iiziintiiler yasayan miivekkilinin, Samsun
2. Asliye Ceza Mahkemesinin11.03.2010 tarih, E:2008/267, K:2010/218 sayih kararyla "Yiiklenen sugun
saniklar tarafindan islendigi sabit olmamas: sebebiyle; CMK'nun 223/2-e maddesi geregince, yiiklenen
sugtan saniklarin ayn ayri Beraatlerine”" denilerek aklandigini, kararn kesinlestizini ve kesin delil
olugturdugunu; ancak, haksiz ve hukuka aykini verilen sorusturma kararmun mivekkilinde meydana
getirdi8i manevi zararlarin giderilmedigini ileri stirerek; davali Samsun Valiliginin il idare Kurulu
tarafindan miivekkili aleyhinde verilen gorevi kotiiye kullanmak sugundan sorusturma izni verilmesine
iligkin haksiz ve hukuka aykin kararmn miivekkiline verdigi manevi zararlarm tazmini igin 50.000 TL
manevi tazminatin 08.02.2008 tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte ddenmesine karar
verilmesi istemiyle 25.11.2010 giiniinde adli yargi yerinde dava agmustir.

SAMSUN 2. ASLIYE HUKUK MAHKEMESI: 17.12.2010 giin ve E:2010/491, K:2010/565
say! ile, davaci vekilinin mahkemelerine vermis oldugu dava dilekgesinin 6zetini yaptiktan sonra; idarenin
haksiz sorugturma ve bunlara dayali haksiz olarak agtigi davalar nedeniyle manevi tazminat taleplerinin
2577 Sayih Yasanin 2. maddesinde ifade edilen idari bir eylemden kaynaklandigimin anlasildigs, bu
nedenle davamin yargt yolu engeli nedeniyle reddinin gerektigi; Yargitay 4.H.D.’nin 24.01.2000 tarih
1999/9678-2000/343 ve 03.05.2010 tarih 2009/9920 esas, 2010/5260 sayil kararlarmin da bu yolda oldugu
gerekeesiyle davac tarafin davasinin Reddine karar vermis, bu karar temyiz edilmeksizin kesinlesmistir.

Davaci vekili, ayn istekle, 27.1.2011 giintinde idari yargi yerinde dava agmugtir,

Samsun 2. Idare Mahkemesi; 15.2.2011 tarih ve E:2011/100, K:2011/99 sayi ile, sorusturma izni
verilmesi/verilmemesine iligkin kararlarin idari islem veya eylem niteliginde bulunmadigi, bu nedenle
uyusmazhgmm ¢bziimiinde, 2577 sayili Yasann 36/c maddesi uyarmca davacinin ikametgahinm bulundugu

Yargi Bolimii Sayfa : 63



16 Kasim 2012 — Say1 : 28469 RESMI GAZETE Sayfa : 121

yer olan izmir Idare Mahkemesinin yetkili olduguna karar vermis, dosyanin gonderildigi izmir 2. idare
Mahkemesi; 13.4.2011 tarih ve E:2011/734, K:2011/502 say1 ile, uyugmazhigin goriim ve ¢oziimiinde, 2577
sayilt Yasamn 36/a maddesi uyarinca zarar1 doguran islemi tesis eden idarenin bulundugu yer olan Samsun
[dare Mahkemesinin yetkili olduguna karar vererek, yetkili mahkemenin belirlenebilmesi igin dosyayr 2577
sayth Yasanin 43/1-b maddesi uyarinca Damstay Bagkanligina gondermistir.

Dansgtay 10. Dairesi; 19.7.2011 giin ve E: 2011/8330, K:2011/3117 say1 ile, Memurlar ve diger
kamu gérevlilerinin gorevleri sebebiyle isledikleri suglardan dolayt yargilanabilmeleri igin izin vermeye
vetkili mercileri ve izlenecek usulil belirlemek amactyla gikarilan 4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu
Gorevlilerinin Yargilanmas1 Hakkinda Kanunun 3/a maddesinde, ilde gdrevli memurlar ve diger kamu
gorevlileri hakkinda sorusturma izni vermeye yetkili olan makamm vali oldugu; S. maddesinde, izin
vermeye yetkili merciin, bu Yasa kapsamma giren bir sugun isledigini bizzat veya ihbar veya sikayet
lizerine Ogrendiginde bir 6n inceleme baslatacagy; 6. maddesinde, yetkili merciin bu rapor iizerine
sorugturma izni verilmesi veya verilmemesi yolunda karar verecegi; 9. maddesinde, yetkili merciin,
sorugturma izni verilmesine veya verilmemesine iliskin kararim Cumhuriyet Bagsavciligina, hakkinda
inceleme yaptlan memur veya diger kamu gorevlisine ve varsa sikayetgiye bildirecegi, sorusturma izni
verilmesine iligkin karara kargi hakkinda inceleme yapilan memur veya diger kamu gorevlisinin; sorusturma
izni verilmemesine iligkin karara kars1 ise Cumhuriyet Bagsaveilligimin veya sikayetginin itiraz yoluna
gidebilecegi; sorusturma izni verilmesi yolunda vali tarafindan alman kararlara karsi bolge idare
mahkemesine itiraz edilebileceginin kurala baglanmig oldugu; yukarida aktarilan Yasa hiikiimlerine gore,
memurlar ve diger kamu gorevlileri hakkinda, bu Yasa kapsamina giren bir sugun isledigini bizzat veya bir
ihbar veya sikayet {izerine Ggrenen sorusturma izni vermeye yetkili merciin, sikayet, ihbar veya iddia
konusu olaylar ile ilgili olarak yaptiracagi ¢n inceleme raporu {izerine sorusturma izni verilmesi veya
verilmemesi yolunda alacagi kararlarin; idari islem niteliginde olmamast nedeniyle iptal davasina konu
edilmelerinin miimkiin olmadig1; sorugturma izni verilmesi yolunda alinan kararlarin, memurlar ve diger
kamu gorevlileri tarafindan bir sug islenmesi halinde, Cumhuriyet Bassavciliklarinca hazirlik
sorusturmasimn yiriitilmesine ve sonuglandiriimasima olanak veren, bir bagka ifadeyle idare iglevi ile ilgili
olmayan islemler oldugu, nitekim, 4483 sayili Yasayla sorugturma izni verilmesi/verilmemesi kararlarina
karg1 ayr1 itiraz usullerinin ongoriildigt; dolayistyla, idari islem niteliginde bulunmayan sorusturma izni
verilmesine dair karar nedeniyle dogdugu ileri siirilen zararin tazmini isteminden kaynaklanan
uyusmazhgin da, 2577 sayili Yasamin 2. maddesi uyarinca idari yargi yerinde gériilmesinin miimkiin
bulunmadigy; bu itibarla, 2577 sayih Yasanin 14/3-a ve 15/1-a maddeleri uyarinca, dava dilekgesinin
verildigi idari yargi merciince, yetki konusuna girilmeden davanin gorev yoniinden reddi yolunda karar
verilmesinin gerektigi; agiklanan nedenle, dava dosyasinin, davanin ilk agildigi mahkeme olan Samsun 2.
Idare Mahkemesine iadesine karar vermistir.

SAMSUN 2. IDARE MAHKEMESI; 29.11.2011 giin ve E:2011/1655, K:2011/1225 sayt ile,
Danigtay 10. Dairesi’nin 19.7.2011 glin ve E: 2011/8330, K:2011/3117 sayili kararindaki ifade ve
gerekgeleri aynen benimseyerek, idari islem niteliginde bulunmayan sorusturma izni verilmesine dair karar
nedeniyle dogdugu ileri siirilen zararin tazmini isteminden kaynaklanan uyusmazligm da, 2577 say1li
Yasanin 2. maddesi uyarinca idari yargt yerinde goriilmesinin miimkiin bulunmadigt gerekgesiyle; 2577
sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 15. maddesinin 1/a bendi uyarinca davanin Gérev Yéniinden
Reddine karar vermis, bu karar temyiz edilmeksizin kesinlegmistir.

INCELEME VE GEREKCE:

Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bolimi’ niin, Serdar OZGULDUR’tin Bagkanligmmda, Uyeler:
Mustafa AYSAL, Eyilip Sabri BAYDAR, Siddik YILDIZ, Nurdane TOPUZ, Sedat CELENLIOGLU ve
Ayhan AKARSU’nun katilimlanyla yapilan 1.10.2012 gfinlii toplantisida:

[-ILK INCELEME: Dosya lizerinde 2247 sayilh Yasa’mn 27. maddesi geregince yapilan
incelemeye gore, adli ve idari yarg yerleri arasmnda 2247 sayill Yasa’nmn 14. maddesinde ongorillen
bigimde olumsuz gorev uyusmazhg dogdugu, idari yarg: dosyasinm; davact vekilinin istemi iizerine son
gorevsizlik kararini veren Mahkemece 15. maddede belirtilen hitkmiin aksine, dnceki gorevsizlik kararma
iligkin dava dosyasi temin edilmeden gonderildigi gorilmekte ise de; Baskanlik yazisiyla, adli yargi
kararimin kesinlesme durumunu gdsteren onayh bir 6rneginin Mahkemesinden istenildigi ve sonugta usule
iliskin herhangi bir noksanlik bulunmadig: anlagildigindan, gorev uyusmazhigimin esasinin incelenmesine
oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Taskin CELIK’in, davanin ¢6ziimiinde idari
yargimin gorevli oldugu yolundaki raporu ve Giilsen AKAR PEHLIVAN'In sozli agiklamalan ile
dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsaveilarca gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Saveis: Mehmet
BAYHAN’mn davada idari yarginin, Damstay Savcist Tuncay DUNDAR’1n ise davada adli yargmm gorevli
oldugu yolundaki s6zlii agiklamalar1 da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, davacimin, Samsun ilinde bulunan Karadeniz Sahil Giivenlik Bolge Komutanhginda
astsubay olarak gorev yapmakta iken, gorevini kétiiye kullandigindan bahisle, Samsun Valiliginin 8.2.2008
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tarih ve 12 sayili karariyla, 4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmas: Hakkinda
Kanun uyarinca hakkinda sorusturma izni verilmesi sonucu manevi zarara ugramldig: ileri siiriilerek 50.000
TL manevi tazminatin 6denmesine karar verilmesi istemiyle agilmistir,

4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmas: Hakkinda Kanunun “Amag”
baglikli 1. maddesinde, “Bu Kanunun amaci, memurlar ve diger kamu gorevlilerinin gorevleri sebebiyle
igledikleri suglardan dolay1 yargilanabilmeleri igin izin vermeye yetkili mercileri belirtmek ve izlenecek
usulii diizenlemektir.”; “Kapsam™ bagliklhi 2. maddesinin birinci fikrasinda, “Bu Kanun, Devletin ve diger
kamu tiizel kisilerinin genel idare esaslarina gére yiiriittiikleri kamu hizmetlerinin gerektirdigi asli ve stirekli
gorevleri ifa eden memurlar ve diger kamu gorevlilerinin gorevleri sebebiyle isledikleri suglar hakkinda
uygulanir.” denilmig; Izin vermeye yetkili merciler” baghgm tastyan 3.maddesinde; sorusturma izni
yetkisinin, ilde ve merkez ilcede gorevli memurlar ve diger kamu gorevlileri hakkinda vali, Bélge
dtizeyinde teskilatlanan kurum ve kuruluslarda gérev yapan memurlar ve diger kamu gorevlileri hakkinda
gorev yaptiklan ilin valisi, yokluklarinda ise vekilleri tarafindan bizzat kullanilacag: belirtilmis; “Olayn
yetkili mercie iletilmesi, isleme konulmayacak ihbar ve sikayetler” baglikli 4. maddesinde, “ Cumhuriyet
bagsavcilar, memurlar ve diger kamu gorevlilerinin bu Kanun kapsamina giren suglarina iligkin herhangi
bir ihbar veya sikayet aldiklarinda veya boyle bir durumu 6grendiklerinde ivedilikle toplanmasi gerekli ve
kaybolma ihtimali bulunan delilleri tespitten bagka higbir islem yapmayarak ve hakkinda ihbar veya
sikayette bulunulan memur veya diger kamu gorevlisinin ifadesine basvurmaksizin evrakin bir drnegini
ilgili makama gondererek sorugturma izni isterler.

Diger makam ve memurlarla kamu gorevlileri de, bu Kanun kapsamia giren bir sug islendigini
ihbar, sikayet, bilgi, belge veya bulgulara dayanarak 6grendiklerinde durumu izin vermeye yetkili mercie
iletirler.

(Degisik Gglincti fikra: 17/7/2004-5232/2 md.) Bu Kanuna gére memurlar ve diger kamu
gorevlileri hakkinda yapilacak ihbar ve sikéyetlerin soyut ve genel nitelikte olmamasi, ihbar veya
sikyetlerde kisi veya olay belirtilmesi, iddialarin ciddi bulgu ve belgelere dayanmasi, ihbar veya sikdyet
dilekgesinde dilekge sahibinin dogru ad, soyad ve imzasi ile iy veya ikametgah adresinin bulunmasi
zorunludur.

(Degisik dordiincii fikra: 17/7/2004-5232/2 md.) Ugiincii fikradaki sartlar tagimayan ihbar ve
sikayetler Cumhuriyet bagsavcilar ve izin vermeye yetkili merciler tarafindan isleme konulmaz ve durum,
ihbar veya sikdyette bulunana bildirilir. Ancak iddialarin, sihhati siipheye mahal vermeyecek belgelerle
ortaya konulmug olmasi halinde ad, soyad ve imza ile is veya ikametgah adresinin dogrulugu sart1 aranmaz.
Bagsavcilar  ve yetkili merciler ihbarct veya gikdyetginin kimlik bilgilerini gizli tutmak
zorundadir.”hikkmiine; “On inceleme” bashikhi  5.maddesinde, “izin vermeye yetkili merci, bu Kanun
kapsamina giren bir su¢ islendigini bizzat veya yukaridaki maddede yazih sekilde 6grendiginde bir on
inceleme baglatir.

(Ek fikra: 17/7/2004-5232/3 md.) Cumhuriyet bassavciliklari ile izin vermeye yetkili merciler
ihbar ve sikéyetler konusunda daha dnce sonuglandirilmis bir 6n inceleme olmas: halinde miiracaat: isleme
koymazlar. Ancak ihbar veya sikdyet eden kisilerin konu ile ilgili olarak daha onceki 6n incelemenin
neticesini etkileyecek yeni belge sunmast halinde miiracaat: isleme koyabilirler.

On inceleme, izin vermeye yetkili merci tarafindan bizzat yapilabilecegi gibi, gorevlendirecegi
bir veya birka¢ denetim elemani veya hakkinda inceleme yapilanin @stii konumundaki memur ve kamu
gorevlilerinden biri veya birkagi eliyle de yaptinlabilir. Inceleme yapacaklarm, izin vermeye yetkili merciin
bulundugu kamu kurum veya kurulusunun igerisinden belirlenmesi esastir. Isin ¢zelligine gore bu merci,
anilan incelemenin baska bir kamu kurum veya kurulusunun elemanlariyla yaptirilmasim da ilgili
kurulustan isteyebilir. Bu istegin yerine getirilmesi, ilgili kurulusun takdirine baghdir.

Yargi mensuplar1 ile yargt kuruluslarinda ¢alisanlar ve askerler, baska mercilerin 6n
incelemelerinde gérevlendirilemez.

On inceleme ile gbrevlendirilen kisiler birden fazla ise iclerinden biri bagkan olarak belitlenir.”
hitkmiine;  “On inceleme yapanlarm yetkisi ve rapor” baghkh 6.maddesinde, * On inceleme ile
gorevlendirilen kisi veya kigiler, bakanhk miifettigleri ile kendilerini géreviendiren merciin bitiin yetkilerini
haiz olup, bu Kanunda hiikiim bulunmayan hususlarda Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununa gore islem
yapabilirler; hakkinda inceleme yapilan memur veya diger kamu gtrevlisinin ifadesini de almak suretiyle
yetkileri dahilinde bulunan gerekli bilgi ve belgeleri toplayip, goriiglerini igeren bir rapor diizenleyerek
durumu izin vermeye yetkili mercie sunarlar. On inceleme birden gok kisi tarafindan yapilmigsa, farkl
goriigler raporda gerekgeleriyle ayri ayr belirtilir.

Yetkili merci bu rapor iizerine sorugturma izni verilmesine veya verilmemesine karar verir. Bu
kararlarda gerekge gosterilmesi zorunludur.” hiikmiine ; “Siire” baglikli 7.maddesinde, “Yetkili merci,
sorusturma izni konusundaki kararint sugun 5 inci maddenin birinei fikrasina gore dgrenilmesinden itibaren
on inceleme dahil en geg otuz giin i¢inde verir. Bu siire, zorunlu hallerde onbeg giinii gegmemek iizere bir
defa uzatilabilir.
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Yetkili merci, herhalde yukaridaki fikrada belirtilen siireler iginde memur veya diger kamu
gorevlisi hakkinda sorusturma izni verilmesi veya verilmemesi konusunda karar vermek zorundadir.”
hitkmiine; “Sorusturma izninin kapsami” baglikli 8.maddesinde, “Sorusturma izni, sikayet, ihbar veya iddia
konusu olaylar ile bunlara bagl: olarak ileride sorusturma sirasinda ortaya gikabilecek konulart kapsar.

Sorugturma sirasinda izin verilen olay ve konudan tamamen ayn veya farkli bir sug olarak
nitelendirilebilecek bir fiil ortaya ¢iktiginda, yeniden izin alinmasi zorunludur.

Sugun hukuki niteliginin degigmesi, yeniden izin alinmasimi gerektirmez.” hitkmitine;  “Itiraz”
baglikli 9. maddesinde, “Yetkili merci, sorugturma izni verilmesine veya verilmemesine iligkin kararini
Cumhuriyet bagsaveiligina, hakkinda inceleme yapilan memur veya diger kamu gorevlisine ve varsa
sikayetgiye bildirir.

Sorusturma izni verilmesine iliskin karara karst hakkinda inceleme yapilan memur veya diger
kamu goreviisi; sorusturma izni verilmemesine iliskin karara karsi ise Cumhuriyet bassavcihd veya
sikayetei itiraz yoluna gidebilir. ftiraz siiresi,yetkili merciin kararinin tebhgmden itibaren on giindiir.

Itiraza, 3 Gncli maddenin (e), (f), g (Cumhurbaskanmca verilen izin harig) ve (h) bentlerinde
sayilanlar igin Danstay Ikinci Dairesi, digerleri igin yetkili merciin yarg: gevresinde bulundugu bolge idare
mahkemesi bakar.

tirazlar, oncelikle incelenir ve en geg iig ay iginde karara baglanir. Verilen kararlar kesindir.”
hiikmiine; “Sorusturma izninin génderilecegi merci” baslikh 11. maddesinde ise “ Sorusturma izninin itiraz
edilmeden veya itirazm reddi sonunda kesinlegmesi ya da sorusturma izni verilmemesine iligkin karara karst
yapilan itirazin kabulii iizerine dosya, derhal yetkili ve gorevli Cumhuriyet bagsaveihgina gonderilir. izin
iizerine ilgili Cumhuriyet bagsavciligi, Ceza Muhakemeleri Usulii Kanunu ve diger kanunlardaki yetkilerini
kullanmak suretiyle hazirlik sorugturmasini yiiriitiir ve sonuglandirir.” hitkmiine yer verilmistir.

Uyusmazliga konu olan davada, davaci, Samsun ilinde bulunan Karadeniz Sahil Giivenlik Bélge
Komutanhginda astsubay olarak grev yapmakta iken, gorevini kotitye kullandigindan bahisle, 4483 sayili
Kanun uyarinca, Samsun Valiligince 8.2.2008 tarih ve 12 sayi ile, “hakkinda sorusturma izni verilmesine”
iliskin kararin haksiz ve hukuka aykin oldugunu, manevi zarara ugradigmi ileri siirerek, kendisine tazminat
ddenmesi istemiyle vekili aracili: ile dava agmigtir. (Dosya kapsamundan, Valiligin sorusturma izni
verilmesine iligkin kararina karsi, hakkinda inceleme yapilan davacimin, 4483 sayih Yasamn 9.maddesi
uyarinca Bolge Idare Mahkemesi nezdinde itiraz yoluna gidip gitmedigi anlagilamamgtir.)

Davaci tarafindan, Valilik kararimn haksiz ve hukuka aykiri oldugu iddia edildigine gore, bu
davanm ¢oziimlenebilmesi igin; amlan kararm yontemine ve hukuka uygun yiiritilip yuriitilmediginin;
bagka bir deyisle, uygulamanin yasaya aykirilik olugturup olusturmadiginin; dolayistyla, hizmet kusuru ya
da bagka nedenle idarenin sorumlulugu bulunup bulunmadiginin, saptanmasi gerekmekte ise de, bilindigi
gibi idari islem, idari makamlarin kamu giicii ve kudreti ile hareket ederek, idare islevine (veya idare
hukuku alanina) iliskin olarak yaptiklari ve gesitli hak ve/veya yiikiimlilitkler doguran tek yanli idare
agiklamalart olarak tanimlanmaktadir.

Bu tamima gore idari bir islemin oncelikle idari bir makam tarafindan idarc islevine (idare hukuku
alamna) iliskin olarak tesis edilmesi gerekmektedir. Ayrica bir iglemin idari davaya konu olabilmesi igin tek
vanlt, icrai nitelikte olmasi zorunludur.

Bu gercevede uyusmazlik incelendiginde, idarenin kovusturma vapilmasi igin ilgili mercilere
bagvuruda bulunmas: veya kovusturma izni verilmemesi yoniindeki iglemlerinin idari yargmimn denetimine
tabi olup olmadigi konusunun degerlendirilmesi gerekmektedir.

Yargisal kararlarda kovusturma izni verilmemesi durumunda, ilgili hakkinda adli sorusturma ve
kovusturmanin yapilamadigt ve kamu davasi agilmasi yolunun tamamen kapatildigi, bu nedenle iznin
verilmemesine iligkin idari kararin yargi denetimi disinda tutulmasinin diisiiniilemeyecegi gerekgesiyle
sozkonusu idari kararlarin idarenin takdir yetkisi iginde hukuksal sonug¢ doguran, idari yargi denetimine
tabi, kesin ve yiiriitiilmesi zorunlu, idari davaya konu olabilecek bir islem oldugu; kovusturma izni veren
veya kovusturma yapilmasi i¢in bagvuruda bulunulmasina iliskin kararlarin ise, ceza yargisi alanina
girdiginden, idare islevinin kapsami diginda bulundugu ve bu kararlara kars1 agilan davalarin da idari yarg:
mercilerinde goriilmesi olanagimin bulunmadi@t kabul edilmektedir.

Bu baglamda, davaci hakkinda valilikge verilen sorusturma agilmast izni verilmesine iliskin karar
ile ceza yargisi siireci baslamakta dolayisiyla ilgili hakkinda hukuki sonug doguran kesin ve yiiriitiilmesi
zorunlu bir idari iglemden s6z edilememektedir.

Bu durumda, tazminata konu valilik karan ceza yargismin hazirlik sathasint olusturdugundan,
idari islem niteligi tagimadig1 gozetildiginde dava konusu karardan kaynaklanan manevi tazminat davasiin
da adli yarg1 yerinde ¢oziimlenecegi sonucuna ulagilmaktadir.

Belirtilen nedenlerle Asliye Hukuk Mahkemesince verilen gorevsizlik karanmn kaldinimasi
gerekmistir.
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SONUC : Davanin ¢oziimiinde ADLI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle Samsun
2 Asliye Hukuk Mahkemesi’nin 17.12.2010 giin ve E:2010/491, K:2010/565 sayil GOREVSIZLIK
KARARININ KALDIRILMASINA, 1.10.2012 giiniinde Uye Sedat CELENLIOGLU nun KARSI OYU ve
OY COKLUGU ILE KESIN OLARAK karar verildi.

KARSI OY

Uyusmazligin konusunu, 4483 sayili Memurlar ve Diger Kamu Gorevlilerinin Yargilanmasi
Hakkindaki Kanun uyarinca verilen sorugturma izni nedeniyle ilgilisi tarafindan agilan (manevi) tazminat
davasma hangi yarg yeri tarafindan bakilmasi gerektigi hususu olusturmaktadir.

Bilindigi tizere hukuk sistemimizde kamu goreviileri hakkinda gorevieri sebebiyle isledikleri
suglardan dolay1 sorusturma agilabilmesi igin idari bir makam ya da kurulun izni gerekmektedir (Orn: 2547
sayilt Yiiksekdgretim Kanununa tabi kamu gorevlileri, 1136 sayih Kanun uyarinca avukatlar, 4483 sayih
Kanun uyarinca memurlar vb.).

Idari birer islem olan sorusturma izni verilmemesi/sorusturma agilmamasi kararlari yargilama
siirecinin baglamastna engel oldugundan, sz konusu idari islem sonuglarini idari alanda dogurmakta, diger
bir ifade ile idari iglemin konusu idari alanda kalmaktadir. Bu nedenle idari yarg: yerlerince, idarenin
sorusturma agilmamast yoniindeki iglemlerinin yargisal denetimi yapila gelmektedir. Dolayisiyla,
sorugturma agilmamas: kararindan kaynaklanan tam yargi davasma bakma gorevinin idari yargiya ait
oldugu kuskusuzdur.

Idare tarafindan bir kamu gorevlisi hakkinda sorusturma agilmasina karar verilmesi / sorusturma
izni verilmesi halinde de karar yine idari bir karardur, lakin bu yondeki bir kararla konu artik yargisal alana
aktanldigindan, diger bir ifade ile idari iglem, sonucunu yargisal alanda dogurdugundan, sorusturma
agilmasina/sorusturma izni verilmesine dair islemlerin yargisal denetiminin yapilamayacag: (iptal davasina
konu edilemeyecekleri) ileri siiriilebilir. Nitekim Danistay da sorusturma izni verilmesine dair kararlarin
iptal davasina konu edilemeyecegi goriisiinde oldugundan bu gibi basvurularin incelenmeksizin reddine
karar vermektedir (Orn: Damigtay 8. D. 1997/5382 E., 1998/333 K.). Ancak burada dikkat edilmesi gercken
husus, sorugturma izni verilmesine dair islemlerinin yargisal denetiminin yapilip yapilamayacagi kararini
idari yarg: yerleri vermekte, bu gibi basvurularda idari yarg yerleri gorevsizlik karari vermemektedir.
Dolayisiyla bir islemin idari davaya konu olabilecek nitelikte bir idari islem olup olmamasinin gorevin
tayininde bir etkisinin olmamasi gerekir. Bu itibarla, nasil ki sorusturma izni verilmesi ileminin iptali
istemiyle agilan bir davada idari yarg: yeri (davay: esastan incelesin veya incelemesin) kendisini gorevsiz
gormiiyorsa, aym islemden kaynaklanan tam yargi davasinda da (sorusturma izni verilmesi islemi bir haksiz
fiil teskil etmedikge) kendisini gérevsiz gormemesi gerekir.

Kaldi ki, memurlar ve diger kamu gorevlilerinin, gorevleri sebebiyle igledikleri suglardan dolay:
yargilanabilmeleri igin izin vermeye yetkili mercileri ve izlenecek usulii belirleyen 4483 sayih Kanunun
"itiraz" bashg altmdaki 9'uncu maddesinde, sorusturma izni verilmesine veya verilmemesine iligkin
kararlara karst idari yargida itiraz edilecegi diizenlenmistir. Bu bakimdan, 4483 sayili Kanun uyarinca
verilen sorusturma izninden kaynaklanan tam yarg: davasma bakmakla idari yargmm evleviyetle gorevli
oldugunun kabulii gerekir.

Belirtilen nedenlerle, Samsun Valiligi 11 idare Kurulunca, 4483 sayilr Kanun uyarinca verilen
08.02.2008 tarihli sorusturma izninden kaynaklanan tam yarg: davasina bakma gorevinin idari yargiya ait
oldugu, bu itibarla, Samsun 2. idare Mahkcmesinin gorevsizlik kararinin kaldirilmasina karar verilmesi
gerektigi goristinde oldugumdan, adli yarginin gorevli oldugu yoniinde olusan saymn gogunlugun degerli
goriislerine katilamadim.

OYE
Sedat CELENLIOGLU

Uyusmazlik Mahkemesi Baskanligindan:

ESAS NO :2012/61
KARARNO: 2012/192
KARAR TR : 01.10.2012
(Hukuk Boliimii)
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OZET : Davacinin rahatsizliginda kullamlan stent bedelinin tarafina 6denmemesi lizerine agilan davanm,
IDARI YARGI YERINDE g¢oziimlenmesi gerektigi hk.

KARAR

Davaci  :B.0.
Vekili  : Av.E.D.
Davali  : 1-Sosyal Giivenlik Kurumu Bagkanligt
Vekili  : Av. Av.C. 0.
2- Maliye Bakanhig1

OLAY : Davact vekili, Emekli Sandigs(Devredilen) istirakcisi olan davacmin, 16.3.2007
tarihinde kalp rahatsizhgmn tedavisinde kullamlan stentin bedelinin tarafina 6denmesi istemiyle yaptig
bila tarihli bagvurusunun reddine iliskin 07.07.2008 giin ve 135 sayili Sosyal Giivenlik Kurumu Bagkanhig
Samsun Sosyal Giivenlik 1l Midirliigi(Emekli Sandig)) isleminin iptali ile 4.990,00 YTL stent bedelinin
ddeme tarihinden itibaren yasal faiziyle birlikte tazmini istemiyle 12.9.2008 tarihinde idari yarg: yerinde
dava a¢mstir.

SAMSUN 2. IDARE MAHKEMESI: 20.11.2008 giin ve E:2008/1162, K:2008/1292 say ile,
5510 sayil: Sosyal Sigortalar ve Genel Saghk Sigortas1 Kanunu'nun incelenmesinden; “Kapsam” baglikli 2.
maddesinde Bu Kanunun, sosyal sigortalar ile genel saglik sigortasindan yararlanacak kisileri, isverenleri,
saglik hizmeti sunucularini, bu Kanunun uygulanmasi bakimindan gergek kisiler ile her tiirlii kamu ve zel
hukuk tiizel kisilerini ve tiizel kisiligi olmayan diger kurum ve kuruluglart kapsadigs, “Tammlar" baslikli 3.
maddesinde Genel saghk sigortalist olarak bu kanunun 60°inc1 maddesinde sayilan kisilerin tanimlandigs,
"Genel Saglik Sigortalis1 Sayilanfar" baslikli 60. maddesinde Bu Kanun veya bu Kanundan énce yiiriirtiikte
bulunan sosyal giivenlik kanunlarina gore gelir veya ayhk alan kisilerin madde kapsaminda sayildigs,
Finansmam Saglanan Saghk Hizmetleri ve Siresi” baslikli 63. maddesinde saghk hizmetlerinin
kargilanmasim, i goremezlik hallerinin ortadan kaldirilmasmi veya azaltilmasim temin etmek amaciyla
Kurumca finansmani saglanacak saghik hizmetlerinin sayildigi, 73. maddesinde Saglk hizmetlerinin
saglanma yéntemi ve saghik giderlerinin 6denmesinin diizenlendigi, "Uyusmazliklann (éziim Yeri" baghklt
101. maddesinde "Bu Kanunda aksine hiikiim bulunmayan hallerde, bu Kanun hiikiimlerinin
uygulanmasiyla ilgili ortaya gikan uyusmazliklarin is mahkemelerinde goriileceginin hiikiim altina alindig;,
108. maddesindc "Bu Kanunun; 73. Maddesinin 30/4/2008 tarihinde, 63. Maddesinin 1/7/2008 tarihinde,
diger' hitkiimlerinin 2008 yili Ekim ay1 baginda ytiriirlige gireceginin hitkme baglandigi, 106. maddesiyle
5434 sayih Tiirkiye Cumhuriyeti Emekli Sandigt Kanununun saglik giderlerinin 6denmesine iligkin
diizenlemenin yer aldigt gegici 139. maddesinin yiriirlikten kaldinldigmin anlagildigs; dava dilekgesi ve
eklerinin incelenmesinden, 07.07.2008 tarihinde tesis edilen dava konusu iglemin tesis edildigi tarih
itibariyle s6z konusu Kanunun finansmam saglanan saglik hizmetleri ve siiresini diizenleyen 63. maddesi ile
Saglk hizmetlerinin saglanma yontemi ve saghk giderlerinin ddenmesinin diizenlendigi 73. maddesi
yurdrltkte oldugundan ve bu konuyla ilgili kanunda aksine bir hilkiim de bulunmadigindan uyugmazhgin
gorim ve ¢bziimiinde amlan Kanunun 101. maddesi uyarinca Iy Mahkemesinin gorevli oldugu gerckgesiyle,
2577 sayih Idari Yargllama Usulii Kanunu'nun 15. maddesinin 1/a bendi uyarinca davanin Gorev Yoniinden
Reddine karar vermis, bu karar itiraz edilmeksizin kesinlegmistir.

Davac vekili bu kez, miivekkili tarafindan yapilan 5demeden, miivekkil adina bankaya yatirilan
miktarin mahsubu ile geri kalan 4.711,21 TL’nin &deme tarihinden itibaren faizi ile birlikte davali Sosyal
Giivenlik Kurumu Bagkanhgi’ndan alinmas: istemiyle 4.2.2009 tarihinde adli yargi yerinde dava agmustir.

Tokat 1. Is Mahkemesi: 04.03.2010 giin ve E: 2009/281, K: 2010/66 sayi ile, uyusmazhigin
esasini inceleyerek, davanin Kismen Kabulii ile, 4.670,66 TL’nin 6deme tarihi olan 15.03.2007 tarihinden
itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte davalidan alinarak davaciya verilmesine, fazlaya iliskin talebin
Reddine karar vermis; bu kararm Sosyal Giivenlik Kurumu Bagkanhg tarafindan temyiz edilmesi iizerine;
Yargitay 21. Hukuk Dairesi: 05.05.2011 gtin ve E: 2010/3859, K: 2011/4354 say ile. dosyadaki kayit ve
belgelerden, Gaziosmanpaga Universitesi Aragtirma ve Uygulama IHastanesinin 10.04.2007 tarihli Saglik
Kurulu Raporu ile davaciya kroner arter hastahigi teshisi nedeniyle ilagli stent takilmasinm uygun
goriildigi, 16.30.2007 tarihinde stent-implantasyonu yapildigi, 15.03.2007 tarih ve 12344 sayih faturaya
gore davacmin bu tedavi nedeniyle 4.990,00 TL 6demek zorunda kaldigi ve Kurumun davaciya 14.01.2008
tarihinde 278,79 TL 8deme yaptig1, davacinin 477810310 emekli sicil numarali emekli sandigs istirakgisi
oldugu; mahkemelerin gorevi ve yargi yolunun "yasa" ile belirlenmis oldugu, kamu diizenine iligkin
oldugundan yargilamanin her safhasinda mahkemece resen nazara alinacag:; 5510 sayili Yasa'nin gegici
4.maddesindeki, bu Kanunda aksine bir hitkim bulunmadig: taktirde; istirakgi iken bu Yasa'nin yiriirliige
girdigi tarih itibariyle bu Yasa'min 4. maddesinin 1. fikrasimin (c) bendi kapsamma alinanlarin, bu Yasa'nin
yiirlirliige girdigi tarihten 6nce 5434 sayili Yasa hitkiimlerine tabi olarak ¢aligmis oldugu, bu Yasa'mn
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4.maddesinin birinci fikrasinin (c) bendine tabi olarak yeniden galismaya baslayanlar ile bunlarin dul ve
yetimleri hakkinda bu yasayla yiiriirltikten kaldirilan hoikiimleri de dahil 5434 sayili Yasa hiikiimlerine gore
islem yapilacagmin bildirilmis bulundugu, T.C Emekli Sandigt sigortalilari veya hak sahipleri arasinda
5434 sayli Yasa hitkimlerinin uygulanmasindan dogan uyusmazliklarda amlan sandikga tesis edilen
islemler idari iglem niteliginde oldugundan, idari islemler hakkinda yetki, gekil, sebep, konu ve maksat
yonlerinden biri ile hukuka aykuri olduklarindan dolay: iptalleri igin agilacak davalarin 2577 sayih Yasa
geregince idari yargl yerinde ¢dziimlenebilecegi; 5510 sayili Yasa'mn 101. Maddesindeki; bu kanunda
aksine hikkiim bulunmayan hallerde bu kanun hikiimlerinin uygulanmas: ile ilgili ortaya ¢ikan
uyusmazliklarin Iy Mahkemelerinde goriilecegine iliskin diizenlemeler ile miilga 506 sayili Yasa'nm 134,
maddesindeki, bu Yasa'nm uygulamasindan dogan uyusmazliklarm yetkili Is Mahkemelerinde goriilecegine
iligkin diizenleme birlikte degerlendirildiginde; eldeki davada 5510 sayih Yasa'nin ve 506 sayih Yasa
hitkitmlerinin uygulama yerinin bulunmadigs, tedavi giderinin yapildig1 donem itibariyle miilga 5434 sayilt
Yasa uygulamalarindan dogan uyusmazliklar idari yarginn gorev alanmna girdiginden, 5434 sayil Yasa
geregince davaya bakma gorevinin idari yargtya ait oldugu agik oldugu halde mahkemece davaya bakmaya
idari yarg: yeri gorevli oldugundan dava dilekgesinin Yargi yolu nedeni ile reddine karar verilmesi
gerekirken davanin esast hakkinda karar verilmesinin usul ve yasaya aykin oldugu gerckgesiyle hitkmiin
bozulmasina karar vermistir.

TOKAT IS MAHKEMESI: 17.01.2012 gin ve E:2011/569, K: 2012/15 sayt ile,
Mahkemelerince usul ve yasaya uygun bozma ilamma uyuldugu; yapilan yargilama ve toplanan delillerin
degerlendirilmesi neticesinde, 5510 sayili yasanin ve 506 sayil yasa hikiimlerinin is bu dava igin uygulama
yerinin bulunmadigy, tedavi giderinin yapildigi dénem itibariyle, miilga 5434 sayili yasa uygulamalarmdan
dogan uyugmazliklarm idari yargmmn gorev alanma girdigi, S5434sayili yasa geregince davaya bakma
gorevinin idari yargiya ait bulundugu gerekgesiyle; yargi yolu nedeniyle dava dilekgesinin Reddine karar
verilmis, bu karar kesinlegmistir.

INCELEME VE GEREK(E:

Uyusmazhik Mahkemesi Hukuk Bolimti’niin, Serdar OZGULDUR’tin Bagkanhginda, Uyeler:
Mustafa AYSAL, Eyiip Sabri BAYDAR, Siddik YILDIZ, Nurdane TOPUZ, Sedat CELENLIOGLU ve
Ayhan AKARSU nun katilimlanyla yapilan 1.10.2012 giinlii toplantisinda:

I-ILK INCELEME:Dosya iizerinde 2247 sayth Yasanin 27. maddesi uyarinca yapilan
incelemeye gore;

Adli ve idari yarg: yerleri arasinda amlan Yasamin 14. maddesinde ongorillen bigimde,
davahlardan “ Sosyal Giivenlik Kurumu Baskanlig” yoniinden olumsuz gorev uyusmazhg dogdugu, adli
yargt dosyasimn davact vekilinin istemi {izerine son gorevsizlik kararimi veren Mahkemece; idari yargi
dosyasinin ise Baskanlik yazisiyla istenilmesi iizerine Mahkememize gonderildigi ve usulc iligkin herhangi
bir noksanlik bulunmadig: anlagildigindan, adli ve idari yarg1 yerleri arasinda dogan gorev uyusmazhigimin
esasinin incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

[I-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Tagkin CELIK’in, davamin ¢ozimiinde idari
varginin gorevli oldugu yolundaki raporu ve Giilsen AKAR PEHLIVAN’in sézlii agiklamalan ile
dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Saveist Mehmet
BAYHAN ile Damstay Savcist Tuncay DUNDAR’in davada idari yargimin gérevli oldugu yolundaki sozlit
agiklamalart da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, davacimn, kalp rahatsizhginm tedavisinde kullamlan stent bedelinin 6denmesi istemiyle
yapti1 basvurunun reddine iliskin Sosyal Giivenlik Kurumu Bagkanhg; isleminin iptali ile noksan 8denen
bedelin faiziyle birlikte tazmini istemiyle agilmstir.

Dosyanin incelenmesinden Gaziosmanpasa Universitesi Arastirma ve Uygulama Hastanesinin
10.04.2007 tarihli Saghk Kurulu Raporu ile, 477810310 sicil numarah emekli sandign istirakgisi olan
davactya kroner arter hastalif: teshisi nedeniyle ilagh stent takilmasiun uygun goriildiigi, 16.30.2007
tarihinde stent-implantasyonu yapildigi, 15.03.2007 tarih ve 12344 sayih faturaya gore davacinmn bu tedavi
nedeniyle 4.990,00 TL demek zorunda kaldigi, davali Kurumun davaciya 14.01.2008 tarihinde 278,79 TL
odeme yaptigi, davah ldare tarafindan noksan odenen bedelin faiziyle birlikte tazmini istemiyle dava
agildig1 anlagilmugtir.

31.5.2006 tarih ve 5510 sayth Sosyal Sigortalar ve Genel Saglk Sigortas: Kanunu 506, 1479,
2925, 2926 ve 5434 sayih Kanunlar kapsammdaki hizmet akdine gore iicretle gahsanlar (Sosyal
Sigortahlar), kendi hesabina calisanlar (Bag-Kur’lular), tartmda kendi adina ve hesabina gahsanlar (Tarim
Bag-Kur’lularr), tarim islerinde iicretle galiganlar, (Tarim sigortalilart), devlet memurlar1 ve diger kamu
gorevlilerini (Emekli Sandig1 Istirakgileri), gegici maddelerle korunan haklar diginda, sosyal giivenlik ve
saglik hizmetleri yoniinden yeni bir sisteme tabi tutmus, bes farkli emeklilik rejimini aktiieryal olarak hak
ve hiikiimliilikler yoniinden tek bir sosyal giivenlik sistemi altinda toplamustir. 5510 sayili Kanunun iptali
amaciyla agilan davada Anayasa Mahkemesi, 15.12.2006 tarih ve E: 2006/111, K: 2006/112 sayils
karartyla, anilan Kanunun birgok maddesi ile birlikte, bu Kanunun yiiriirliik tarihinden nce 5434 sayih
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T.C. Emekli Sandigi Kanunu hilkiimlerine tabi olarak gorev yapmakta olan memurlar ve diger kamu
gorevlilerini diger sigortalilarla aymi sisteme tabi kilan (bagta 4/c maddesi) hitkiimlerin iptaline karar
vermi; bu karardan sonra kabul edilen 17.04.2008 tarih ve 5754 sayih Kanunla 5510 sayih Kanunda
diizenlemeler yapilmis ve anilan Kanuna eklenen Gegici 1 nci ve Gegici 4 ncii maddelerle, 5754 sayth
Kanunun yiiriirlige girdigi 1 Ekim 2008 tarihinden 6nce 5510 sayili Kanunun 4 ncii maddesinin birinci
fikrasinn (c) bendi kapsaminda olanlar (memurlar ile diger kamu gorevlileri) ile bunlarin dul ve yetimleri
hakkinda, bu Kanunla yiiriirliikten kaldirilan hiikiimleri de dahil 5434 sayili Kanun hitkiimlerine gore islem
yapilacag1 hiikiim altina almmugtir. 5754 sayilt Kanunun kimi hitkiimlerinin iptali istemiyle agtlan dava
Anayasa Mahkemesi’nin 30.3.2011 tarih ve E: 2008/56, K:2011/58 say1h karari ile reddedilmistir.

5510 sayili Kanunun 101 nci maddesinde yer alan “...bu Kanun hitkiimlerinin uygulanmasiyla
ilgili ortaya gikan uyusmazliklar fs Mahkemelerinde goriiliir.” bolimiiniin iptali istemiyle yapilan itiraz
bagvurusunda Anayasa Mahkemesi, 22.12.2011 tarih ve E: 2010/65, K: 2011/169 sayili karariyla (RG.
25.1.2012, Say1: 28184) davayi redle sonuglandirmakla birlikte; séz konusu kararin Mahkememiz niindeki
uyusmazliga gtk tutacak sekilde su gerekgeye dayandirmustir “...5754 sayth Kanunun yiiriirliige
girmesinden énce memur ve diger kamu gorevlisi olarak galigmakta olanlar, evvelce oldugu gibi 5434 sayili
Kanun hikkiimlerine tabi olacaklar ve bunlarm emeklileri bakimindan da aym Kanun hikiimleri
uygulanmaya devam edecek; ancak 5754 sayili Kanun’un yiirirliige girmesinden sonra memur ve diger
kamu goreviileri olarak galismaya baslayanlar ise 5510 sayih Kanunun 4/c maddesi uyarinca, bu Kanun
hitkiimlerine tabi sigortah sayilacak ve haklarinda 5434 sayili Kanun degil, 5510 sayili Kanun’un
Ongordigii kural ve esaslar uygulanacak; ihtilaf halinde de adli yargi gorevli bulunacaktir. 5754 sayili
Kanunun yiirirligiyle birlikte, artik Sosyal Sigortacilik esasina gore faaliyet gosteren ve yaptig, tesis ettigi
islem ve muameleler idari islem sayilamayacak bir sosyal giivenlik kurumunun varhgindan sdz etmek
gerekli bulunmaktadir. 5754 sayih Kanun’un yiiriirliige girmesinden once istirakgisi sifatiyla alismakia
olan memurlar ve diger kamu gorevlileri ile emekli sifatiyla 5434 sayilt Kanun’a gore emekli, dul ve yetim
aylig almakta olanlar ve ayrica memurlar ve diger kamu goreviilerinden ileride emeklilige hak
kazanacaklar yoniinden ise Sosyal Giivenlik Kurumu’nun tesis edecegi islem ve yapacag1 muameleler idari
islem niteligini korumaya devam edecek, bunlara iliskin ihtilaflarda da evvelce oldugu gibi idari yargi
gorevli olmaya devam edecektir... Bu bakimdan 5510 sayili Kanunun yiiriirliigiinden sonra, prim esasina
dayall yani sistemin igerigi ve Kanun kapsamindaki is ve islemlerin niteligi gbz oniinde
bulunduruldugunda, itiraz konusu kuralla, yargilamanin biitiinliigii ve uzman mahkeme olmasi nedeniyle
Kanun hiktimlerinin uygulanmas: ile ortaya ¢ikan uyusmazliklann g¢bziimiinde is mahkemelerinin
gorevlendirilmesinde Anayasa’ya aykirilik goriilmemistir. Ancak, yukarida agiklandifn tizere 5754 sayih
Kanun’un yiiriirlige girmesinden once statiide bulanan memurlar ve diger kamu gorevlileri ile ilgili sosyal
glivenlik mevzuatmin uygulanmasindan dogan idari islem ve idari eylem niteligindeki uyusmazliklarda
idari yargmnn gorevinin devam edecegi aciktir...”

Yukarida sozii edilen mevzuat hilkiimlerinin ve Anayasa Mahkemesi kararmmn birlikte
degerlendirilmesinden, 5510 sayih Kanunun yiiriirliige girmesinden 6nce memur ve diger kamu gorevlisi
olarak galiymakta olanlar, daha dnce oldugu iizere 5434 sayill Kanun hiikiimlerine tabi olacaklart gibi
bunlarin emeklilikleri bakimindan da aym Kanun hitkiimlerinin uygulanmaya devam edilecegi; ancak, bu
Kanunun yiiriirliige girmesinden sonra memur ve diger kamu gorevlisi olarak ¢alismaya baglayanlarn ise
5510 sayil: Kanunun 4/c maddesi uyarinca, bu Kanun hitkiimlerine tabi sigortal sayilacag: ve haklarinda
5434 sayili Kanunun degil 5510 sayth Kanunun éngérdiigii kural ve esaslarm uygulanacag: dolayistyla
ihtilaflarin da adli yarg yerinde ¢oziimlenecegi agiktir.

Kald1 ki; T.C. Anayasas’’nin 158.maddesindeki “...diger mahkemelerle, Anayasa Mahkemesi
arasindaki gorev uyusmazliklarmda Anayasa Mahkemesi’nin karari esas almir » hiikmii uyarmca Anayasa
Mahkemesi kararmin bu uyugmazhgin ¢éziimiinde esas alinacag: tartismasizdir.

Bu durumda, 5510 sayili Yasanm yrirliige girmesinden once istirakei sifatiyla ¢alismakta olan
memurlar ve diger kamu gérevlileri ile emekli sifatiyla 5434 sayih Kanuna gore emekli, dul ve yetim ayhig
almakta olanlar ve ayrica memurlar ve diger kamu gorevlilerinden ileride emeklilige hak kazanacaklar
yoniinden Sosyal Giivenlik Kurumunca tesis edilen iglem ve yapacagi muamelelerin “idari islem” ve “idari
eylem” niteligini korumaya devam edecegi, dolayisiyla, 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanununun 2/1-
a maddesinde belirtilen idari islemler hakkinda yetki, gekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile
hukuka aykirt olduklarindan dolayr iptalleri igin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilan iptal davalart
kapsaminda bulunan,5754 sayili Yasann yiiriirliige girdigi tarihte emekli kamu personeli olan davact
tarafindan agilan davann, g8riim ve ¢oziimiiniin idari yarg: yerinde goriilecegi sonucuna varilmustir,

Agiklanan nedenlerle, Samsun 2. Idare Mahkemesinin gorevsizlik kararimn kaldirilmast
gerekmigtir.
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) SONUC : Davanin ¢oziimiinde IDARI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle Samsun
2.]dare Mahkemesi’nin 20.11.2008 giin ve E:2008/1162, K:2008/1292 sayih GOREVSIZLIK
KARARININ KALDIRILMASINA, 1.10.2012 giiniinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Karar verildi.

Uyusmazlik Mahkemesi Bagkanligindan:

ESAS NO :2012/158
KARAR NO: 2012/196
KARAR TR : 01.10.2012
(Hukuk Boliimii)

OZET : Idarenin dava konusu tasmmaza kamulastirmasiz el atmasmdan dogan zararin tazminine yonelik
bulunan davamn haksiz fiillere iliskin 6zel hukuk hikkiimlerine gére ADLI YARGL YERINDE
coziimlenmesi gerektigi hk.

KARAR

Davact :H.S.

Vekilleri : Av.E. A, Av. 1. S.

Daval:  : Altindag Belediye Bagkanlig:
Vekili  :Av.N.L K.

OL AY : Davaci vekili dava dilekgesinde, miivekkilinin Ankara ili, Altindag ilgesi, Ulubey
Mahallesi, 23395 ada, 1 parselde, 105327/8180800 hisseli toplam 65,82 m? taginmazinm  bulundugunu;
davali idarenin, istimlak islemlerine gegilmeksizin tasinmaz iizerine belediye hizmetlerinde kullanmak
lizere bina inga ettigini, haricen dgrendiklerine gére lokal veya genglik merkezi olarak hizmet verdigini;
davali belediyenin, miivekkili adina kayith taginmaz iizerine bedel ddenmeksizin ve kamulastirma karari
almmaksizin bina inga elligini, tagmmazin kamu hizmetine ayrlan yerde kaldigim, ancak idarenin
kamulagtrma karart olmaksizin, fiillen sz konusu taginmazda bina yapmak suretiyle mivekkilin
kullanimimi imkansiz hale getirdigini ifade ederek; miivekkilinin tapusunun iptali ile davalt idare adina
tesciline, olusan zarara kargilik fazlaya iligkin haklan sakh kalmak kaydiyla, simdilik 20.000,00 TL’nin
dava tarihinden itibaren yasal faizi ile birlikte davalidan tahsiline, karar verilmesi istemiyle adli yarg
yerinde dava agmugtir.

Davah Belediye vekili birinci savunma dilekgesinde, davamn idari yargimn gorev alamina
girdigini 6ne siirerek gorev itirazinda bulunmustur.

ANKARA 10. ASLIYE HUKUK MAHKEMESI; 28.02.2012 giin ve E:2011/511 say1 ile, davah
vekilinin yargi yolu itirazinin reddine karar vermistir.

Davah Belediye vekilince siiresi iginde verilen dilekge ile, olumlu gorev uyusmazhig ¢ikariimast
istemiyle bagvuruda bulunulmast iizerine dilekge, dava dosyasi omegi ile birlikte Danistay Bagsaverligi’na
gonderilmigtir.

DANISTAY BASSAVCISI; Ankara Ili, Altindag ilgesi, Ulubey Mahallesi, 23395 ada, 1 sayilt
parselde bulunan davaciya ait taginmazin bir kismina hizmet binas: yapilarak kamulastirmasiz el atilmasi
nedeniyle bedelinin yasal faiziyle birlikte tazmini istemiyle Ankara Onuncu Asliye Hukuk Mahkemesinin
E:2011/511 esas sayisinda kayith dosyada agilan davada, davali idarece, davamn gorim ve ¢dziimiiniin
idari yarginin gérevine girdigi ileri stiriilerek gdrev itirazinda bulunuldugu ve itirazm reddi iizerine olumlu
gorev uyusmazhifh cikarilmast istenildigi anlagilmuis olmakla gerefinin  diistiniildiigii; dosyanin
incelenmesinden; arsa vasifli tasginmazin bir kismunin imar uygulanmasi sonucu hizmet binasi yapiimak
suretiyle olayda kamulagtirmasiz ¢l atma oldugundan bahisle, fazlaya dair haklart sakh olmak kaydiyla,
20.000.00 TL tazminatin yasal faiziyle birlikte davalidan tahsili istemiyle dava agildiginin anlagildigy;
Anayasa'nin 125'inci maddesinin birinci fikrasinda; idarenin her tiirlii eylem ve islemlerine karst yargt
yolunun agik oldugu; son fikrasinda da, idarenin kendi eylem ve islemlerinden dogan zaran ddemekle
yiikiimlii bulundugunun hiikme baglandigy; 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 2'nci maddesinin
l'inci fikrasinm (b) bendinde; "Idari eylem ve iglemlerden dolay: kisisel haklari dogrudan muhtel olanlar
tarafindan agilan tam yarg: davalari"nin idari dava tiirleri arasinda sayildigs; idari islemler, idari makam ve
mercilerin idari faaliyet alaninda idare hukuku gergevesinde, tek tarafli irade agiklamastyla hukuk aleminde
sonug doguran kesin ve yiiriitillmesi zorunlu nitelikte tasarruflar oldugu; 3194 sayili imar Kanunu'nun
"Arazi ve arsa diizenlemesi" baglikh 18'inci maddesi uyarmca tesis edilen imar uygulamas: islemlerinin,
yukarida tammt yapilan idari iglemlerden oldugundan; bu islemlerden dogan zararlarn tazmini istemiyle
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agilan davalarin, 2577 sayilt Kanunun 2'nci maddesinde yer alan tam yarg: davalart kapsaminda idari yarg:
yerince ¢oziimlenmesinin gerektigi; agiklanan nedenle, 2247 sayili Yasanin 10'uncu maddesi uyarinca
olumlu gorev uyusmazligs ¢ikarilmasina ve dosyamin Uyusmazhik Mahkemesine gonderilmesine karar
vermigtir.

Bagkanlikca, 2247 sayih Yasa’nin 13. maddesine gore Yargitay Cumhuriyet Bagsaveisi’ndan
yazil diigiincesi istenilmisgtir.

YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCIST; Dava dosyasinm incelenmesi sonucunda; Altndag
Belediyesi tarafindan yapilan ve Ankara Biiyiiksehir Belediyesi fmar Dairesince onaylanan 1/1000 &lgekli
uygulama imar planlarmda davacinm tapulu arsasinm sosyo kiiltiire! tesis alani olarak aynldigi ve bu alana
hizmet binasi yapilarak fiilen el atildiginm anlagildigi; Yargitay Besinci Hukuk Dairesinin 2007/13728 E,
2008/546 K sayili 29/01/2008 giinlii kararinda da isaret edildigi gibi imar planinda kamusal amagla ayrilan
boliimiin bir kismina fiilen el atilmasi halinde bu bslimiin tamammin miilkiyet hakkinin sinirlandirildign ve
miilkiyet konusunda tasarrufun olanaksiz hale geldiginin tartigmasiz oldugu; Belediye yonetimlerinin 3194
sayili imar Kanunu 8. maddesi ve 18. maddesinin verdigi yetki ile arazi ve arsalar tizerinde imar planlarinin
hazirlanmasi ve yiiriirliige konulmasi, arazi ve arsa diizenlemesi gibi faaliyetleri kapsaminda yaptiklari imar
planlarindan kaynaklanan islemlerin tek yanli ve kamu giiciine dayanan irade agiklamalari ile tesis edilen
genel ve diizenleyici islemler oldugu, bu yonit ile de idati eylem ve islemlerden kaynaklanan
uyusmazliklarin idari yargr alaninda halledilmesi gerektiginin tartismasiz oldugu; ancak, 3194 sayili
Kanun'un 10. maddesinin "Belediyeler; imar planlannin yiiriirliige girmesinden en geg 3 ay iginde, bu plam
tatbik etmek tizere 5 yillik imar programlarim hazirlarlar. Beg yillik imar programlarimn gorisiilmesi
strasinda ilgili yatrimer kamu kuruluglarinm temsilcileri goriisleri esas alinmak tizere Meclis toplantisina
katilr. Bu programlar, belediye meclisinde kabul edildikten sonra kesinlesir. Bu program iginde bulunan
kamu kuruluslaria tahsis edilen alanlar, ilgili kamu kuruluslarina bildirilir. Bes yillik imar programlan
smirlart iginde kalan alanlardaki kamu hizmet tesislerine tahsis edilmis olan yerleri ilgili kamu kuruluslari,
bu program siiresi i¢inde kamulagtinirlar. Bu amagla gerekli 8denek, kamu kuruluslarmin yllhk biit¢elerine
konulur. / Imar programlarinda, umumi hizmetlere ayrllan yerler ile 6zel kanunlar geregince kisitlama
konulfan gayrimenkuller kamulastirilincaya veya umumi hizmetlerle ilgili projeler gergeklestirilinceye kadar
bu yerlerle ilgili olarak diger kanunlarla verilen haklar devam eder." hitkmii ile uygulama imar planlarinda
kamu yararina ayrilan yerlerin kamulastiniimasini éngérmekte oldugunu; davaya konu olayda, davacinin
hissedar oldugu tapulu tagmmazin 1998 yilindan beri davaya konu boliimiiniin sosyo kiiltiirel tesisi alam
olarak ayrilmasina ragmen idare tarafindan yasada ongoriilen siireyi de askmn uzun bir siire kamulagtirma
iglemlerine bagvurulmadig gibi, alanda sosyal tesisi yapiimak suretiyle fiilen de el atildigmm anlagildiz:;
Yargitay Igtihadi Birlestirme Kurulunun 11/2/1959 giinli, 1958/17 E, 1959/15 K sayilt kararinda,
kamulagtirmasiz el atma kavrammin "[darenin kanunsuz bir hareketi" olarak tanimlandig1 ve bu eylemden
kaynaklanan davalarin miilkiyete tecaviiziin 6nlenmesi veya haksiz fiil neticesinde meydana gelen zararin
tazmini davas1 mahiyetinde oldugu ve bu bakimdan adli yarginin gorevli oldugunun kabul edildigi; davals
idarenin imar mevzuats hiikiimlerine tam uygun olmayan ve hareketsizlikle beraber kismen ve fiilen araziye
yonelik tecaviiziinin kamulastirmasiz el atma temelinde haksiz fiilden kaynaklanan ve adli yarginm gorev
alanina giren bir dava oldugu gerekgesiyle; agilan davanm adli yargi yerinde goriim ve ¢dziimiiniin
gerektigi ve Danigtay Bagsavciliginim bagvurusunun reddi gerektigi yolunda yazih diisiince vermistir.

INCELEME VE GEREKCE :

Uyugmazlik Mahkemesi Hukuk Bolimi’niin, Serdar OZGULDUR’éin Bagkanhgmda, Uyeler:
Mustafa AYSAL, Cyiip Sabri BAYDAR, Siddik YILDIZ, Nurdane TOPUZ, Sedat CELENLIOGLU ve
Ayhan AKARSU nun katilimlariyla yapilan 1.10.2012 giinlii toplantisinda:

LK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayith Yasa'nin 27. maddesi uyarinca yapilan
incelemeye gore; davali Belediye vekilinin anilan Yasanin 10/2 maddesinde dngoriilen yonteme uygun
olarak yaptif1 gorev itirazimin reddedilmesi ve 12/1. maddede belirtilen stire iginde bagvuruda bulunmast
lizerine Damistay Bagsavcisi’nea, “davanin taginmazin bedelinin tahsiline hitkmedilmesi istemine iliskin
kismi yéniinden” 10. maddede dngorillen bigimde olumlu gdrev uyusmazhg ¢ikarildigs anlasiimaktadir.

. Usule iligkin herhangi bir noksanlik bulunmadigindan, gérev uyugmazligmm esasinin incelenmesine oy
birligi ile karar verildi.

[-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Tagkan CELIK’in, davanmn ¢bzimiinde adli
yargmin gorevli oldugu yolundaki raporu ve Gilljen AKAR PEHLIVAN’in sézhi aciklamalan ile
dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Saveis: Mehmet
BAYHAN’in davada adli yarg: yerinin, Danistay Saveist Tuncay DUNDAR’in ise davada idari yargimin
gorevli oldugu yolundaki sozlii agiklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP
DUSUNULDU:

Dava, davacimin, Ankara li, Alundag Iigesi, Ulubey Mahallesi, 23395 ada, 1 parselde bulunan
hissesine davali idare tarafindan, bina inga edilmek suretiyle kamulastirmasiz el atildigindan bahisle,
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simdilik 20.000,00 TL’nin dava tarihinden itibaren yasal faizi ile birlikte davalidan tahsiline karar
verilmesi istemiyle agilmigtir.

Dava dosyasindaki bilgi ve belgelerin incelenmesinden; Ankara li, Altindag ilgesi, Ulubey
Mahallesi 23395 ada, 1 parsel sayih taginmazin, Altindag Belediye Meclisinin 22.12. 1998 tarih ve 247
sayilt karari ile uygun goriilen ve Ankara Bilyliksehir Belediyesi imar Daire Bagkanliginin 22.02.1999 tarih
ve 903 sayilt yazist ile onaylanan Onder-Ulubey-Hacilar Mahalleleri II. Etap imar Plani kapsaminda Sosyo-
Kiiltiirel Tesis Alam olarak ayrildii, s6z konusu alanim, KOP kesintilerinden olustugu; davaci vekilinin,
dava dilekgesinde ve Ankara 10. Asliye Hukuk Mahkemesi’nde gorilen davanin 28.02.2011 tarihli
durugmasinda, anilan tagmmaz tizerinde davalt idare tarafindan, istimlak iglemlerine gegilmeksizin belediye
hizmetlerinde kullanmak iizere bina inga edildiginin ileri stirtildigii; davalt idarenin savunma dilekgesinde
ve durusmada bu iddiaya karst ¢tkmadigs ve dava konusu parselin de iginde bulundugu Onder-Ulubey-
Hacilar Mahalleleri imar Planimn iptali talebiyle idareleri aleyhine agilan bir dizi dava ile planm iptali
talebinde bulunuldugu, ilgili mahkemeler tarafindan iglemin yiiritdlmesinin durduralmasina karar verildigi;
bu nedenle halen kamulastirma yapilamamakta ise de ilgili mahkemelerden verilecek kararlar 1siginda
kamulagtirma ¢aligmalan1 kapsamina almdigi, davacinn hissesinin de bu kapsamda kamulastirilacag
yolunda savunma yaptig1 anlagilmistir.

Belediyelerin 3194 sayth imar Kanunu 8. maddesi ve 18. maddesinin verdigi yetki ile arazi ve
arsalar tzerinde imar planlarmin hazirlanmas1 ve yiiriirliige konulmasi, arazi ve arsa diizenlemesi gibi
faaliyetleri kapsaminda yaptiklari imar planlarmdan kaynaklanan iglemlerin tek yanh ve kamu giiciine
dayanan irade aciklamalari ile tesis edilen genel ve diizenleyici iglemler oldugu bu yonii ile de idari eylem
ve iglemlerden kaynaklanan uyusmazliklarin idari yarg yerlerinde ¢dziimlenmesi gerektigi tartigmasizdir.
Buna karsilik, Belediyece, Kamulagtirma Kanunu’nda éngdriilen usul ve yontemlere uygun idari nitelikte
uygulama iglemleri yapilmaksizin, dava konusu taginmaza fiilen el atilarak bina insa etmesi karsisinda,
idarenin bu eyleminin kamulagtirmasiz el atma niteligini tagidig1 agiktir.

Ote yandan, Idarenin yiiriitmekle yiikiimlii bulundugu kamu hizmetine iliskin olarak uygulamaya
koydugu plan ve projeye gore meydana getirdigi yol, kanal, baraj, su yollari, su sebekesi gibi tesislerin
kurulmasy, igletilmesi ve bakim sirasinda kisilere verdigi zararlarin tazmini istemiyle agilacak davalarin
gbriim ve ¢6ziimiiniin, idari eylem ve islemlerden dolay: kisisel haklart muhtel olanlar tarafindan acilacak
tam yargi davalan kapsanminda yargisal denetim yapan idari yarg: yerine ait oldugu; idarece herhangi bir
ayni hakka miidahalede bulunuldugu, dzel miilkiyete konu taginmaza kamulastirmasiz €l atildig veya plan
ve projeye aykin is goriildiigi iddiasiyla agilacak miidahalenin men'i ve meydana gelen zararin tazmini
davalarinn isc, miilkiyete tecaviiziin Snlenmesine ve haksiz fiillere iligkin 6zel hukuk hiikiimlerine gore
adli yarg1 yerinde ¢6ziimlenecegi, yerlesik yargisal igtihatlarla kabul edilmis bulunmaktadir.

Nitekim, yukarida belirtilen genel kabul dogrultusundaki Yargitay Igtihadi Birlestirme Kurulunun
11.2.1959 giinlii, E:1958/17, K:1959/15 sayih kararmmn I11. boliimiinde, “Istimlaksiz el atma halinde amme
tegekkiilii Istimlak Kanununa uygun harcket etmeden ferdin malint elinden almis olmasi sebebiyle kanunsuz
bir harekette bulunmus durumdadir. Ve bu bakimdan dava Medeni Kanun hiikiimlerine giren miilkiyete
tecavliziin dnlenmesi veya haksiz fiil neticesinde meydana gelen zararin tazmini davasidir. Ve bu bakimdan
adliye mahkemesinin vazifesi i¢indedir.” goriigiine yer verilmigtir.

Bu durumda, idarenin dava konusu taginmaza kamulastrmasiz el atmasindan dogan zarann
tazminine yonelik bulunan davanin haksiz fiillere iligkin 6zel hukuk hiikiimlerine gore goriim ve ¢ozimil,
adli yarg1 yerinin gorevine girmektedir.

Agiklanan nedenle, Danistay Bagsavcist’mn bagvurusunun reddi gerekmistir,

SONUC : Davamn ¢oziimiinde ADLI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle Danistay
Bagsaveisi’nin BASVURUSUNUN REDDINE, 1.10.2012 giiniinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK
karar verildi.

Uyusmazlik Mahkemesi Baskanligindan:

ESAS NO :2012/169
KARAR NO: 2012/197
KARAR TR : 01.10.2012
(Hukuk Béliimii)

OZET : Agilan iptal davasimin idare Mahkemesince karara baglanmasi lizerine aym islem nedeniyle
olustugu nesiiriilen zararin tazmini istemiyle agilan tam yargi davasmm da, IDARI YARGI YERINDE
¢ozlimlenmesi gerektigi hk.
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KARAR

Davact :M.U.
Vekili  :Av. A AL
Davali  : Tanim ve Koyisleri Bakanhg: (Gida Tarim ve Hayvancilik Bakanhig)

OLAY : Aksaray Ili, Eskil Tlgesi, Zafer Mahallesi, Karakuyu mevkiinde bulunan 3508 saytli
parsel, Tarm Reformu Aksaray Bolge Mudiirliigii tarafindan 3083 sayilt Sulama Alanlarinda Arazi
Diizenlemesine Dair Tarim Reformu Kanunu uyarinca 2005/2006 kiralama déneminde kiralama sozlesmesi
ile davaciya kiralanmigtr,

Kiralama iglemi mahallinde ¢ikan sosyal huzursuzluk nedeniyle Genel Miidiirlik Makaminin
10.3.2006 tarihli Makam oluru ile iptal edilmistir.

Davaci, idare tarafindan tesis edilen bu iglemin bildirimine iliskin islemin, hukuka aykm
oldugunu ileri siirerek Aksaray Idare Mahkemesinde dava agmis, mahkemelerince 13.11.2007 giin ve
E:2007/1337, K:2007/1240 say: ile, davali idare ile kira sozlesmesi imzalayan davacinin, sézlesmesinin,
mevzuat hitkiimlerinde sozlesmenin fesih sebepleri arasinda yer almayan giivenlik gerekgesiyle iptal
edildigi, Kamu giivenligi saglanmasmmn Anayasa ve Kanun ile devlete verilmis bir gorev oldugu, hazine
adma kayith olan ve bazi kimselerin de kismen isgal ettikleri tasinmazin kiraya verilmesinde kamu yarari
oldugu, daval idareye diisen gorevin de, sozlesmenin iptaline karar vermek degil, 3083 sayihi Yasanmn
verdigi yetkiler ve devietin diger kurumlan ile isbirligi yaparak topraklardan yararlanimasim saglamak
oldugundan, bahis olunan iglemde hukuka uyarlik bulunmadigy gerekgesiyle dava konusu iglemin iptaline
karar vermis, bu karar Danistay 8. Dairesince onanarak ve kararin diizeltilmesi istemi de reddedilerek
kesinlesmistir.

Davaci vekili, davacinm, kiralamis oldugu tarlayr 2005/2009 yillart arasinda idarenin kéyfi
uygulamast sonucu ekemedigini, bu sebeple kar yoksunlugunda kaldigini ve zarar ettigini ileri siirerek,
tarlanin ekilememesinden kaynaklanan 2005 yili igin 11.000,00 TL, 2006 yiki igin 3.000,00 TL, 2007 yili
i¢in 6.000,00 TLnin yoksun kalman yillardan itibaren igleyecek yasal faizi ile birlikte toplam 20.000,00
TL’nin davali idareden tazmini istemiyle idari yargt yerinde dava agmustir.

Davah tarafindan birinci savunma dilekgesinde, davaci ile davali kurum arasinda dzel hukuk
hitktimlerine gére diizenlenmis kira akdi bulundugu, bu kira akdinden dogacak ihtilaflarda gorevli yargt
yerinin adli yargt yeri oldugu, bu nedenle davanin adli yarginin gbrev alanina girdigi one siiriilerek gorev
itirazinda bulunulmugtur.

AKSARAY [DARE MAHKEMESI: 13.12.2011 giin ve E:2011/329 say1 ile, Tarnn Reformu
Genel Midirlugii Aksaray Bolge Mudirliigi'niin 2232006 giin ve 179-292 sayili isleminin
Mahkemelerince iptal edilmesi ve s6z konusu kararin Damstay 8. Dairesi‘nin karar: ile onanmas: iizerine,
svz konusu idari islem nedeniyle 2577 sayihi idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 12. maddesi uyarmnca
kigisel hakkinm ihlal edildiginden bahisle davaci tarafindan iptal davasmi takiben agilan isbu tam yargi
davasinm gdrim ve ¢oziimiiniin Mahkemelerinin gorevine girdigi gerekcesiyle davali idarenin gérev
itirazimin reddine karar vermistir.

Davali tarafindan siiresi iginde verilen dilekge ile olumlu gorev uyusmazlig gikariimasi istemiyle
basvuruda bulunulmas) tizerine dilekge, dava dosya drnegi ile birlikic Yargitay Cumhuriyet Bagsaveiligina
génderilmistir.

YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCISI; 2005 yihinda davali idare ile yapilan kira
stzlesmesi gereklerinin haksiz olarak yerine getirilmemesi ve yer tesliminden kagimlmasi sonucu 2005-
2009 yillan arasinda yoksun kalmdig1 iddia olunan tarimsal iretim geliri olan toplam 20.000,00 TL'nin
maddi tazminat olarak idareden tahsili amactyla Aksaray idare Mahkemesinde dava agtif1, davamn
konusunun kira stzlesmesinden kaynaklanan yiikiimliiliiklerin yerine getirilmemesi nedeniyle ugranilan
zararin tazminine iliskin oldugunun anlagildigi; 3083 sayili Yasanin 7.maddesinde Tarim Reformu Genel
Midirlagiiniin tasarrufunda bulunan arazileri kiralama yontemi ile sahislara tahsis edilebileceginin
belirlendigi; Sulama Alanlarinda Arazi Diizenlenmesine Dair Tarim Reformu Kanunu Uygulama
Yonetmeligin 60,61,62,63 ve 64.maddelerinden sozedilerek, taginmazlarin kiralama yontemi ile ne sekilde
tahsis edileceginin taraflarin yiikiimliliiklerinin kira kargiliklaninin nasil belirleneceginin ve idareye tek
tarafli fesih hakki tamyan nedenletin gosterildigi; Borglar Kanununun 248 ve 249. maddelerinde kira
sbzlesmesinin tarifinin yapildig1 tazminat davasina konu olan tagmmaz ile ilgili olarak yapilan Tarim
Reformu Genel Midiirligii'niin 13.3.2006 giin ve 741/975 sayili oluru ile yapilan 6.6.2006 tarihli kira
sozlegmesi ve bu stzlesmenin feshine yonelik islemi iptal eden Idare Mahkemesi kararindan sonra
yenilenen ve bu nedenle hiikiimsiiz kalan oncekinin devamu niteligindeki 5.12.2008 tarihli sézlesmede,
sozlesme hitkiimlerinin 11. maddesinde, stzlesmeden dogan uyusmazliklarda, arazinin bulundugu yerdeki
mahalli mahkemelerin yetkili oldugunun hitkmiine yer verilerek genel mahkemelerin yetkili oldugunun
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belirlendigi, kira sozlesmesi hiikiimlerinden taraflarin, serbest iradeleri ile, kargilikh hak ve yiikiimlalikleri
igeren taahhiit altina girdikleri, bu sozlegmenin 2577 sayili yasanin 2/l-c bendinde sayilan kamu
hizmetlerinden birinin yiiriitiilmesi i¢in yapilan, idareye kamu giiciiniin kullanilmasindan kaynaklanan istiin
hak ve yetkiler tantyan, idari sozlesme tiirlerinden olmadig, davaya konu arazinin kullanim hakkinm belli
bir siire i¢in bir bedel karsihginda verilmesine iliskin hitkiimlerin incelenmesinde taratlarm iradeleri ile
olusmus bir kira sézlesmesinin mevcudiyetinin s6z konusu oldugu, dolayisiyla uyusmazhigin, davaci ile
davalr idare arasinda yapilmis olan bir kira sozlesmesinden kaynaklandigindan, davali idarenin tazmin
yiikiimliiligiintin saptanmasina iliskin davamin 6zel hukuk hiikimlerine gore goriim ve goziimiinde adli
yargt yerinin gorevli bulundugu, agiklanan nedenlerle 2247 sayili Kanun'un 10. ve 13. maddeleri geregince,
olumlu gdrev uyusmazlig: ¢ikarilmasina, dosyanin Uyusmazlik Mahkemesi Baskanhgina gonderilmesine
karar vermistir.

Bagskanlik¢a, 2247 sayili Yasa’mn 13. maddesine gore Damgstay Bagsavcis’nn da yazih
diistincesi istenilmistir.

DANISTAY BASSAVCISE, 2577 sayih Yasamin 2 ve 12. maddelerinden sozederek, idari
islemler dolaysiyla haklar ihlal edilen idare edilenlerin, ihlal edilen haklarmin tazmini isteklerini, iptal
davastyla birlikte agacaklar1 tam yargi davalarina konu edebilecekleri gibi; once iptal davasi agip bu
davanin sonuglanmasindan sonra agacaklari tam yargi davasina konu etmelerinin de miimkiin bulundugu,
dosyanin incelenmesinden, Hazineye ait Aksaray {li, Eskil flgesinde bulunan 3508 parsel sayili tagmnmazin,
3083 sayilt Sulama Alanlarinda Arazi Diizenlenmesine Dair Tarim Reformu Kanunu uyarinca davaciya
kiralanmasina iligkin iglemin iptaline dair Tarim Reformu Genel Miidiirliigii Aksaray Bolge Midiirligii
igleminin iptali istemiyle agilan davada, Aksaray idare Mahkemesinin karan ile islemin iptaline karar
verildigi, s6z konusu kararin Damstay Sekizinci Dairesi karar ile onanmas: tizerine, [dare Mahkemesince
iptaline karar verilen daval idare islemi nedeniyle, anilan taginmazdan istifade edilememesi neticesinde
olusan toplam 20.000,00 TL zararin yasal faiziyle birlikte tazmini istemiyle bakilmakta olan davanin
agtldigimin anlasildigy, kiralama igleminin iptaline dair olan idari islemin Danistay Sekizinci Dairesi karari
ile onanan Aksaray Idare Mahkemesi karari ile iptal edilmesi iizerine agilan is bu dava, idari iglem
nedeniyle uramlan zararin iptal davasinin sonucuna gére agilan tam yargi davasi oldugundan; bu davanin
gorim ve ¢dziimiiniin idari yarginin gorevinde oldugu, bu nedenle, 2247 sayili Kanunun 13'lincii maddesi
uyarinca yapilan bagvurunun kabuliine olanak bulunmadigi yoniinde yazili diigiince vermistir.

INCELEME VE GEREKCE : .

Uyusmazhik Mahkemesi Hukuk Boliimii’ntin, Serdar OZGULDUR iin Bagkanhginda, Uyeler:
Mustata AYSAL, Eyiip Sabri BAYDAR, Siddik YILDIZ, Nurdane TOPUZ, Sedat CELENLIOGLU ve
Ayhan AKARSU’nun katilimlartyla yapilan 1.10.2012 giinlii toplantisinda:

I-ILK INCELEME: Dava dosya drnegi iizerinde 2247 sayili Yasa’mn 27. maddesi geregince
yapilan incelemeye gore, davali vekilinin amlan Yasa’min 10/2. maddesinde dngoriilen yonteme uygun
olarak yaptig1 gorev itirazimn reddedilmesi ve 12/1. maddede belirtilen siire iginde bagvuruda bulunmast
iizerine Yargitay Cumhuriyet Bagsavciligi’'nea, 10. maddede éngoriilen bigimde olumlu gérev uynsmazlig
gtkanldigr anlasiimaktadir. Usule iligkin herhangi bir noksanlik bulunmadigindan gdrev uyusmazhgnm
esasinin incelenmesine oybirligi ile karar verildi.

I-ESASIN INCELENMESI: Raportér-Hakim Giilsen AKAR PEHLIVAN’m, davann
gbziimiinde idari yargmin gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili
Bagsavcilarca goreviendirilen Yargitay Cumhuriyet Saveist Mehmet BAYHAN in davada adli yargmin,
Damistay Savcist Tuncay DUNDAR’n ise idari yargmin gorevli oldugu yolundaki sozlii agiklamalart da
dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, Aksaray 1li, Eskil Ilgesi, Zafer Mahallesi Karakuyu Mevkiinde bulunan 3508 parsel sayili
taginmazin kira sdzlesmesinin davali idarece iptal edilmesi nedeniyle, 2005,2006,2007 yillarinda istifade
edilememesi neticesinde olustugu ileri siiriilen 20.000,00 TL zararin isleyecek yasal faizi ile birlikte tazmini
istemiyle agiimigtir.

Anayasa’nin 125. maddesinin son fikrasinda, idarenin kendi eylem ve iglemierinden dogan zarar
tdemekle yiikiimlii oldugu kurala baglannus; 2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu’nun “idari Dava
Tiirleri ve Idari Yarg: Yetkisinin Simri” baglikli 2. maddesinin (1/b) bendinde, idari eylem ve iglemlerden
dolayr kisisel haklan dogrudan muhtel olanlar tarafindan agilan tam yarg: davalart idari dava tirleri
arasinda sayilmis; aym Kanun’un 12. maddesinde “Ilgililer haklarim ihlal eden bir idari islem dolayisiyla
Damistaya ve idare ve vergi mahkemelerine dogrudan dogruya tam yarg: davas: veya iptal ve tam yargi
davalarim birlikte agabilecekleri gibi ilk 6nce iptal davast acarak bu davanin karara baglanmas: tizerine, bu
husustaki kararin veya kanun yollarina bagvurulmast halinde verilecek kararin tebligi veya bir islemin icrast
sebebiyle dogan zararlardan dolay: icra tarihinden itibaren dava siiresi icinde tam yarg1 davas agabilirler.
Bu halde de ilgililerin 11 nci madde uyarinca idareye bagvurma haklart sakhdir.” denilmigtir.

Dava dosyann incelenmesinden, Aksaray {li, Eskil Tlgesi, 3508 sayilt tasimmazin 3083 sayil:
Sulama Alanlarinda Arazi Diizenlenmesine Dair Tarim Reformu Kanunu uyarinca davaciya kira sozlesmesi
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ile kiralandify; kiralamadan sonra mahallinde ¢ikan huzursuzluklar nedeniyle kamu giivenliginin
saglanmast amactyla kiralama isleminin 10.3.2006 tarihli makam oluru ile iptal edildigi; bu islemi bildirim
nitelii tasiyan Tarm ve Koy Isleri Bakanligi Tanm Reformu Genel Miidirligi Aksaray Bolge
Miidiirligiiniin 22.3.2006 giin ve 292 sayih isleminin iptali istemiyle davaci tarafindan idari yarg: yerinde
dava acildig; Aksaray Idare Mahkemesinin 13.11.2007 giin ve E:2007/1337, K:2007/1240 sayih karanyla,
Kamu giivenliginin saglanmasimin Anayasa ve Kanunlar ile devlete verilmis bir gérev oldugu, Hazine adina
kayitlt olan ve bazi kimselerin de kismen iggal eitikleri tagmmazm kiraya verilmesinde kanu yarart oldugu,
davali idareye diisen gorevin sozlegmeyi iptal etmek degil, 3083 sayah Yasanin verdigi yetki ve devletin
diger kurumlan ile isbirligi yaparak topraklardan yararlaniimasint saglamak oldugundan tesis olunan
islemde hukuka uyarhk bulunmadig1 gerekgesiyle dava konusu islemin iptaline karar verildigi; bu kararm
Danigtay 8. Dairesinin 29.12.2010 giin ve E:2008/1024, K:2010/7515 sayih karariyla onandig1 ve kararmn
diizeltilmesi isteminin de reddedildigi; Davaci vekilince, idarenin keyfi uygulama yaparak kira stzlesmesini
iptal etmesi sonucu davacinmn arazisinde ekim yapamadig1 nedeniyle meydana geldigi ¢ne siiriilen maddi
zararin tazmini istemiyle i bu davanin agildig1 anlasilmstir.

Olayda Idare Mahkemesinde agilan iptal davasiin karara baglanmas: iizerine, iptal davasinin
konusunu olusturan islemin uygulanmasindan dolayr yoksun kalindigi onesiirtilen maddi haklarn idarece
tazmini istemiyle dava agilmig olup, bu davamin, 2577 sayil Yasanmn yukarida hiikmii yazili 12. maddeye
gore iptal davasinin karara baglanmasi iizerine agilmis bir tam yargi davasi oldugu ve bu davanin goriim ve
¢oziimiinde yine idari yarg: yerinin gorevli bulundugu sonucuna variimistir.

Bu durumda kira sdzlegmesinin feshedilmesi nedeniyle agiimig olan davanin idare mahkemesince
karara baglanmis olmasi karsisinda, bu davaya bagh ve devamm niteligini tagtyan tazminat davasimn da
idare mahkemelerinde ¢oziimlenmesi gerekeceginden, Yargitay Cumhuriyet Bagsaveisinin bagvurusunun
reddine karar verilmesi gerekmigtir.

SONUC : Davanin gziimiinde IDARI YARGININ gorevii olduguna, bu nedenle Yargtay
Cumhuriyet Bagsavcis'mn BASVURUSUNUN REDDINE, 1.10.2012 giiniinde Uyelerden Mustafa
AYSAL, Eyiip Sabri BAYDAR'm KARSIOYLARI ve OYCOKLUGU iLE KESIN OLARAK karar
verildi.

KARSI OY YAZISI

Dava, kira stzlesmesinin, kiralayan durumundaki davalr idare tarafindan, tek tarafli olarak iptal
edilmesi nedeniyle agilan maddi tazminat davasidir.

Taraflar arasinda diizenlenen kira sézlesmesinden sonra, yorede huzursuzluk giktigi gerekee
gosterilerek, kiraya veren idare tek tarafli olarak sozlesmeyi iptal etmistir. Aksaray Idare Mahkemesince,
iptal islemi hukuka aykirt bulunarak iptal edilmis, Damgtay'ca onanmak suretiyle kesinlesmistir. Davact bu
iptal iglemini dayanak yaparak, idare yarg: yerinde tam yargi davasi agmug, davali idarenin yarg: yolu itirazt
nedeniyle dosya Uyusmazlik Mahkemesi oniine, gbrevli yarg: yerinin adli yargt my, yoksa idari yargt mi?
oldugunun belirlenmesi igin gelmistir.

Taraflar arasindaki temel hukuki iliskinin kira iliskisi oldugu ve uyusmaziigin bu sézlesmeden
kaynaklandig1 hususunda herhangi bir ihtilaf bulunmamaktadir. Kiraya iliskin hiikiimler, umumiyet
itibariyle 6570 sayili Gayrimenkul Kiralarn Kanunu'nda ve 818 sayih Borglar Kanunu'nun 248-299.
maddeleri ile, 1.7.2012 tarihinde yiiriirliige giren, 6098 sayih Tiirk Borglar Kanunu'nun buna denk gelen
299-378. maddelerinde diizenlenmistir. Bu diizenlemeler kargisinda kiracilik iligkisinin dzel hukuk iliskisi
oldugu, buna bagh olarak, uyusmazliklarin sdzlesmeye baglilik ilkesince ¢dziimlenmesi gerektigi, idari
sozlesme tiirlerinden olmadigi kolayca anlagilir,

Tirk Borglar Kanunu'nmun 298. maddesinde; kira stzlesmesi kiraya verenin bir seyin
kullanilmasim veya kullanmayla birlikte ondan yararlamimasini kiraciya birakmayi, kiracinmm da buna
karsilik, kararlagtirilan kira bedelini 6demeyi tistlendigi s6zlesmelerdir, seklinde tanimlanmustir. Goriildiigii
gibi, kira sozlesmesi, her iki tarafin borg altina girdigi, her iki tarafa da yiikiimliiliikler yitkleyen ve haklar
bahseden, karsilikh (sinallagmatik) sézlesmelerdendir.

Olayimizda; kiraya veren davali idare tarafindan, kira sbzlesmesinin tek tarafli olarak iptal
edilmesi iizerine, haklarin telahuku (yarigmasi) ilkesi geregince kira sozlesmesine gére, davaci adli yargtya
gidecegine, hukuka aykir1 iglem nedeniyle idari yargiya bagvurmustur. idari yarg: karari, idarenin tek tarafli
iptal isleminin hukuka aykir1 oldugunun tespitinden ibarettir. Hukuka aykir1 islemin iptal edilmis olmas,
taraflar arasindaki temel hukuki iligkinin kiracilik iliskisi oldugu olgusunu ve buna paralel olarak kira
stzlesmesinin 6zel hukuk iliskisi oldugu gergegini degistirmemektedir.

Kira sozlesmesi, taraflarca karsilikl olarak ya da mahkeme karari ile feshedilinceye kadar hukuk
diizeninde gecerli olup, sonuglarimi dogurmaya devam eder. Buradaki mahkemenin adli yargidaki ilgili

Yarg: Boliimii Sayfa : 76



Sayfa : 134 RESMI GAZETE 16 Kasim 2012 — Say1 : 28469

hukuk mahkemesi oldugunda tereddiide yer yoktur. Bu itibarla, sozlesmeye aykirthktan kaynaklanan her
tiirlii tazminat davasmin adli yarg yerinde goriilmesi gerekir. Bu baglamda, bir an, idare mahkemesinin
sozlegmenin iptaline iliskin idari islemi, hukuka uygun bularak iptale dair davay reddettigini ve red
kararmin kesinlestigini diiginelim. Bu takdirde taraflar arasmdaki kiracilik iliskisi sona erecek midir?
Bunun cevabi hi¢ kuskusuz sdzlesmenin sona etmeyecegidir. Sézlesme sona ermeyecek ve taraflar arasinda
biikiimlerini dogurmaya devam edecektir. Ta ki, taraflarca karsilikh olarak ya da mahkeme karariyla
feshedilinceye kadar.

Oyleyse, 2577 Sayili Yasanin 12. maddesi hiikmii bu olayda nasil uygulanacaktir? Buradaki idari
iglemin dayanag1 kamu giiciiniin kullaniimasindan kaynaklanan, kamuya iistiin hak ve yetkiler taniyan, idari
sozlesme tiirlerinden degildir. Taraflarin hiir ve serbest iradeleriyle olusan kira s6zlesmesidir. Nitekim idare
meahkemesi tarafindan da, kira sozlesmesinin gegerli oldugu benimsenerek kiraya veren idareye diigen
gOrevin, sdzlesmeyi iptal etmek degil devamini saglamak oldugu agik¢a belirtilmistir.

Bu durumda, kira sdzlesmesi 6zel hukuk iliskisi oldugundan, adi gecen 12.madde hitkmiiniin
somut olay bakimindan uygulanma yetenegi bulunmamaktadir.

Bu nedenlerle, davacinm kira sozlesmesinden kaynaklanan tazminat davasinin goriilme yeri idari
yargt olmayip adli yargi oldugundan, Yargitay Cumhuriyet Bagsavcist'nin bagvurusunun kabulii ile Aksaray
Idare Mahkemesi'nin gorevlilik kararinin kaldiriimast gerekmekte iken, aksine diisiincelerle idari yarginin
gorevli oldugunun kabuliine iligkin saym ¢ogunlugun degerli goriisiine katilmiyoruz. 01.10.2012

UYE UYE
Mustafa AYSAL Eyiip Sabri BAYDAR

Uyusmazlik Mahkemesi Baskanligindan:

ESAS NO :2012/181
KARAR NO: 2012/203
KARAR TR :01.10.2012
(Hukuk Béliimii)

OZET ¢ Emekli Sandig1 emeklisi olan davacimin, maagindan yapilan kesintinin iptali istemiyle agilan
davanmn, IDARI YARGI YERINDE ¢oziimlenmesi gerektigi hk.

KARAR

Davact  :E.G.

Vekili  :Av.B.A.

Davali  : Sosyal Giivenlik Kurumu Bagkanlig1
Vekili  :Av.G. K.

OLAY : Davact vekili dilekgesinde, miivekkilinin Emekli Sandigindan emekli oldugunu, bu
emekliligi kapsaminda bakmakla yiikiimlii oldufu eginin saghk giivencesinden faydalanarak tedavi
oldugunu, sonradan esinin Bag- Kur sigortalisi oldugunun ortaya ¢iktig1 nedeniyle saglik karnesinin iptal
edildigini, sandik¢a yersiz 6denen saghk giderlerinin davacimn ayligindan 4.687,49 TL kadar kesinti
yapilarak tahsil edileceginin 1.6.2005 giin ve 47.744.223 sayii T.C. Emekli Sandig1 Izmir Bolge
Miudiirliigii islemiyle bildirildigini onesiirerek, miivekkilinin esinin tedavi giderlerinin tahsili amaciyla
maastndan kesilen toplam 4.687,00 TL’nin, kesintilerin yapildig1 tarihten itibaren isleyecek yasal faiziyle
birlikte tarafina 5denmesine karar verilmesi istemiyle adli yarg: yerinde dava agmustir,

Denizli 3. I Mahkemesi: 5.5.2009 giin ve E:2008/995, K:2009/274 sayi ile, davacimn esi igin
Emekli Sandifinca yapilan saglik giderlerinin kuruma iadesi gerektigi bu nedenle yersiz 6denen saglik
giderlerinin davacidan tahsiline iligkin kurum igleminin usul ve yasaya uygun oldugu sonug ve kanaatine
varildig1 gerekgesi ile davamn reddine karar vermis, bu karar Yargitay 10. Hukuk Dairesinin 7.12.2010 giin
ve [:2009/9340, K:2010/16237 sayih karari ile 5510 sayili Yasamn Gegici 4. maddesinin; “...Bu madde
kapsamina girenlerin ayliklarnin baglanmas, artirtlmas, azaltilmast, kesilmesi, yeniden baglanmasu, toptan
tdemeleri, ilgi devam, ihya ve borglanmalari, diger ddemeler ve yardimlar ile emeklilik ikramiyeleri
hakkinda bu kanunla yiiriirliikten kaldirilan hiikiimleri de dahil 5434 sayih Kanun hiikiimlerine gore iglem
yapihr....” Hilkmiinii igermekte oldugu davaya konu edilen saghk harcamalarinin 1999-2004 donemine
iliskin olmas1 karsisinda, uyusmazligin, idari yarginin gorev alanina girdigi gozetilip, yargi yolu yanhshg
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nedeniyle dava dilekgesinin reddine karar verilmesi gerekirken, davanin esasina girilip hiikiim tesis edilmis
olmasmim, usul ve yasaya aykir1 gériildiigii gerekgesiyle bozulmustur.

DENIZLI 3. 1§ MAHKEMESI: 15.4.2011 giin ve E:2010/679,K:2010/220 sayi ile, bozma
kararina uyarak. davanin idare mahkemelerinin gorevine girdiginden mahkemelerinin gorevsizligine, dava
dilekgesinin gérev yoniinden reddine karar vermis, bu karar kesinlesmistir.

Davaci aym istemle idari yarg: yerinde dava agmugtir.

fzmir 2. Idare Mahkemesi: 1.6.2011 giin ve E:2011/1000, K:2011/810 say1 ile, 5510 sayih Sosyal
Sigortalar ve Genel Saglik Sigortas: Kanunu'nun "Uyusmazliklarin Céziim Yeri" baglikls 101. maddesinde;
bu Kanunda aksine hiikiim bulunmayan hallerde, bu Kanun hiikiimlerinin uygulanmastyla ilgili ortaya gikan
uyugmazliklarin is mahkemelerinde goriileceginin hiikiim altina alindigi, dava dilekgesi ve eklerinin
incelenmesinden, emekli sandigi emeklisi olan davacinin, esinin tedavi masrafi nedeniyle maasindan
kesilen 4.687,00 TL'nin kesintinin yapildig: tarihten itibaren isleyecek yasal faiziyle birlikte 6denmesi
isteminden kaynaklanan uyusmazhigin gérim ve gOziimiiniin, yukarida amlan yasa hitkmii uyarinca is
mahkemelerinin gorevinde oldugundan Mahkemelerinin gérevinde o]mayan davanin gorev ydniinden reddi
gerektifi gerekgesiyle davanin gorev yoniinden reddine karar vermis, bu karara kars1 yapilan itiraz [zmir
Bolge Idare Mahkemesinin 3.10.2011 giin ve E:2011/2899, K:2011/4047 sayili karariyla reddedilmis,
kararin diizeltilmesi istemi [zmir Bolge idare Mahkemesinin 2.2.2012 giin ve E:2012/489, K:2012/674
sayilt karan ile kabul edilerek, izmir 2. Idare Mahkemesi Hakimligi'nce, grev konusunda, 2247 sayih
Kanunun 19. maddesine gore Uyusmazlik Mahkemesine bagvurulmadan verilen, gorev ret kararinda yasal
isabet bulunmadig1 gerekgesiyle bozulmustur.

IZMIR 2. IDARE MAHKEMESI: 6.4.2012 giin ve E:2012/650 say1 ile, 5510 sayih Sosyal
Sigortalar ve Genel Saghk Sigortast Kanunu'nun "Uyugmazhklarin Coziim Yeri" baglikli 101. maddesinde:
bu Kanunda aksine hiikiim bulunmayan hallerde, bu Kanun hitkiimlerinin uygulanmasiyla ilgili ortaya gikan
uyugmazlklarin is mahkemelerinde goriileceginin hitkiim altina alindigi, her ne kadar Denizli 3. I
Mahkemesi'nce gbrevsizlik karar verilmis ise de, emekli sandig1 emeklisi olan davacinin esinin tedavi
masrafi nedeniyle maasindan kesilen 4.687,00 TL'nin kesintinin yapildig1 tarihten itibaren isleyecek yasal
faiziyle birlikte 8denmesi isteminden kaynaklanan uyugmazligin goriim ve ¢oziimiiniin, yukarida anilan
yasa hilkmii uyaninca is mahkemelerinin gérevine girdigi, bu nedenle, Mahkemelerinin gorevine girmeyen
davaya iliskin dosyanin, davanin daha 6nce adli yargi yerince verilmig gorev ret karar: iizerine agilmis
oldugu dikkate alinarak, gorevli yargi yerinin belirlenmesi igin Uyusmazlik Mahkemesi'ne gonderilmesi
gerektigi gerekgesiyle, 2247 sayili Uyugmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun'un 19.
maddesi uyarinca gdrevli yargi yerinin belirlenmesi icin dava dosyasinin Uyusmazlik Mahkemesi'ne
gonderilmesine, bu konuda Uyugmazhik Mahkemesi'nce bir karar verilinceye kadar yargilamanin
ertelenmesine karar vermistir.

INCELEME VE GEREKCE :

Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bélimii’niin, Serdar OZGULDUR’iin Bagkanhiginda, Uyeler:
Mustafa AYSAL, Eyiip Sabri BAYDAR, Siddik YILDIZ, Nurdane TOPUZ, Sedat CELENLIOGLU ve
Ayhan AKARSU’nun katilimlartyla yapilan 1.10.2012 giinlii toplantismda:

I-ILK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayilt Yasa’nin 27. maddesi uyarinca yapilan
incelemeye gore;

[dare Mahkemesince, 2247 say1ll Yasa’nin 19. maddesine gre bagvuruda bulunulmug oldugu,
idari yargi dosyast Mahkemece, ekinde adli yargi dosyasi ile birlikte Uyusmazlik Mahkemesi’'ne
gonderildigi ve usule iligkin herhangi bir noksanlik bulunmadig: anlasildigindan gdrev uyusmazhigimn
esasinin incelenmesine oybirligi ile karar verildi.

I-ESASIN INCELENMESI: Raportsr-Hakim Giilsen AKAR PEHLIVAN’m, davanmn
¢Oziimiinde idari yarginmn gorevli oldugu yolundaki raporu ile dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili
Bagsavcilarca gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Saveist Mehmet BAYHAN ile Dantstay Saveisi Tuncay
DUNDAR’n davada idari yarginin gdrevli oldugu yolundaki sozlii agiklamalari da dinlendikten sonra
GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, Emekli Sandigindan emekli olan davacimin eginin tedavi masraflari nedeniyle maasindan
yapilan kesintinin isleyecek yasal faiziyle birlikte 6denmesi istemiyle agilmustir.

31.5.2006 tarih ve 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saghk Sigortast Kanunu 506, 1479,
2925, 2926 ve 5434 sayih Kanunlar kapsamindaki hizmet akdine gore ficretle calisanlar (Sosyal
Sigortalilar), kendi hesabina calisanlar (Bag-Kur’lular), tarimda kendi adina ve hesabina calisantar (Tarim
Bag-Kur’lulart), tarm islerinde iicretle ¢alisanlar, (Tarim sigortalilan), devlet memurlan ve diger kamu
gorevlilerini (Emekli Sandig1 Istirakgileri), gegici maddelerle korunan haklar disinda, sosyal giivenlik ve
saglik hizmetleri youniinden yeni bir sisteme tabi tutmus, bes farkli emeklilik rejimini aktiieryal olarak hak
ve hiikiimliilikkler yoniinden tek bir sosyal giivenlik sistemi altinda toplamistir. 5510 sayii Kanunun iptali
amaciyla agilan davada Anayasa Mahkemesi, 15.12.2006 tarih ve E: 2006/111, K: 2006/112 sayili
karariyla, anilan Kanunun birgok maddesi ile birlikte, bu Kanunun yiiriirliik tarihinden once 5434 sayih
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T.C. Emekli Sandigr Kanunu hiikiimlerine tabi olarak gbrev yapmakta olan memurlar ve diger kamu
gorevlilerini diger sigortalilarla aym sisteme tabi kilan (basta 4/c maddesi) hiikiimlerin iptaline karar
vermig; bu karardan sonra kabul edilen 17.04.2008 tarih ve 5754 sayilt Kanunla 5510 sayih Kanunda
diizenlemeler yapilmis ve anilan Kanuna eklenen Gegici 1 nci ve Gegici 4 ncli maddelerle, 5754 sayih
Kanunun yiirtirlige girdigi 1 Ekim 2008 tarihinden énce 5510 sayii Kanunun 4 ncii maddesinin birinci
fikrasinin (c) bendi kapsaminda olanlar (memurlar ile diger kamu gorevlileri) ile bunlarm dul ve yetimleri
hakkinda, bu Kanunla yiiriirliikten kaldinlan hitkiimleri de dahil 5434 sayili Kanun hitkiimlerine gore islem
yapilacag: hiikiim altina ahnmustir. 5754 sayihh Kanunun kimi hiikiimlerinin iptali istemiyle agilan dava
Anayasa Mahkemesi’nin 30.3.2011 tarih ve E: 2008/56, K:2011/58 sayih karar: ile reddedilmistir.

5510 sayili Kanunun 101 nci maddesinde yer alan “...bu Kanun hilkiimlerinin uygulanmasiyla
ilgili ortaya ¢ikan uyugmazliklar [s Mahkemelerinde goriiliir.” boliminin iptali istemiyle yapilan itiraz
bagvurusunda Anayasa Mahkemesi, 22.12.2011 tarih ve E: 2010/65, K: 2011/169 sayili karariyla (RG.
25.1.2012, Say: 28184) davayi redle sonuglandirmakla birlikte; s6z konusu kararin Mahkememiz 6niindeki
uyusmazliga 151k tutacak sekilde su gerckgeye dayandwmstir: “...5754 sayih Kanunun yiiriirlige
girmesinden 6nce memur ve diger kamu gorevlisi olarak ¢alismakta olanlar, evvelce oldugu gibi 5434 sayili
Kanun hiikiimlerine tabi olacaklar ve bunlarin emecklileri bakimindan da aym Kanun hiikiimleri
uygulanmaya devam edecek; ancak 5754 sayih Kanun’un yirirliige girmesinden sonra memur ve diger
kamu gorevlileri olarak ¢aligmaya baglayanlar ise 5510 sayili Kanunun 4/c maddesi uyarinca, bu Kanun
hitkiimlerine tabi sigortali sayilacak ve haklarinda 5434 sayih Kanun degil, 5510 sayili Kanun’un
Ongdrdiigi kural ve esaslar uygulanacak; ihtilaf halinde de adli yargt gorevli bulunacaktir. 5754 sayili
Kanunun yirirligtyle birlikte, artik Sosyal Sigortaciltk esasina gére faaliyet gosteren ve yaptigi, tesis ettigi
islem ve muameleler idari islem sayilamayacak bir sosyal giivenlik kurumunun varhgmndan soz etmek
gerekli bulunmaktadir. 5754 sayili Kanun’un yiiriirliige girmesinden 6nce igtirakgisi sifatiyla ¢aligmakta
olan memurlar ve diger kamu gorevlileri ile emekli sifatiyla 5434 sayih Kanun’a gore emekli, dul ve yetim
aylifi almakta olanlar ve ayrica memurlar ve diger kamu gorevlilerinden ileride emeklilige hak
kazanacaklar yoniinden ise Sosyal Giivenlik Kurumu'nun tesis edecegi islem ve yapacagi muameleler idari
islem niteligini korumaya devam edecek, bunlara iligkin ihtilaflarda da evvelce oldugu gibi idari yargt
gorevli olmaya devam edecektir... Bu bakimdan 5510 sayili Kanunun yitriirliigiinden sonra, prim esasina
dayali yani sistemin igerigi ve Kanun kapsamindaki is ve islemlerin nitelii goz Oniinde
bulunduruldugunda, itiraz konusu kuralla, yargilamanin biitiinliigii ve uzman mahkeme olmasi nedeniyle
Kanun hiikiimlerinin uygulanmas: ile ortaya ¢ikan uyusmazliklarin ¢bziimiinde is mahkemelerinin
gbrevlendirilmesinde Anayasa’ya aykirlik gorilmemistir. Ancak, yukarida agiklandign tizere 5754 sayih
Kanun’un yiiriirlige girmesinden nce statiide bulanan memurlar ve diger kamu gorevlileri ile ilgili sosyal
glivenlik mevzuatinm uygulanmasindan dogan idari iglem ve idari eylem niteligindeki uyugmazliklarda
idari yargimn gorevinin devam edecegi agiktir...”

Yukarida sozii edilen mevzuat hikiimlerinin ve Anayasa Mahkemesi kararimin birlikte
degerlendirilmesinden, 5510 sayilt Kanunun yirirliige girmesinden 6nce memur ve diger kamu gorevlisi
olarak caligmakta olanlar, daha oénce oldugu iizere 5434 sayili Kanun hiikiimlerine tabi olacaklari gibi
bunlarin emeklilikleri bakimindan da ayni1 Kanun hiikiimlerinin uygulanmaya devam edilecegi; ancak, bu
Kanunun yiirtirliige girmesinden sonra memur ve diger kamu gorevlisi olarak ¢alismaya baslayanlarin ise
5510 sayilh Kanunun 4/¢ maddesi uyarinca, bu Kanun hitkiimlerine tabi sigortali sayilacag ve haklarinda
5434 sayihh Kanunun degil 5510 sayilh Kanunun ongdrdiigii kural ve esaslarin uygulanacagi dolayisiyla
ihtilaflarin da adli yarg: yerinde ¢oziimlenecegi agiktir,

Kald: ki; T.C. Anayasas’’nin 158.maddesindeki “...diger mahkemelerle, Anayasa Mahkemesi
arasindaki gorev uyusmazliklarinda Anayasa Mahkemesi'nin karari esas almir > hitkmii uyarinca Anayasa
Mahkemesi kararinn bu uyugmazhgin ¢éziimiinde esas ahnacag tartismasizdir.

Bu durumda, 5510 sayili Yasamn yliriirliife girmesinden 6nce istirakei sifatiyla ¢ahigmakta olan
memurlar ve diger kamu gorevlileri ile emekli sifatiyla 5434 sayili Kanuna gére emekli, dul ve yetim aylig
almakta olanlar ve ayrica memurlar ve diger kamu gorevlilerinden ileride emeklilige hak kazanacaklar
ydniinden Sosyal Giivenlik Kurumunca tesis edilen iglem ve yapacag: muamelelerin “idari islem™ ve “idari
eylem™ niteligini korumaya devam edecegi, dolayisiyla, 2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanununun 2/1-
a maddesinde belirtilen idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yénlerinden biri ile
hukuka aykir olduklarindan dolay: iptalleri igin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan acilan iptal davalan
kapsaminda bulunan, ,5754 sayih Yasanin yiirtirlige girdigi tarihte emekli kamu personeli olan davact
tarafindan a¢tlan davanin, goriim ve ¢oziimiiniin idari yarg: yerinde goriilecegi sonucuna varilnstir.

Agiklanan nedenlerle, izmir 2. Idare Mahkemesinin bagvurusunun reddi gerekmistir,

SONUC : Davanin goziimiinde IDARI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle fzmir 2. Idare
Mahkemesi’nin 6.4.2012 giin ve E:2012/650 sayih BASVURUSUNUN REDDINE, 1.10.2012 gtiniinde OY
BIRLIGI ILE KESIN OLARAK karar verildi.
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Uyusmazlik Mahkemesi Baskanlifindan:

ESAS NO :2012/191
KARAR NO: 2012/204
KARAR TR : 01.10.2012
(Hukuk Béliimii)

OZET : Maas nakil belgesinin diizeltilmesi istemiyle agilan davanin, ADLI YARGI YERINDE goriilmesi
gerektigi hk.

KARAR

Davact K. M.B.

Vekilleri : Av.D. A, Av.B.K. V.
Davali : Tiirk Telekomiinikasyon A.S.
Vekili  :Av.H. H.

OLAY : Kirsehir Il Telekom Miidiirliigiinde sozlesmeli personel statiisiinde Teknisyen olarak
gorev yapmakta iken, 406 sayil Yasa'nin Ek-29. maddesi ile 4046 sayili Yasa'nin 22. maddesine gore adt
Devlet Personel Bagkanhgina bildirilen davaci, 27.10.2010 tarihinde Kirgehir Valiligi 11 Saghk Mudiirligti
emrine atanmmistir.

Davact 29.11.2010 tarihli dilekgesiyle, 5473 sayili Yasa uyarinca hak edilen denge tazminati ve
enflasyon fark1 6denmesini ve maas ilmiihaberinin diizeltilmesini istemis; bu istegi zimnen reddedilmistir.

Davaci vekili; davali idarenin zimnen reddine iligkin isleminin iptaline, maas nakil ilmithaberinin
talepleri dogrultusunda 01.01.2006 tarihi itibart ile diizeltilmesine, miivekkilinin 01.01.2006 tarihinden
itibaren hak ettigi denge tazminati ve enflasyon farki tutarmin yasal faizi ile birlikte ddenmesine karar
verilmesi istemiyle 12.5.2011 tarihinde idari yarg: yerinde dava agmustir.

Davali vekili birinci savunma dilekgesinde, davamin adli yarginin goérev alanma girdigini éne
siirerek gorev itirazinda bulunmustur.

YOZGAT IDARE MAHKEMFESI:24.062011 giin ve E:2011/701 sayi ile, ozellesiirme
kapsamuinda bulunan Tiirk Telekomiinikasyon A.S.’deki tamam hazineye ait bulunan hisselerden %55’ inin
Bakanlar Kurulu'nun 25.7.2005 tarih ve 2005/9146 sayih karari uyarmca 14.11.2005 tarihli Hisse Satis
Stizlesmesi ile Ojer Telekomiinikasyon A.$.’ne satilmig oldugu, bunun sonucunda Tiirk Telekom A.S.’nin
bu tarih itibariyle kamu kurulugu niteliginin sona erdigi, 4046 sayih Yasa’nm 22.maddesi ve 406 sayih
Telgraf’ ve Telefon Kanununun ek 29. maddesi uyarmca personelin Devlet Personel Bagkanhigina
bildirilmesi ve bu bildirim yapilirken personelin atamaya esas iicretlerinin Yasada belirlenen sekilde
hesaplanmast gorevi, 6zel hukuk statiisiinde olan T. Telekomiinikasyon A.S.’ye verilmis ise de, 4046 sayili
Yasa'nin 22. maddesi ve 406 sayilt Telgraf ve Telefon Kanunun Ek 29. maddesi uyarinca kamu kuruma
nakil hakk: bulunan Telekomiinikasyon A.S.’nin gorevli kilindigy, ancak sirketin belirledigi atamaya esas
iicrete gore, personele atandigt kurumda Sdenecek maasin tespit edilecek olmasi, dolayisiyla Tiirk
Telekomiinikasyon A.$. tarafindan diizenlenen maag nakil ilmithaberinin kamu gorevlisi olan kisinin
hukukunu etkilemesi, 6te yandan davacinin kamu kurumuna atanmastyla kamu personeli statiisiine girmesi
kargisinda, kamu gorevlisinin maasinin hatal: hesaplandig1 iddiasma dayanan ve bu nedenle maas nakil
ilmithaberinin yeniden diizenlenmesi istemiyle yaptig: bagvurunun reddine iliskin islemin iptali ile parasal
hak istemine yonelik olarak davanin agildig1, bu nedenle soz konusu iglemin iptali ile parasal hak istemiyle
agilan davanin goriimii ve ¢Bziimlenmesi gorevinin idari yargiya ait oldugu gerekgesiyle, davali idarenin
gorev itirazinin reddine ve Mahkemelerinin gorevliligine karar vermistir.

Davah vekilince siiresi iginde verilen dilekge ile olumlu gorev uyusmazlig: cikarilmasi istemiyle
bagvuruda bulunulmasi iizerine dilekge, dava dosyasinin onayli 6rnegi ile birlikte Yargitay Cumhuriyet
Bagsavciligr’na gonderilmistir.

YARGITAY CUMHURIYET BASSAVCISI; Telekomiinikasyon sebekeleri tizerinden sunulan
ulusal ve uluslararas: ses iletimini ihtiva eden telefon hizmetlerini 31.12.2003 tarihine kadar "tekel" olarak
yliriitmekle gorevli kilman ve ¢ogunluk hisseleri kamuya ait bulunan Tiirk Telekom'un, tekel kapsaminda
kamu hizmeti yiiriiten, ancak kurulug yasasindaki son diizenlemeler ile kendine 6zgii statiiye sahip olan ve
sermayesindeki kamu pay1 %50' nin altna diisiinceye kadar kamu kurulusu niteligini tagtyan bir kurulus
oldugu; 6zellestirme kapsaminda bulunan Tiirk Telekomiinikasyon A.S.'deki tamami Hazineye ait bulunan
hisselerden % 55', Bakanlar Kurulu'nun 25.7.2005 tarih ve 2005/9146 sayili "Tiirk Telekomiinikasyon
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Anonim Sirketinin" % 55 oranindaki Hissesinin Blok Olarak Satigina Iligkin Nihai Devir islemlerine Dair
Kararin Yirtrlige Konulmas:t Hakkinda Karar™ uyarmca, 14.11.2005 tarihli Hisse Satis Sozlesmesi ile
Ojer Telekomiinikasyon A.S.'ne satidigi; Anayasa'min 128. maddesinde, "Devletin, kamu iktisadi
tesebbiisleri ve diger kamu tiizel kigilerinin genel idare esaslarina gore yiiriitmekle yiikiimlii olduklart kamu
hizmetlerinin gerektirdigi asli ve siirekli gérevler, memurlar ve diger kamu gorevlileri eliyle goritliir"
hitkmiiniin yer aldig1; 406 sayih Yasa'nin Ek 29. maddesinin 3.7.2005 tarih ve 5398 sayili Kanunla degisik
birinci fikrasinda, "Tiirk Telekom hisselerinin devri sonucu kamu paymnmn yiizde ellinin altina diimesi
durumunda; Tiirk Telekomda ek 22 nci maddenin (a) bendinin bu Kanunla yiiriirliikten kaldirtlan hiikiimleri
uyarinca belirlenen asli ve siirekli gérevlerde galigmakta olanlar ile 22.1.1990 tarihli ve 399 sayih Kanun
Hitkmiinde Kararnameye tabi olarak kadrolu veya s6zlesmeli personel statiistinde ¢ahsanlar ve kapsam disi
personel, kamu gorevlerinden yiizscksen giin ayliksiz izinli sayilir. Bu personel belirtilen siire icinde Tiirk
Telekomda caligmaya devam eder ve hisse devir tarihinden nakli i¢in Devlet Personel Baskanhgma
bildirildikleri tarihe kadarki ayhk ticret, harcirah, saglik giderleri, cenaze giderleri ve 6liim yardim ile diger
mali ve 6zlilk haklan Tiirk Telekom tarafindan kargilamr..." hitkmiiniin yer aldigi; bu duruma gore, davali
Tirk Telekom hisselerinin devrinin fiilen gerceklestigi tarihten sonra davaci ile daval sirket arasmndaki
uyusmazligin, 5473 sayih yasaya gre 01/0112006 tarihinden itibaren yeni nakil belgesi diizenleninceye
kadar gegen siire iginde tahakkuk eden zam ve tazminatlar ile maas nakil ilmuhaberinin diizenlendigi
tarihine kadar 6denmesi gerektigi halde 6denmeyen eksik ticretlerinin yasal faizi ile 6denmesi ve davalmm
redde iliskin isleminin iptali talebinden kaynaklanmakta oldugu; dte yandan, 2577 sayih idari Yargilama
Usulii Kanunu'nun "[dari Dava Tiirleri ve Idari Yargi Yetkisinin Smin” baghikli 2. maddesinin degisik |
numaral bendinde: "a) (Degisik: 8.6.2000-4577/5md) idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep. konu ve
maksat yonlerinden biri ile hukuka aykiri olduklarindan dolay: iptalleri igin menfaatleri ihlal edilenler
tarafindan acilan iptal davalars, b) Idari eylem ve islemlerden dolay: kisisel haklar dogrudan muhtel olanlar
tarafindan agilan tam yargi davalari, ¢) (Degisik: 18.12.1999-4492/6 md.) Tahkim yolu éngdriilen imtiyaz
sartlasma ve sozlesmelerinden dogan uyusmazliklar harig, kamu hizmetlerinden birinin yiiritiilmesi icin
yapilan her tiirlii idari sdzlesmelerden dolay1 taraflar arasinda ¢ikan uyusmazliklara iliskin davalar."in Idari
dava tilrleri olarak sayildigt, kural olarak, idari yargida ancak Devlete ve kamu tiizel kisilerine karst agilan
davalara bakilabilecegi; dolayisiyla, islemin tesis edildigi tarihte davali mevkiinde kamu kurulusu niteligi
tagimayan Tiirk Telekomiinikasyon A.S.nin davali olmas: kargisinda, ortada idari yargi yetkisi kapsaminda
agilmig bir idari dava bulundugundan s6z etmenin olanaksiz oldugu; ; belirtilen tiim bu hususlara gore,
daha 6nce daval sirkette gorev yapmis olan davaci ile zellestirilen kurulug arasindaki uyusmazlik konusu
davann, dzel hukuk hiikiimlerine gore goriim ve ¢dziimiinde adli yargi yerinin gorevli bulundugu; bu
nedenlerle, 2247 saytli Kanun'un 10. ve 13. maddeleri geregince, olumlu gérev uyusmazlig: gikarilmasma,
dosyanin Uyusmazlik Mahkemesi Bagkanligi’na gonderilmesine karar vermistir.

Bagkanlikca, 2247 sayili Yasa'nin 13. maddesine gore Damgtay Bagsavcisi’ndan yazili diistincesi
istenilmigtir.

DANISTAY BASSAVCISI; 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanununun 2. maddesinin 1/a
fikrasinda, idari iglemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat yonlerinden biri ile hukuka aykur:
olduklarmdan dolay: iptalleri igin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan agilan iptal davalarimn, idari dava
tiirleri arasinda sayildigi; 406 sayilt Yasa'nin 3.7.2005 tarih ve 5398 sayih Yasa ile degisik Ek-29'uncu
maddesinde, "Tiirk Telekom hisselerinin devri sonucu kamu paymin yiizde cllinin altina diismesi
durumunda; Tiirk Telekom'da Ek-22'nci maddenin (a) bendinin bu Kanun'la yiiriirlikten kaldirilan
hiikiimleri uyarinca belirlenen asli ve siirekli gorevlerde ¢alismakta olanlar ile 22.1.1990 giinlii, 399 sayili
Kanun Hitkmiinde Kararname'ye tabi olarak kadrolu veya sozlesmeli personel statiisiinde galisanlar ve
kapsam dig1 personcl, kamu gérevlerinden viizseksen giin ayliksiz izinli sayilir. Bu personel belirtilen siire
iginde Turk Telekom'da ¢aligmaya devam eder ve hisse devir tarihinden nakil igin Devlet Personel
Bagkanligi'na bildirildikleri tarihe kadarki ayhk iicret, harcirah, saghk giderleri, cenaze giderleri ve oliim
yardimi ile diger mali ve 6zlik haklari Tiirk Telekom tarafindan kargilamir, Bu fikrada belirtilen siire i¢inde
nakle tabi personelden Tiirk Telekom tarafindan hizmetine ihtiyag duyulmayanlar tespit edildikleri tarihten,
kendi istegi ile nakil talep edenler isc talep tarihinden itibaren en ge¢ doksan (yiizseksen giinliik ayliksiz
izin siiresi agilmamak kaydiyla ve 15 Ocak 2006 tarihindeki {iglincii fikraya gore hesaplanan ticretleriyle)
giin iginde Turk Telekom tarafindan Devlet Personel Baskanligina bildirilir ve bunlarin ayliksiz izinleri bu
tarih itibariyle sona erer. Hizmetine ihtiyag duyulmayan personelin tespiti ve kendi istegi ile nakil talebinde
bulunma siiresi, hisse devir tarihinden itibaren yiizelli giinii asamaz." hitkmii yer almakta; aym maddenin
tgiincit fikrasinda, birinci fikra kapsamina giren personelden, sézlesmeli personel statiisiinde ¢alisanlar ve
kapsam dig1 personel statiisiinde caliganlar hakkinda, 4046 say1li Kanun'un 22'nci maddesinin dérdiincii ve
besinci fikrast hiikiimlerinin uygulanmasinda, Devlet Personel Bagkanhgina bildirildikleri tarihteki unvanlar
esas alinarak Yénetim Kurulunca 15.4.2004 tarihi itibariyle bu unvana gore belirlenmis olan ticret ve diger
mali haklarina, bu tarihten Devlet Personel Bagkanligma bildirildikleri tarihteki kadro ve pozisyonlarma
iligkin olarak bildirim tarihine kadar gegen siire icinde kamu gtrevlilerine yapilacak artis, oran ve/veya
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miktarlar uygulanmak suretiyle bulunacak tutarin dikkate ahnacaginin belirtilmis bulundugu; 6zellestirme
kapsaminda bulunan Tiirk Telekomiinikasyon A.S.'deki tamami hazineye ait bulunan hisselerden %55'inin
Bakanlar Kurulu'nun 25.7.2005 giinli, 2005/9146 sayili karart uyarinca 14.11.2005 tarihli Hisse Satis
Sozlesmesi ile Ojer Telekomiinikasyon A.S.'ye sauldigy, Tirk Telekom A.$.'nin bu tarih itibariyle kamu
kurulusu niteliginin sona erdiginin agik oldugu; ancak Kanun koyucunun, 5398 sayili Yasa ile 406 sayili
Yasa'da degisiklik yaparak yukanda getirdigi diizenlemelerle Tirk Telekom A.S.'nin ozellestirilmesi
sonucunda, nakle tabi personele iliskin uygulamalarin 4046 sayih Kanun'un 22'nci maddesi ile uyumlu
olmasi amaciyla ve iletisim alaninda ulusal ve uluslararast diizeyde olusabilecek telafisi imkansiz
aksakhiklarin Gnlenmesi igin, islevsel gdrevlerde bulunan ve ikamesi kisa siirede imkansiz personelin
isteklerine bagh olarak makul bir siire kamu gérevlerinden ayliksiz izinli sayilarak ¢ahsmalara olanak
saglamis oldugu; 406 sayili Yasamn Ek-29'uncu maddesinde yer alan diizenleme ile Tiirk
Telekomiinikasyon A.S. hisselerinin devri tarihinden itibaren kamu gérevinden 180 giin stireyle ayliksiz
izinli sayilan personelden iznin bitiminden somra Tiirk Telekom'da ozel hukuk hikiimleri uyarinca
akdedilen sézlesmeye gore calismaya devam edenlerden hisse devir tarihinden itibaren en geg bes yil iginde
sdzlesmesi feshedilenlerin, 4046 sayili Yasa'min 22'nci maddesi uyarinca atanmalarimin saglanmasi igin
Devlet Personel Baskanligi'na bildirilmesi ve bu bildirim yapilirken personelin atamaya esas iicretlerinin
yasada belirtilen sekliyle hesaplanmasi ve bu hesaplamaya gdre maas nakil ilmuhaberi diizenlenmesi
gorevinin, Tiirk Telekomiinikasyon A.S.'ne verildigi, s6z konusu gorevin kanunla anilan kuruma verilen ve
ifast sirasinda kamu giiciine has yetkilerin kullanilmasini da igeren bir kamu hizmeti olusturdugn, bu
yetkileri kullanarak tek yanh irade agiklamastyla davacmin maag nakil ilmuhaberini diizenleyen anilan
kurulusun, 14.11.2005 giiniinden itibaren kamu kurulusu niteligini kaybederek Ozel Hukuk hiikiimlerine
tabi hale gelmis olmasmin da, anilan gérevin kamu hizmeti niteligini degistirmedigi; dolayisiyla; kamu
giicii kullanilarak tek yanh irade beyaniyla tesis edilen ve kamu hizmetinin yiiriitiitmesine iliskin olan maas
nakil ilmuhaberinin hukuka uygunlugunun denetimi bakimindan, ad1 gegen kurulusun organik anlamda
degil, fakat, maddi ve fonksiyonel anlamda kamu idaresi oldugunun kabuliiniin zorunlu bulundugu; &te
yandan; 1.1.2006 tarihinden enflasyon oraninda yapilan artistan sonra, enflasyonun beklenenden yiiksek
¢tkmasi nedeniyle 2006 yilin jlk altt ayma iliskin olarak kamu personeline enflasyon oraninda yapilan
artis ile gergeklesen enflasyon orami arasindaki %2,32'lik farkin, esasen, 1.1.2006 tarihinden itibaren
vapilan maas artigt sirasinda Sdenmesi gereken bir 6deme olmasi karsisinda; Ocak aynda yapilmast
gereken s6z konusu artislarm, enflasyonun baglangigta yanhs hesaplanmasi ve idareden kaynakli gecikme
nedeniyle davacinin Devlet Personel Baskanligina bildirilmesinden sonra ddenmesinin, maas nakil
ilmuhaberinin diizeltilmesi talebi tarihi itibariyle davaciin kamu gérevi yiiriiten kisi olma statiisiini
etkilemesinin sdz konusu olmadig1, ayrica 40+40 YTL. denge tazminatimn da 1.1.2006 tarihi itibariyle
Gdenmesinin 6ngdritlmiis olmasi kargisinda, s6z konusu ddemeler ile ayni nitelikteki sonraki 6demelerin
davacnin Telekomda kamu gorevini yiiriittiigi déneme iligkin oldugunun kabuliiniin gerektigi; somut
uyusmazlikta davacinin 399 sayih Kanun Hitkmiinde Kararname'ye tabi olarak Kirgehir iI Telekom
Miidurligtt emrinde sézlesmeli personel olarak ¢ahsmakta iken yukarida belirtilen Ek-29'uncu maddenin
birinci fikrasi uyarmca Tiitk Telekomiinikasyon A.S. tarafindan Devlet Personel Baskanhigina bildirildigi ve
29.03.2010 tarihinde ilisigini keserek Kirgehir Valiligi Tarim [l Miidiirligi emrinde goreve basladigi; bu
siire i¢inde bulundugu statii ve yaptigr gbrev itibariyle kamu gérevi yiiritiligi goz oOniinde
bulunduruldugunda, 406 sayili Yasa'nin 5398 sayili Yasa ile degisik Ek-29'uncu maddesi uygulamasindan
dogan bu uyusmazhigmn Idari Yargida goziimlenmesinin gerektigi; nitekim, Danigtay Besinci Dairesinin
17.07.2009 giin ve E:2009/3113, K:2009/4607 sayilt kararinda da benzer niteliktcki uyusmazhigin idari
yargida g¢oziimlenmesi gerektigi gerekgesiyle, davayt gorev yoniinden reddeden mahkeme kararinin
bozulmus bulundugu; bu nedenlerle, 2247 sayili Kanun’un 13 iincii maddesi uyarmnca yapilan bagvurunun
kabuliine hukuki olanak bulunmadigs yolunda yazili diisiince vermistir.

INCELEME VE GEREKCE :

Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Bélimii’niin, Serdar OZGULDUR’iin Baskanliginda, Uyeler:
Mustafa AYSAL, Eyiip Sabri BAYDAR, Siddik YILDIZ, Nurdane TOPUZ, Sedat CELENLIOGLU ve
Ayhan AKARSU’nun katilimlariyla yapilan 1.10.2012 giinlii toplantisinda:

I-ILK INCELEME: Dosya iizerinde 2247 sayih Yasa’mn 27. maddesi uyarinca yapilan
incelemeye gore; davali vekilinin anilan Yasanin 10/2 maddesinde ongoriilen yonteme uygun olarak yaptigi
gorev itirazimn reddedilmesi ve 12/1. maddede belirtilen siire iginde bagvaruda bulunmas: iizerine Yargitay
Cumhuriyet Bagsaveisi’nca, 10. maddede ongoriilen bigimde olumlu gorev uyusmazhg gikanildig:
anlagiimaktadir. Usule iliskin herhangi bir noksanlik bulunmadigindan, gorev uyusmazligmin esasmin
incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

II-ESASIN INCELENMESI: Raportor-Hakim Taskin CELIK’in, davanin ¢oziimiinde adli
yarginin gérevli oldugu yolundaki raporu ve Giiljen AKAR PEHLIVAN’In sozli agiklamalan ile
dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca goreviendirilen Yargitay Cumhuriyet Saveist Mehmet
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BAYHAN’mn davada adli yarginmn, Danistay Saveisi Tuncay DUNDAR’m ise davada idari yargmn gorevli
oldugu yolundaki s6zlii agiklamalar da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, davali sirkette gorev yapmakta iken, 406 sayil Yasa'min Ek-29. maddesi ile 4046 sayil
Yasanin 22. maddesine gore adi Devlet Personel Bagkanhigma bildirilen, 27.10.2010 tarihinde Kirsehir
Valiligi Il Saglik Madirligi emrine atanan davacmin tarafindan; 5473 sayili Yasa uyarinca hak edilen
denge tazminati ve enflasyon farki Sdenmesi ve maag ilmithaberinin diizeltilmesi istemiyle yaptigi
bagvurunun zimnen reddine iliskin islemin iptali, eksik ve yanlig hesaplanan maas nakil bildiriminin
diizeltilmesi ve aradaki farkin yasal faiziyle birlikte 8denmesine karar verilmesi istemiyle agilnustir.

1953 tarih ve 6145 sayili Yasa ile, Tirkiye Cumhuriyeti Posta, Telgraf ve Telefon Isletmesi
kurulmus; 1924 tarih ve 406 sayili Telgraf ve Telefon Kanunu'nun 10.6.1994 tarih ve 4000 sayili Yasa’yla
degistirilen 1. maddesi ile, posta ve telgraf tesis ve igletmesine iligkin hizmetler, Posta Isletmesi Genel
Miidurlugi’nee (P.1), telekomiinikasyon hizmetleri ise, “Tiirk Telekomiinikasyon Anonim Sirketi (Sirket)”
tarafindan yiiriitiilecek sckilde yeniden yapilandirtimustir.

27.1.2000 tarih ve 4502 sayili Yasa’min 1. maddesi ile, 406 sayili Yasa’nin 1. maddesine eklenen
dokuzuncu fikrada, “Tiirk Telekom, bu Kanun ve 6zel hukuk hiikiimlerine tabi bir anonim sirkettir. Kamu
Iktisadi Tegebbiislerinin kurulus, teskilat ve faaliyetleri ile ilgili mevzuat Tirk Telekom’a uygulanmaz.
Sadece, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi denetimine iliskin 2.4.1987 tarihli ve 3346 sayili Kanunun 9 uncu
maddesi hitkiimleri uygulanir”™ denilmig; anilan fikra hitkmii, 12.5.2001 tarih ve 4673 sayili Yasa’mn 1.
maddesi ile degistirilmis ve “Tiirk Telekom, bu Kanun ve $zel hukuk hiikiimlerine tabi bir anonim sirkettir.
Bu Kanun hikiimleri sakli kalmak tizere, kamu iktisadi tesebbiisleri de dahil, sermayesinin yarisindan
fazlasi kamuya ait olan kamu kurum, kurulus ve ortakhiklarma uygulanan mevzuat Tiirk Telekom’a
uygulanmaz. Sermayesinin yarisindan fazlasi kamuda kaldign siirece, Tiirkiye Biiyilk Millet Meclisi
denetimine iligkin 2.4.1987 tarihli ve 3346 sayili Kanunun 9 uncu maddesi hiikiimleri uygulanir. 16.7.1965
tarihli ve 697 sayilh Kanun ile milli giivenlik ve kamu diizeniyle sikiybnetim ve seferberlik hallerinde
telekomiinikasyon hizmetlerinin ylirtitiilmesine iliskin &zel kanunlarin hiikiimleri sakhdi™; Ek 29.
maddesinin 3.7.2005 giin ve 5398 sayili Kanun’un 14. maddesi ile degisik birinci fikrasinda, “Tiirk
Telekom hisselerinin devri sonucu kamu payinin yiizde ellinin altina diigsmesi durumunda; Tiirk Telekomda
ek 22 nci maddenin (a) bendinin bu Kanunla yiiriirliikten kaldirilan hiikiimleri uyarinca belirlenen asli ve
sirekli gorevlerde aligmakta olanlar ile 22.1.1990 tarihli ve 399 sayili Kanun Hitkmiinde Kararnameye tabi
olarak kadrolu veya sézlesmeli personel statiistinde galiganlar ve kapsam dist personel, kamu gorevlerinden
ylzseksen giin ayhksiz izinli sayilir...” denilmigtir.

Ote vandan; 406 sayih Yasa’mn 4502 sayili Yasa ile degisik 2. maddesinin (c) bendinin birinci
alt bendinin birinci ciimlesinde, “Tiirk Telekom; telekomiinikasyon sebekeleri fizerinden sunulan ulusal ve
uluslararas: ses iletimini ihtiva eden telefon hizmetlerini, 31.12.2003 tarihine kadar bu Kanun ve gorev
szlesmesi cercevesinde tekel olarak yiiriitir* denildikten sonra, amlan (c) bendinin birinci alt bendine
12.5.2001 tarih ve 4673 sayili Yasa ile eklenen liglincii climlede, “Ancak, Tiirk Telekom’daki kamu pay1
%050’nin altina diistiigiinde, Turk Telekom’un tiim tekel haklar 31.12.2003 tarihinden 6nce de olsa ortadan
kalkmyg olur” denilmis; 4502 sayih Yasa'nin Gegici 3. maddesi ile de Tiirk Telekomiinikasyon A.S., 233
saytlt KHK nin ekindeki “B-Kamu Iktisadi Kuruluslart (KIK)” boliimiinde yer alan kuruluslar listesinden
¢ikartimigtir,

Bu diizenlemeler birlikte degerlendirildiginde, telekomiinikasyon sebekeleri iizerinden sunulan
ulusal ve uluslararasi ses iletimini ihtiva eden telefon hizmetlerini 31.12.2003 tarihine kadar “tekel” olarak
yiriitmekle gorevli kilinan ve ¢ogunluk hisseleri kamuya ait bulunan Tiirk Telekom’un, tekel kapsamimda
kamu hizmeti yiiriiten, ancak kurulug yasasindaki son diizenlemeler ile kendine 6zgii statiiye sahip olan ve
sermayesindeki kamu payr %50’nin altina diisiinceye kadar kamu kurulusu niteligini tagtyan bir kurulus
oldugu tartismasizdir.

Ozellestirme kapsanminda bulunan Tiirk Telekomiinikasyon A.S.’deki tamami Hazineye ait
bulunan hisselerden % 55’i, Bakanlar Kurulw’nun 25.7.2005 tarih ve 2005/9146 sayih “Tiirk
Telekomiinikasyon Anonim Sirketi (Tiirk Telekom)’nin % 55 Oranindaki Hissesinin Blok Olarak Satisina
Tliskin Nihai Devir Iglemlerine Dair Karann Yiiriirliige Konulmasi Hakkinda Karar™ uyarinca, 14.11.2005
tarihli Hisse Satis Sozlesmesi ile (6.550.000.000 USD. bedelle) Ojer Telekomiinikasyon A.S. ne satilmigtir.

Bu siirece paralel olarak Tiirk Telekom personelinin durumu incelendiginde:

Tirk Telekom A.S., 4502 sayith Yasa’nin 29.1.2000 tarih ve 23948 sayili Resmi Gazete’de
yayimlanarak yiriirlige girdigi dikkate alindiginda, 29.1.2000 tarihi itibariyle 233 sayth KHK kapsami
disinda kalmis ve amlan KHK eki cetvellerden gikariimis olmasi nedeniyle, Uyusmazlik Mahkemesi Genel
Kurulu’nun 22.1.1996 giin ve E:1995/1, K:1996/1 sayili ve zellestirme kapsaminda bulunan kamu iktisadi
tegebbiislerinde sozlesmeli veya kapsam dist statlide galisan personelin kurumlari ile olan iligkilerinden
dogan anlagmazhiklarin ¢6ziim yerinin idari yargt oldugu yolundaki ilke Karari kapsamu disda
degerlendirilmesi gerekmektedir.
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Anilan 4502 sayili Yasa'min [3. maddesi ile 406 sayill Yasa’ya eklenen Ek 22. maddenin (a)
bendinde, “a) Personelin statiisii: Telekomiinikasyon hizmetlerinin gerektirdigi asli ve siirekli gorevler
telekomiinikasyon alaninda sekiz y1l tecriibeye sahip ve en az dort yillik yiiksek 6grenim gormiis bir genel
miidiir ile kadro, unvan, derece ve sayilar Yonetim Kurulunun dnerisi ve Bakanhigm teklifi iizerine bu
Kanunun yiiriirliige girdigi tarihten itibaren yiizseksen giin igerisinde Bakanlar Kurulu Karan ile belirlenen
kadrolarda istihdam edilen personel eliyle yiriitillir. Bu personel hakkinda bu Kanunda 6ngériilen
hitkiimler ~ sakli kalmak tizere 399 sayili Kanun Hiikmiinde Kararname hitkiimleri uygulanir. Bunlarm
disinda kalan personel is mevzuati uyarinca istihdam edilir. I mevzuatia gére istihdam edilenlere iligkin
kayit ve sartlar Yonetim Kurulu tarafindan tayin olunur” hiikkmiine yer verilmis; bu bent hiikmii, 4673 ve
5189 sayih Yasalarla yapilan degisiklikler sonucunda; “a) Personelin statiisii: (Ek ibare: 12.5.2001-4673/6.
md.) Turk Telekomdaki kamu payt %50’nin altina diisiinceye kadar, Tiirk Telekom Yonetim Kurulu
tiyeliklerine atanacaklarda Devlet memurluguna atanabilme genel sartlarina sahip olma ve en az dort yillik
yuksek dgrenim gorme sartlari aramr. (Miilga ikinci ve tigiincti ciimle: 16.6.2004-5189/12 md.) Bunlarin
disinda kalan personel is mevzuati uyarinca istihdam edilir. Iy mevzuatina gére istihdam edilenlere iliskin
kayit ve sartlar Yonetim Kurulu tarafindan tayin olunur” hitkmiinii almis; aym maddenin (b) bendinin ikinci
paragrafinda da iy mevzuatina tabi olan Tiirk Telekom ¢aliganlarinin aylik {icretlerinin kendilerini atamaya
yetkili olan Yonetim Kurulu tarafindan tespit olunacag kurala baglanmustir.

406 sayil Yasa’mn anilan Ek 22. maddesi uyarinca, Tiitk Telekom A.S. Genel Miidiirliigi’ne ait
asli ve stirekli kadrolar belirlenerck 4.4.2000 tarih ve 24010 (Miikerrer) sayili R.G. de yayimlanan
31.3.2000 tarih ve 2000/331 sayih Bakanlar Kurulu Karari ekinde yer alan listede: merkez teskilat igin 100
ve tagra teskilat: igin 100 (6 Bolge Miidiirii, 12 Bolge Miidiir Yardimcist ve 82 1I Telekom Miidiirii) kadro
ihdas edilmig; 6te yandan, aym Yasa maddesinin verdigi yetkiye dayanilarak hazirlanan “Tiirk
Telekomiinikasyon A.S. Kapsam Dig1 Personel Yonetmeligi” adi altindaki diizenleme, Yonetim Kurulunun
31.8.2000 tarih ve 407 sayih karariyla kabul edilmek suretiyle yiiriirliige konulmustur.

Kanunla, Kurumda goérev yapan personelden asli ve siirekli grev yapacak olanlan kadro unvani
itibariyle belirlemek konusunda Bakanlar Kurulu'na yetki verildigi agiktr. Bu yetki 4502 sayilt Kanun’un
yiiriirliige girdigi 29.1.2000 tarihi ile 5189 sayilh Kanun'un yiirtrliige girdigi 2.7.2004 tarihleri arasinda
gegerli olmustur,

Anayasa’min  128. maddesinde, “Devletin, kamu iktisadi tegebbiisleri ve diger kamu
tiizelkisilerinin genel idare esaslarina gore yiirlitmekle yiikiimlii olduklan kamu hizmetlerinin gerektirdigi
asli ve siirekli gérevler, memurlar ve diger kamu gdrevlileri eliyle goriiliir” denilmistir.

406 sayih Yasa’nin Ek 29. maddesinin 3.7.2005 tarih ve 5398 sayih Kanun’la degisik birinci
fikrasinda, “Tiirk Telekom hisselerinin devri sonucu kamu payinin ylizde ellinin altina diismesi durumunda;
Tiirk Telekomda ek 22 nci maddenin (2) bendinin bu Kanunla yiiriirlikten kaldirilan hiikiimleri uyaninca
belirlenen asli ve siirekli gorevlerde galismakta olanlar ile 22.1.1990 tarihli ve 399 sayth Kanun Hitkmiinde
Kararnameye tabi olarak kadrolu veya sézlesmeli personel statiisinde aliganlar ve kapsam dis: personel,
kamu gorevlerinden yiizseksen giin ayliksiz izinli sayilir. Bu personel belirtilen siire i¢inde Tiirk Telekomda
¢aligmaya devam eder ve hisse devir tarihinden nakli igin Devlet Personel Bagkanligina bildirildikleri tarihe
kadarki aylik ticret, harcirah, saglk giderleri, cenaze giderleri ve 6liim yardimu ile diger mali ve dzlitk
haklar1 Tirk Telekom tarafindan karsilamir...” denilerek, yasakoyucu tarafindan Tiirk Telekom’da
22.1.1990 tarihli ve 399 sayili Kanun Hiikmiinde Kararnameye tabi olarak sozlesmeli personel statiisiinde
calisanlar ile kapsam di1 personel, kamu personeli sayilmgtir.

Olayda, davalinin hisse devir (14.11.2005) tarihinde sdzlesmeli personel statiistinde Teknisyen
olarak gorev yapmakta iken, 406 sayili Yasa'nin Ek-29. maddesi ile 4046 sayili Yasanm 22. maddesine
gore diger kamu kurum ve kuruluglarina naklinin yapilmas: igin adi Devlet Personel Baskanligma bildirilen
ve 27.10.2010 tarihinde Kirschir Valiligi [l Saglik Miidiirligii emrine atanan davac tarafindan, 5473 sayilt
Yasa uyarinca hak edilen denge tazminat1 ve enflasyon farki denmesi ve maas ilmiihaberinin diizeltilmesi
istemiyle yaptig1 bagvurunun zimnen reddine iliskin iglemin iptali ile maag nakil ilmtihaberinin talep
dogrultusunda 01.01.2006 tarihi itibar ile dizeltilmesine, 01.01.2006 tarihinden itibaren hak edilen denge
tazminat1 ve enflasyon fark: tutariin yasal faizi ile birlikte ddenmesine karar verilmesi istemiyle 12.5.2011
tarihinde idari yarg: yerinde dava agilmstir.

2577 sayih Idari Yargilama Usulti Kanunu’nun “idari Dava Tiirleri ve idari Yargi Yetkisinin
Sinir” baglikli 2. maddesinin degisik 1 numarali bendinde:

“a) (Degisik : 8.6.2000-4577/5 md.) Idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat
yonlerinden biri ile hukuka aykir1 olduklarindan dolay iptalleri igin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan
agilan iptal davalari,

b) Idari eylem ve islemlerden dolayi kigisel haklari dogrudan muhtel olanlar tarafindan agilan tam
yargi davalari,
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c) (Degisik : 18.12.1999-4492/6 md.) Tahkim yolu Ongorillen imtiyaz sartlasma ve
stzlesmelerinden dogan uyusmazliklar harig, kamu hizmetlerinden birinin yiiriitiilmesi i¢in yapilan her tiirlt
idari sézlesmelerden dolay taraflar arasinda gikan uyusmazliklara iligkin davalar” idari dava tiirleri olarak
sayllmis olup; kural olarak, idari yargida ancak Devlete ve kamu tiizel kisilerine karsi agilan davalara
bakalabilir.

Buna gore, iptali istenilen iglemin tesis edildigi ve dava acildig: tarihte davali mevkiinde kamu
kurulusu niteligi tapimayan Tirk Telekomiinikasyon A.S.'nin olmasi kargisinda, idari yargi yetkisi
kapsaminda agilmig bir idari dava bulundugundan soz etmek olanaksiz oldugundan; uyusmazhigin, dzel
hukuk hitkiimlerine gore goriim ve ¢bztimiinde adli yarg yerinin gérevli oldugu sonucuna variimistir.

Belirtilen nedenlerle, Yargitay Cumhuriyet Bagsaveist'nin bagvurusunun kabulii ile Idare
Mahkemesinin Gorevlilik Kararimin kaldirimast gerekmistir.

SONUC : Davanin ¢bziimiinde ADLI YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle Yargitay
Cumhuriyet Bagsaveihginca yapilan BASVURUNUN KABULU ile, Yozgat Idare Mahkemesi’nin
24.06.2011 giin ve E:2011/701 sayih GOREVLILIK KARARININ KALDIRILMASINA, 1.10.2012
giiniinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK Karar verildi.

Uyusmazlik Mahkemesi Baskanligindan:

ESAS NO :2012/197
KARAR NO: 2012/206
KARAR TR : 01.10.2012
(Hukuk Béliimii)

OZET : Davacinin rahatsizhiginda kullamlan stent bedelinin tarafina denmemesi iizerine agilan davanin,
IDARI YARGI YERINDE goziimlenmesi gerektigi hk.

KARAR

Davact  :0.0.

Davali  : Tiitiin, Tiitiin Mamiilleri, Tuz ve Alkol Isletmeleri A.S.Genel Mudiirligi (Yeni
Unvani:Gayrimenkul A.S. Genel Miidiirliigii)

Vekilleri : Av.E. Y., Av.S. A K.

OLAY : Davaci, Koroner Arter hastalifi teshisi ile takilan ilagh stent bedelinin 6denmesine
iliskin yaptig1 25.11.2008 tarihli bagvurusunun reddine iligkin 24.12.2008 tarih ve 9804 sayih iglemin iptali
ile 4100,00 TL maddi zararin Sdenmesi istemiyle idari yargi yerinde dava agmistir.

SAMSUN 2. IDARE MAHKEMESI: 08.04.2009 giin ve E: 2009/94, K: 2009/333 say: ile, 2576
sayili Bolge Idare Mahkemeleri, idare Mahkemeleri ve Vergi Mahkemeleri’nin Kurulus ve Gorevieri
Hakkinda Kanun'un "Idare Mahkemeleri'nin gorevleri bashikl 5. ve 2577 sayih idari Yargilama Usulii
Kanunu'nun 14. ve 15. maddelerine yer verdikten sonra; 5510 sayih Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik
Sigortas: Kanunu’nun incelenmesinden; "Kapsam" baslikli 2. maddesinde Bu Kanunun, sosyal sigortalar ile
genel saghik sigortasindan yararlanacak kigileri, igverenleri, saglik hizmeti sunucularmi, bu Kanunun
uygulanmast bakimundan gergek kisiler ile her tiirlii kamu ve &zel hukuk tiizel kisilerini ve tiizel kisiligi
olmayan diger kurum ve kuruluslar kapsadigt, "Tammlar" baglikh 3. maddesinde Genel saghik sigortalis:
olarak bu kanunun 60 inc1 maddesinde sayilan kigilerin tanimlandigi, "Genel Saghik Sigortalis: Saytlanlar"
baglikli 60. maddesinde Bu Kanun veya bu Kanundan &nce yiiriirliikte bulunan sosyal giivenlik kanunlarina
gore gelir veya aylik alan kigilerin madde kapsaminda sayildig1. "Finansmam Saglanan Saglik Hizmetleri ve
Siiresi" baglikhi 63. maddesinde saglik hizmetlerinin kargilanmasim, is goremezlik hallerinin ortadan
kaldirnlmasim veya azaltilmasmi temin etmek amaciyla Kurumca finansmam saglanacak saghk
hizmetlerinin sayildigi, 73. maddesinde Saglik hizmetlerinin saglanma yontemi ve saglik giderlerinin
Odenmesinin diizenlendigi, "Uyusmazliklarin Coziim Yeri " baghikli 101. maddesinde "Bu Kanunda aksine
hiikiim bulunmayan hallerde, bu Kanun hiikiimlerinin uygulanmasiyla ilgili ortaya gikan uyusmazliklarn is
mahkeme/erinde gorileceginin hitkkiim altina alindigr, 108, maddesinde "Bu Kanunun; 73. Maddesinin
30.4.2008 tarihinde, 63. Maddesinin 1.7.2008 tarihinde, diger hiikiimlerinin 2008 yih Ekim ayt baginda
yirtirlige gireceginin bitkme baglandiginin anlagildig;; dava dilekgesi ve eklerinin incelenmesinden,
24.12.2008 tarihinde tesis edilen dava konusu islemin tesis edildigi tarih itibariyle stz konusu Kanunun
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finansmani saglanan saglik hizmetleri ve siiresini diizenleyen 63. maddesi ile Saghk hizmetlerinin saglanma
yontemi ve saghk giderlerinin 6denmesinin diizenlendigi 73. maddesi yiiriirliikte oldugundan ve bu konuyla
ilgili kanunda aksine bir hiikiim de, bulunmadigindan uyusmazligin gériim ve ¢éziimiinde anilan Kanunun
101.maddesi uyarinca Is Mahkemesinin gorevli oldugu, bakilmakta olan davanim Sosyal Guivenlik Kurumu
aleyhine yetkili Is Mahkemesi'nde agilmas: gerektiginin anlasildigt gerekgesiyle; 2577 sayih idari
Yargilama Usulii Kanunu'nun 15. maddesinin 1/a bendi uyarinca davanin gorev yoniinden reddine karar
vermis, yapilan itiraz Samsun Béige idare Mahkemesi’nce 5.11.2009 giin ve E:2009/714, K:2009/769 say1
ile reddedilerek karar onanmis ve Mahkeme karar1 kesinlesmistir.

Davact bu kez aymi istemle adli yarg1 yerinde dava agmugtir.

KARTAL 2. i$ MAHKEMESI: 01.04.2010 giin ve E: 2009/1272, K: 2010/432 sayi ile, yapilan
yargilama sonucunda, davacinin davali igyerinde 657 sayili Kanuna tabi memur olarak ¢ahstif, gegirmis
oldugu koroner - arter hastaligi teshisi iizerine 14/09/2006 tarihinde tikali bulunan iki kalp damarindan
birine ilagl: stent takildigi, davacinin soz konusu stent bedelini daval isverenden talep ettigi, igverenin ise
davacinm bu talebini 24/12/2008 tarihinde reddettigi, davacinin mahkemelerine davali igverenin isleminin
iptali i¢cin dava aghgmin anlasilms oldugu, 5510 sayili Sosyal Sigortalar ve Genel Saghk Sigortast
Kanunu’nun 73.maddesinin 30/04/2008 tarihinde, 63.maddesinin 0/107/2008 tarihinde viiriirtage girdigi,
63.maddesinde finansmami saglanan saghk hizmetleri ve siiresinin diizenlendigi, 73.madde de ise saghk
hizmetlerinin saglanma yontemi ve saglik giderlerinin 6denmesinin diizenlendigi, kamu personelinin genel
saglik sigortast kapsamma alinmasmm, 5510 sayih Kanunun gegici 12.maddesi ve 18/12/2009 giin ve
27436 sayil gazetede yayinlanan teblig uyarinca kamu personelinin saglik hizmetlerinin sosyal giivenlik
kurumuna devrine iligkin teblig dogrultusunda ve 15 Ocak 2010 tarihinden itibaren gergeklesmis oldugu, bu
tarihten itibaren memurlarin tedavi yardimi haklari da sosyal giivenlik kurumu tarafindan yiiritiilmek iizere
devralinmus oldugundan, tedavi giderinin 14/09/2006 tarihinde yapildig) goz 6niine alinarak davali idarenin
iglemine kars1 idari Mahkemelerde dava agilmas: gerektigi sonug ve kanaatine vartldig: gerekgesiyle; dava
dilekgesinin gorev yoniimden reddine, mahkemelerinin gorevsizligine karar vermis, kararmn temyiz edilmesi
iizerine Yargitay 21. Hukuk Dairesi; 19.03.2012 giin ve E: 2010/6829, K:2012/4025 say: ile, davacinin
yerinde bulunmayan biitiin temyiz itirazlarmin reddiyle usul ve kanuna uygun olan hiikkmiin onanmasina
karar vermis ve Mahkeme karan kesinlesmistir.

INCELEME VE GEREKCE:

Uyusmazlik Mahkemesi Hukuk Boliimii’niin, Serdar OZGULDUR’tin Bagkanliginda, Uyeler:
Mustafa AYSAL, Eyiip Sabri BAYDAR, Siddik YILDIZ, Nurdane TOPUZ, Sedat CELENLIOGLU ve
Ayhan AKARSU nun katilimlaryla yapilan 1.10.2012 giinlii toplantisinda:

[FILK INCELEME:Dosya iizerinde 2247 sayih Yasanm 27. maddesi uyarinca yapilan
incelemeye gore;

Adli ve idari yarg: yerleri arasinda amlan Yasanin 14. maddesinde éngoriilen bigimde olumsuz
gorev uyusmazhg dogdugu, adli yarg: dosyasinin davaci vekilinin istemi iizerine son gérevsizlik kararmi
veren Mahkemece Uyusmazlik Mahkemesine goénderildigi ve usule iligkin herhangi bir noksanlik
bulunmadigx anlagildigindan, adli ve idari yargi yerleri arasinda dogan gorev uyusmazhginin esasinin
incelenmesine oy birligi ile karar verildi.

[I-ESASIN INCELENMESI: Raportér-Hakim Tagkin CELIK’in, davanmn goziiminde idari
yarginin gorevli oldugu yolundaki raporu ve Giilsen AKAR PEHLIVAN'in sozlii agiklamalar ile
dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bassavcilarca gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Saveist Mehmet
BAYHAN ile Damstay Savcisi Tuncay DUNDAR’in davada idari yarginin gorevli oldugu yolundaki sozlii
actklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Dava, davacin, Koroner Arter hastalig: teshisi ile takilan ilagh stent bedelinin tdenmesine
iligkin bagvurusunun reddine iligkin iglemin iptali ile (stent bedeli) 4.100,00 TI. maddi zararin ddenmesi
istemiyle idari yargi yerinde dava acmistir.

Dosyanin incelenmesinden, Davacinin 657 sayili Devlet Memurlari Kanunu’na tabi olarak
calistigs, (davamn agildigr tarihte Isletme Miidirii olan davaciun daha sonra Basuzmanhipa atandif,
[sletme Miidirliigiine atanmasi yolundaki talebinin 23.2.2010 tarihli makam Olurw’ yla uygun goriildigi)
gogiis agrist sikayetiyle gittigi Manisa Universal Hospital hastanesinde yapilan tetkikler neticesinde
Koroner Arter Hastahig1 teshisi iizerine 10.04.2006 tarihinde tikali bulunan iki kalp damarindan birine
PTCA stent takildigy; ancak rahatsizhgnin devam etmesi fizerine 08.09.2006 tarihli sevk ile T.C. Saghk
Bakanligi Kartal Kosuyolu Yiiksek ihtisas Egitim ve Aragtirma Hastanesine sevk edildigi, yapilan muayene
ve tetkiklerden sonra, aym damara ilagh stent takilmast gerektiginin bildirilmesi nedeniyle davacin fark
bedelini ddeyerek 14.09.2006 tarihinde aym damarmna ilagh stent takildigi;; davaciun, fatura bedelinin
tarafina Sdenmesi yolundaki talebinin, davali Genel Mudiirliigtin 24.12.2008 tarih ve 9804 sayil yazlar
ile "Biitge Uygulama Talimatinin, Tedavi Yardimmna iliskin Uygulama Tebliginin, Biitge talimatina gore
ilagh stent hari¢" denilmesi gerekce gisterilerek reddedildigi; davanin da, davacinin, Kironer Arter
hastaligr teshisi ile takilan ilagh stent bedelinin 6denmesine iliskin bagvurusunun reddine iliskin islemin
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iptali ile stent bedeli olarak faturalandimlan 4.100,00 TL  maddi zararin 6denmesi istemiyle agildig
anlagilmgtur.

31.5.2006 tarih ve 5510 sayth Sosyal Sigortalar ve Genel Saglik Sigortasi Kanunu 506, 1479,
2925, 2926 ve 5434 sayih Kanunlar kapsamindaki hizmet akdine gore iicretle caliganlar (Sosyal
Sigortalilar), kendi hesabina ¢alisanlar (Bag-Kur’lular), tarimda kendi adina ve hesabina gahsanlar (Tarim
Bag-Kur’lular), tarim iglerinde ticretle ¢ahsanlar, (Tarim sigortalilan), devlet memurlar ve diger kamu
gorevlilerini (Emekli Sandwg: Istirakeileri), gegici maddelerle korunan haklar disinda, sosyal giivenlik ve
saglik hizmetleri yoniinden yeni bir sisteme tabi tutmus, bes farkli emeklilik rejimini aktiieryal olarak hak
ve hitkimliilikler yoniinden tek bir sosyal glivenlik sistemi altinda toplamistir. 5510 sayili Kanunun iptali
amactyla agilan davada Anayasa Mahkemesi, 15.12.2006 tarih ve E: 2006/111, K: 2006/112 sayili
karariyla, anilan Kanunun birgok maddesi ile birlikte, bu Kanunun yiiriirliik tatihinden énce 5434 sayih
T.C. Emekli Sandigi Kanunu hiikiimlerine tabi olarak gdrev yapmakta olan memurlar ve diger kamu
gorevlilerini diger sigortalilarla aym sisteme tabi kilan (basta 4/c maddesi) hitkiimlerin iptaline karar
vermig; bu karardan sonra kabul edilen 17.04.2008 tarih ve 5754 sayith Kanunla 5510 sayili Kanunda
diizenlemeler yapilmis ve amilan Kanuna eklenen Gegici 1 nci ve Gegici 4 ncii maddelerle, 5754 sayih
Kanunun yiiriirliige girdigi 1 Ekim 2008 tarihinden 6nce 5510 sayili Kanunun 4 ncii maddesinin birinci
fikrasinin (c) bendi kapsaminda olanlar (memurlar ile diger kamu gorevlileri) ile bunlarin dul ve yetimleri
hakkinda, bu Kanunla yiiriirliikten kaldirilan hitkiimleri de dahil 5434 sayili Kanun hitkiimlerine gore iglem
yapilacag hitkiim altina alinmigstir. 5754 sayili Kanunun kimi hitkiimlerinin iptali istemiyle agilan dava
Anayasa Mahkemesi’nin 30.3.2011 tarih ve E: 2008/56, K:2011/58 sayili karan ile reddedilmistir.

5510 sayilt Kanunun 101 nci maddesinde yer alan “...bu Kanun hiikiimlerinin uygulanmasiyla
ilgili ortaya ¢ikan uyusmazhiklar Is Mahkemelerinde goriiliir.” bolimiiniin iptali istemiyle yapilan itiraz
bagvurusunda Anayasa Mahkemesi, 22.12.2011 tarih ve E: 2010/65, K: 2011/169 sayili karariyla (RG.
25.1.2012, Say1: 28184) davayi redle sonuglandirmakla birlikte; sbz konusu kararin Mahkememiz 6niindeki
uyusmazhga gtk tutacak sekilde su gerekgeye dayandmmustir: “...5754 sayih Kanunun yiirorlige
girmesinden 6nce memur ve diger kamu gorevlisi olarak galismakta olanlar, evvelce oldugu gibi 5434 sayil
Kanun hiikiimlerine tabi olacaklar ve bunlarin emeklileri bakimmdan da aym Kanun hitkiimleri
uygulanmaya devam edecek; ancak 5754 sayili Kanun’un yiiriirlige girmesinden sonra memur ve diger
kamu gorevlileri olarak ¢alismaya baglayanlar ise 5510 sayih Kanunun 4/c maddesi uyarinca, bu Kanun
hitkiimlerine tabi sigortali sayilacak ve haklarinda 5434 sayili Kanun degil, 5510 sayih Kanun’un
ongordiigii kural ve esaslar uygulanacak; ihtilaf halinde de adli yargi gorevli bulunacaktir. 5754 sayili
Kanunun yiirtirligtyle birlikte, artik Sosyal Sigortacilik esasina gore faaliyet gosteren ve yaptigi, tesis ettigi
islem ve muameleler idari islem sayilamayacak bir sosyal giivenlik kurumunun varhgndan séz etmek
gerekli bulunmaktadir. 5754 sayili Kanun’un ylirtirlige girmesinden dnce istirakgisi sifatiyla calismakta
olan memurlar ve diger kamu gorevlileri ile emekli sifatiyla 5434 sayih Kanun’a gore emekli, dul ve yetim
ayhg almakta olanlar ve ayrica memurlar ve diger kamu gorevlilerinden ileride emeklilige hak
kazanacaklar yoniinden ise Sosyal Giivenlik Kurumu’nun tesis edecegi islem ve yapacag muameleler idari
islem niteligini korumaya devam edecek, bunlara iligkin ihtilaflarda da evvelce oldugu gibi idari yarg
gorevli olmaya devam edecektir... Bu bakimdan 5510 sayili Kanunun yiirtirliigiinden sonra, prim esasina
dayali yani sistemin igerigi ve Kanun kapsammdaki is ve iglemlerin nitelizi gdz Oniinde
bulunduruldugunda, itiraz konusu kuralla, yargilamanmn biitiinliizii ve uzman mahkeme olmasi nedeniyle
Kanun hiikiimlerinin uygulanmas: ile ortaya ¢ikan uyusmazliklarin ¢bziimiinde is mahkemelerinin
gorevlendirilmesinde Anayasa’ya aykirilik goriilmemistir. Ancak, yukanda agiklandigi tizere 5754 sayihi
Kanun’un yiiriirlige girmesinden dnce statiide bulanan memurlar ve diger kamu gorevlileri ile ilgili sosyal
giivenlik mevzuatinin uygulanmasindan dogan idari islem ve idari eylem niteligindeki uyusmazhklarda
idari yargimin gérevinin devam edecegi agiktir...”

Yukarida s6zii edilen mevzuat hiiklimlerinin ve Anayasa Mahkemesi kararmin birlikte
degerlendirilmesinden, 5510 sayili Kanunun yiiriirlige girmesinden 6nce memur ve diger kamu gorevlisi
olarak caligmakta olanlar, daha nce oldugu iizere 5434 sayil Kanun hiikiimlerine tabi olacaklar gibi
bunlarin emeklilikleri bakimindan da aym Kanun hiikiimlerinin uygulanmaya devam edilecegi; ancak, bu
Kanunun yiiriirlige girmesinden sonra memur ve diger kamu gorevlisi olarak ¢alismaya baslayanlarin ise
5510 sayil: Kanunun 4/c maddesi uyarinca, bu Kanun hiikiimlerine tabi sigortali sayilacagi ve haklarinda
5434 sayih Kanunun degil 5510 sayih Kanunun ongordiigi kural ve esaslarin uygulanacagi dolayisiyla
ihtilaflarin da adli yargt yerinde ¢oziimlenecegi agiktir.

Kaldi ki; T.C. Anayasas’’nin 158.maddesindeki “...diger mahkemelerle, Anayasa Mahkemesi
arasindaki gérev uyusmazliklarinda Anayasa Mahkemesi’nin karar1 esas alinir ” hiikkmii uyarinca Anayasa
Mahkemesi kararinin bu uyusmazligin ¢6ziimiinde esas alinacagi tartismasizdir.

Bu durumda, 5510 sayili Yasanin yiiriirliige girmesinden 6nce istirakgi sifatiyla calismakta olan
memurlar ve diger kamu gorevlileri ile emekli sifatiyla 5434 sayili Kanuna gore emekli, dul ve yetim aylig
almakta olanlar ve ayrica memurlar ve diger kamu gorevlilerinden ileride emeklilige hak kazanacaklar
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yoniinden kurumlarinca veya Sosyal Giivenlik Kurumunca tesis edilen islem ve yapacagi muamelelerin
“idari iglem™ ve “idari eylem” niteligini korumaya devam edecegi, dolayisiyla, 2577 sayili Idari Yargilama
Usulii Kanununun 2/1-a maddesinde belirtilen idari islemler hakkinda yetki, sekil, sebep, konu ve maksat
yonlerinden biri ile hukuka aykiri olduklarmdan dolay: iptalleri icin menfaatleri ihlal edilenler tarafindan
agilan iptal davalart kapsaminda bulunan ve 5754 sayili Yasann yiirirlige girdigi tarihte kamu personeli
olan davaci tarafindan agilan davamm, goriim ve gbzitminiin idari yargi yerinde goriilecefi sonucuna
varilmigtir.

Agiklanan nedenlerle, Samsun 2.idare Mahkemesinin gorevsizlik kararmin kaldiriimast
gerekmistir.

] SONUC : Davann ¢dziimiinde IDART YARGININ gorevli olduguna, bu nedenle Samsun
2.Idare Mahkemesi’nin 08.04.2009 giin ve E: 2009/94, K: 2009/333 sayih GOREVSIZLIK KARARININ
KALDIRILMASINA, 1.10.2012 giiniinde OY BIRLIGI iLE KESIN OLARAK karar verildi.

Uyusmazlik Mahkemesi Baskanligindan:

ESAS NO :20127211
KARAR NO: 2012/207
KARAR TR : 01.10.2012
(Hukuk Béliimii)

OZET  : 2247 sayilh Yasa’nin 14, maddesinde ongoriilen kosullari tasimayan BASVURUNUN, aym
Yasanin 27. maddesi uyarmca REDDI gerektigi hk.

KARAR

Davact  :Y.Y.
Vekili  :Av. U.D. .
Davali  : Sinop Valiligi (Sinop Il Ozel idaresine izafeten)

OLAY : Davaci hakkinda, Sinop Ili, Merkez Ilgeye bagl, Kabah Koyii simrlari igerisinde
yeralan Kabah Caymdan kagak malzeme alindigi nedeniyle 3213 sayili Maden Kanununun 12.maddesi
uyarinca idari para cezasi verilmesine ve ele gegirilen madene Miilki Idare Amirligince el konularak,
malzemenin il 6zel idaresine teslimine iligkin Sinop Vilayeti il Enctimenince 23.8.2006 giin ve 313 sayili
iglem tesis edilmistir.

Davaci, Maden Kanunu uyarinca idari para cezasi verilmesine iliskin 23.8.2006 giin ve 313 sayihi
iglemin iptali ile el konulan malzeme bedeli olan 5.500,00 TL nin tazmini istemiyle idari yarg: yerinde dava
agmigtir.

SAMSUN IDARE MAHKEMESI: 9.10.2006 giin ve E:2006/3285, K:2006/2816 say1 ile, Maden
Kanunu uyarinca verilen idari para cezasiin 5326 sayili Kabahatler Kanunu geregince yargilamasinin Sulh
Ceza Mahkemesine ait oldugu, el konulan malzemenin bedeli olan 5.500,00 TL’nin tazmini istemine iliskin
davanm ise idari yargi yerine ait oldugu ve yargilamas: farklt yargt kollarina ait idari para cezasin iptali
ile tazminat istemine karst ayr1 ayn1 dava agilmast gerekirken tek dilekge ile dava agildigi ve bu haliyle dava
dilekgesinin 2577 sayih Yasa maddesine uygun olarak diizenlenmediginin anlasildign gerekgesiyle dava
dilekgesinin bu kararmn teblig tarihini izleyen giinden itibaren 30 giin icinde 2577 sayih Yasammn
5.maddesine uygun sekilde diizenlenerek yeniden dava agilmak iizere reddine karar vermis, bu karar
kesinlesmistir.

Davaci vekili bu kez, Sinop Vilayeti Il Enciimeninin kagak malzeme alimi konulu 313 karar
sayilt ve 23.8.2006 tarihli kararin iptali ile, verilen para cezasinin kaldimilmasi ve el konulan 500 m3
malzemenin iadesine karar verilmesi istemiyle adli yarg: yerinde dava agmistir.

SINOP SULH CEZA MAHKEMESI: 10.9.2007 tarih ve Degisik Is No:2006/526 say ile,
Anayasa Mahkemesi’nin Kabahatler Kanunu’nun 3.maddesinin iptal gerekgesi belirtildigi tizere, cezai
karakteri agir basan eylemler agisindan verilen idari para cezast ve/veya miilkiyetin kamuya gegirilmesi
yaptirimlarina karst bagvurunun Sulh Ceza Mahkemesi tarafindan; diger idari cezalar bakimimdan ise idari
iglem niteligi daha belirgin oldugundan idari para cezasina kars1 idare Mahkemeleri tarafindan incelenmesi
gerektifi gerekgesiyle Mahkemelerinin gorevsizligine karar vermis, bu karara kars1 yapilan itirazin Sinop
Asliye Ceza Mahkemesinin 3.4.2012 giin ve D.s N:2012/64 sayil kararyla reddi iizerine karar
kesinlegmistir. )
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Davaci vekili, Sinop Vilayeti il Enciimeninin kagak malzeme alim1 konulu 313 karar sayi ve
23.8.2006 tarihli kararimn iptali ile el konulan 500 m3 malzemenin iadesine karar verilmesi talebiyle
Samsun Idare Mahkemesinde E.2006/3285 sayili dava sonunda K:2006/2816 sayi ve 9.10.2006 tarihii
kararla “yargilamanin Sulh Ceza Mahkemesine ait oldugu gerekgesi ile gorevsizlik karar verilerek
reddedildigini; bu durum karsismda Sulh Ceza Mahkemesine 2006/526 D.[s sayili davasint agtigum, sonugta
verilen gorevsizlik kararinin kesinlestiglm ileri siirerek yargt mercileri arasinda olugan gdrev ihtilafinm
¢dziimii ile davaya bakacak merciin tayini igin Uyusmazlik Mahkemesi Bagkanligina bagvurmugtur.

INCELEME VE GE REKCE: Uyugmazlik Mahkemesi Hukuk Bolimii'nin, Serdar
OZGULDUR’iin Bagkanliginda, Uyeler: Mustafa AYSAL, Eyiip Sabri BAYDAR, , Siddik YILDIZ,
Nurdane TOPUZ, Sedat CELENLIOGLU ve Ayhan AKARSU’nun katilimlartyla yapilan 1.10.2012 giinli
toplantisinda; Raportdr-Hakim Giilgen AKAR PEHLIVAN’in 2247 sayili Yasa’da éngdriilen kosullart
tagimayan bagvurunun reddi gerektigi yolundaki raporu ve dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili
Bagsaveilarca gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Saveist Mehmet BAYHAN ile Danistay Saveis: Tuncay
DUNDAR’'in davada basvurunun reddi gerektigine iliskin sbzlii agiklamalan da dinlendikten sonra
GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

2247 sayih Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulus ve Isleyisi Hakkinda Kanun’un 14. maddesine
gore; olumsuz gorev uyusmazhinin bulundugunun ileri siiriilebilmesi igin adli, idari veya askeri yarg
mercilerinden en az ikisinin taraflari, konusu ve sebebi ayni olan davada kendilerini gorevsiz gormeleri ve
bu yolda verdikleri kararin kesin veya kesinlesmis olmasi gerekmekte; bu uyusmazligin giderilmesi istemi
ise, hukuk uyusmazliklarinda ancak davanin taraflarinca ileri stiriilebilmektedir. Aym Yasa’mn 27.
maddesinde ise, Uyusmazlik Mahkemesi’nin, uyugmazhk ¢ikarmaya veya gorev uyusmazhiklarina iligkin
istemleri 6nce sekil ve siire agisindan inceleyecegi; yontemine uymayan veya siiresi iginde ileri siirtilmemis
istemleri reddedecegi kuralina yer verilmektedir.

Olayda; adli ve idari yarg yerlerinde 3213 sayith Maden Kanunu'nun 2. maddesi uyarinca para
cezasi verilmesine iliskin 23.8.2006 tarih ve 313 sayili iglemin iptali istemi yoniinden agilan davalarin
taraflari, konusu ve sebebi ayn: ise de; Sulh Ceza Mahkemesi’nce gérevsizlik karari verilmis olmasina
kargiik, Idare Mahkemesi’nce; Davacilarin istemlerinden birisi olan el konulan malzemenin bedelinin
tazmini isteminin idari yargida, verilen para cezasma iliskin isleme karsi ise adli yargi yerinde dava
agtlmas: gerekirken birlikte dava ag¢ildiginin anlagildign gerekgesiyle; 2577 Sayili Kanun'un 15. maddesinin
1/d bendi uyarinca bu kararin bildirim tarihinden itibaren (30) otuz giin iginde ayn1 Kanun'un 5. maddesine
uygun bigimde diizenlenecek iki drnek dilekge ile her islem igin ayri ayn dava acilmak tizere dilekgenin
reddine karar verilmis oldugundan, ortada olumsuz gorev uyusmazhg dogmasina neden olacak sekilde idari
yargi yerince goreve iligkin olarak verilmig bir karar bulunmamaktadar.

Agiklanan nedenlerle, 2247 sayith Yasa'min 14. maddesinde ongériilen kogullari tagimayan
bagvurunun, anilan Yasa’nin 27. maddesi uyarinca reddi gerekmistir.

SONUC : 2247 sayih Yasa’nin 14. maddesinde ongoriilen kosullar: tagimayan BA§VURUNUN,
aym Yasanmn 27. maddesi uyarinca REDDINE, 1.10.2012 giiniinde OYBIRLIGI ILE KESIN OLARAK
karar verildi.

L

Uyusmazlik Mahkemesi Bagkanligindan:

ESAS NO :2012/241
KARAR NO: 2012/208
KARAR TR : 01.10.2012
(Hukuk Béliimii)

OZET : 2247 sayith Yasa’nin 14. ve 19. maddelerinde Ongoriilen kosullart tasimayan BASVURUNUN,
aym Yasamn 27. maddesi uyarinca REDDI gerektigi hk.

KARAR

Davaci : Kamu adina Gaziosmanpaga Cumhuriyet Bagsavciligi
Davali/Samk M. L.

OLAY : Gaziosmanpasa Cumhuriyet Bagsavciligi tarafindan, 05/01/2009 giinlii Sorusturma:
2008/24172 sayih yazi ile, M. L. isimli sahis hakkinda yapilan sorusturma neticesinde, istihsal vasitas trol
takiminin 1380 sayili Kanunun 36/i bendi uyarinca miisaderesine karar verilmesi istemiyle adli yarg
yerinde kamu davast agilmigtir.

Yargi Bolimi Sayfa : 89



16 Kasim 2012 — Say1 : 28469 RESMI GAZETE Sayfa : 147

GAZIOSMANPASA 1.SULH CEZA MAHKEMESE: 26.05.2012 gin ve E:2009/101,
K:2011/572 say1 ile, yapilan yargilama, toplanan defiller ve 1380 Sayili Su Uriinleri Kanunu’nun Ek
3.maddesi son fikrasinda "idari para cezalarina karg1 cezamn teblig tarihinden itibaren en ge¢ yedi giin
iginde yetkili idare mahkemesine itiraz edilebilir. Itiraz, idare tarafindan verilen cezanm yerine getirilmesini
durdurmaz, itiraz zaruret gériilmeyen hallerde evrak iizerinden inceleme yapilarak karara baglanir, itiraz
iizerine verilen karar kesindir” denildigi; bu durumda suga konu esyanin miisaderesine karar verecek
merciinin idare mahkemesi oldugunun anlasildig: gerekgesiyle; 1380 Sayili Su Uriinleri Kanunu'nun Ek 3.
maddesi son fikrasi geregince Mahkemelerinin gdrevsizligine, gorevli ve yetkili mahkemenin idare
mahkemesi oldugu anlasildigindan gorev yoniinden reddine; gorevli ve yetkili mahkemenin idare
mahkemesi oldugu anlagildifindan, dosyanin gereginin yapilmak iizere Gaziosmanpasa Cumhuriyet
Bagsavciligma gonderilmesine karar vermig, bu karar itiraz edilmeksizin kesinlesmistir.

Gaziosmanpaga Cumhuriyet Bagsaveihig, 27.09.2011 sayi, E:2008/24172 sayih yazi ekinde dava
dosyasint Istanbul Bolge idare Mahkemesi’ne gndermistir.

ISTANBUL 5. IDARE MAHKEMESI: 20.10.2011 giin ve E:2011/1957 K: 2011/1489 sayih
“Gonderme Karar” ile; 2577 sayili Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun '[dari davalarin agilmast’ baghkl 3.
maddesinde; idari davalarin, Damstay, idare mahkemesi ve vergi mahkemesi baskanliklarina hitaben
yazilmig imzah dilekgelerle agilmasi 6ngoriilmiis; ayni Kanunun 9. maddesinde; ¢bziimlenmesi Danistay’in
idare ve vergi mahkemelerinin gorevlerine girdigi halde adli ve askeri yarg yerlerine agilmig bulunan
davalarm gorev noktasindan reddi halinde bu husustaki kararlarm kesinlesmesini izleyen giinden itibaren
otuz giin i¢inde gérevli mahkemelerde dava acilabilecegi hitkme baglanmig ve gorevli olmayan yarg: yerine
bagvurulmasi sonucunda gérevsizlik karari verilmesi tizerine dava dosyasimin dogrudan gérevli idari yargt
yerine gonderilmesiyle davanin agilmug sayilacagina iligkin herhangi bir usul kuralina yer verilmemis
oldupu; bu durumda, ortada idare mahkemesine hitaben yazilmis dilekgeyle agilmis bir dava
bulunmadigindan Gaziosmanpasa 1. Sulh Ceza Mahkemesi'nin gorevsizlik karart vermesi tzerine,
dogrudan gonderdigi dosyayla yapiabilecek herhangi bir iglem bulunmadigy; kaldi ki, 1380 sayilt Su
Uriinleri Kanunu'nun 36/i ve 32 nci maddesi hitkiimleri geregi, Gaziosmanpaga Cumhuriyet Bagsaveiigi'nin
talebinin sulh ceza mahkemesince yerine getirileceginin son derece agik bulundugu gerekgesiyle;dosya esas
kaydimin kapatilmasina ve dosyanin Gaziosmanpaga 1. Sulh Ceza Mahkemesi'ne iadesine karar vermistir.

Gaziosmanpaga Cumhuriyet Bagsavailigs Hazirlik Birosu’nca, Gaziosmanpasa 1. Sulh Ceza
Mahkemesi’ne yazilan 03.01.2012 giin ve Say1: 2012/14 sayili yazi ile, Mahkemeleri tarafindan Gorevsizlik
karar1 verilerek gorevli bulunan Bélge Idare Mahkemesine gonderilmesine karar verildigi, bunun tizerine
mahkeme dosyasinmn Istanbul 5. Idare Mahkemesine gonderildigi ve Bolge idare Mahkemesinin de
20.10.2011 Tarihinde 2011/1957 Esas, 2011/1489 Sayili gonderme karari ile Gaziosmanpaga 1.Sulh Ceza
Mahkemesine iadesine karar verilmis olmakla, her iki mahkeme arasinda gorev uyusmazhg meydana
geldiginden; Gaziosmanpasa 1. Sulh Ceza. Mahkemesince Cumhuriyet Bagsavcililiklarina gonderilen dosya
hakkinda, Cumhuriyet Bagsavciliklarinca yapilacak bir islem olmadigindan, 2009/901 Esas sayilt dava
dosyasimin yazilar1 ekinde gonderildigi bildirilmistir.

GAZIOSMANPASA 1. SULH CEZA MAHKEMESI: 06.01.2012 gin ve E:2009/101,
K:2011/572 say1 ile, Mahkemelerinin 2009/101 Esas, 2011/572 Karar, 26/05/2011 giinlii karar: ile 1380
Saytlr Su Uriinleri Kanunu'nun Ek.3 maddesi son fikrasinda "idari para cezalarina kars1 cezanin teblig
tarihinden itibaren en ge¢ yedi giin iginde yetkili idare mahkemesine itiraz edilebilir gerekgesiyle
mahkemelerinin gdrevsizligine, dosyanin gorevli ve yetkili Bolge idare Mahkemesine gonderilmesine karar -
verilerek dosyani Istanbul Blge Idare Mahkemesine gonderilmis oldugu, Istanbul 5.Idare Mahkemesi’nin
2011/1957 Esas, 2011/1489 Karar, 20.10.2011 ginli gonderme karant ile dosyayr mahkemelerine
gbndermesiyle, Mahkemeleri ile Istanbul 5.1dare Mahkemesi arasinda gérev uyusmazhigi olustugu
gerekgesiyle; Mahkemelerinin GOREVSIZLIGINE, gorevli ve yetkili mahkemenin Bolge Idare Mahkemesi
olduguna, gérev uyusmazliginn halli igin dosyanin Yargitay'a gonderilmesine karar vermistir.

Yargitay Cumhuriyet Bagsavcil1§1;22.03.2012 giin, 2012/46831 sayili yaz1 ile ile; Gaziosmanpaga
1. Suih Ceza Mahkemesince Bagsavciliklarina gonderilen dosyanin incelenmesi sonucunda; Gaziosmanpasa
1. Sulh Ceza Mahkemesi ile Istanbul 5. Idare Mahkemesi arasinda olumsuz gorev uyusmazhi ¢ikmms
olmasma ragmen dosyamin Mahkememiz Bagkanligi yerine, muhtemelen schven Bagsaveiliklarina
gonderilmis oldugu anlagildigindan, gereginin ifasi i¢in dosyanin ekte sunuldugu belirtilmistir.

o INCELEME VE GEREKCE : Uyugmazhk Mahkemesi Hukuk Bolimii’niin, Serdar
OZGULDUR’éin Baskanliginda, Uyeler: Mustafa AYSAL, Eyip Sabri BAYDAR, Siddik YILDIZ,
Nurdane TOPUZ, Sedat CELENLIOGLU ve Ayhan AKARSU’nun katilimlariyla yapilan 1.10.2012 giinlii
toplantisinda: Raportor-Hakim Tagkin CELIK’in 2247 sayih Yasa’da ongoriilen kosullart tagimayan
bagvurunun reddi gerektigi yolundaki raporu ve Giilsen AKAR PEHLIVAN’in sozlii agiklamalari ile
dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsaveilarca gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcist Mehmet
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BAYHAN ile Danigtay Saveist Tuncay DUNDAR ‘i bagvurunun reddi gerektigine iligkin sozlii
agiklamalar da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

Uyusmazlik Mahkemesi Genel Kurulu'nun 11.7.1988 gﬁnlii, E:1988/1, K:1988/1 sayilt Ilke
Kararinda, “2247 sayili Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulug ve Isleyisi Hakkinda Kanunun biitiiniiyle
incelenip degerlendirilmesinden, bu Kanunun uygulanmasi yéniinden 2 nci maddesinin ikinci fikrasinda yer
alan, ‘ceza uyusmazliklar® ibaresinden, savcimin ya da sahsi davacinn talebi ile baglayan yargilamast
sonunda samg@in mahkdmiyetine ya da beraatine hiikmedilebilecek davalarda, askeri ve adli ceza
mahkemeleri arasinda gikan gérev ve hitkiim uyusmazliklarinin anlagilmasi, bunun diginda kalan tiim gorev
uyugmazhklarnin ‘hukuk uyusmazhigy’ sayilmasi gerektigi sonucuna varilmaktadir. Uygulanmasi idari
organlara birakilan cezalar, adli nitelikie olmadigindan, bunlar hakkinda yapilan itirazlar ya da agilan
davalar ‘ceza davasi’ olarak nitelendirilemezler. Idari niteliklerinden dolay: bu davalara iligkin gorev ve
hikklim uyugmazliklarmin  Uyugmazllk Mahkemesinin  Hukuk Béliimiinde incelenip ¢tziimlenmesi
gerektigi...” agikga belirtilmigtir. Bu durum gézetildiginde, olay bolimiinde yazih basvuru konusu gorev
uyusmazhigimn Hukuk Béliimiinde incelenmesi gerektigi kuskusuzdur.

2247 sayih Yasa’nin 14. maddesinde, “Olumsuz gorev uyusmazhigimn bulundugunun ileri
siirtilebilmesi igin adli, idari veya askeri yargt mercilerinden en az ikisinin taraflan, konusu ve sebebi ayni
olan davada kendilerini gorevsiz grmeleri ve bu yolda verdikleri kararlarin kesin veya kesinlesmis olmasi
gerekir.

Bu uyugmazhigin giderilmesi istemi, ancak davanin taraflarinca ve ceza davalarinda ise ayrica ilgili
makamlarca ileri siiriilebilir” ve 19. maddesinde, “Adli, idari, askeri yargt mercilerinden birisinin kesin
veya kesinlesmis gorevsizlik karan {izerine kendisine gelen bir davayr incelemeve baslayan veya
incclemekte olan bir yargi mercii davada gorevsizlik karart veren mereiin gorevli oldugu kansina varirsa,
gerekeeli bir karar ile grevli merciin belirtilmesi icin Uyugmazlik Mahkemesine bagvurur ve elindeki isin
incelenmesini Uyusmazlik Mahkemesinin karar vermesine degin erteler.

(Degisik ikinci fikra: 23/7/2008 - 5791/9 md.) Yargt merciince, onceki gorevsizlik kararina
iligkin dava dosyasi da temin edilerek, gerekgeli bagvuru karari ile birlikte dava dosyalart Uyugmazlik
Mahkemesine gonderilir” denilmistir. Aymt Yasann 27. maddesinde ise, Uyusmazhik Mahkemesinin,
uyusmazlik ¢ikarmaya veya gorev uyusmaziiklarina iligkin istemleri once sekil ve siire agisindan
inceleyecegi; yontemine uymayan veya siiresi iginde ileri siirilmemis istemleri reddedecegi kuralina yer
verilmigtir.

Olayda; Sulh Ceza Mahkemesi’nce, agilan dava sonucunda idari yargimn gorevli olduguna iliskin
bir gorevsizlik karan verilmis olmasna karsik; dosyammn dogrudan gonderilmesi {izerine Idare
Mahkemesi’nce; “ortada idare mahkemesine hitaben yazilmig dilekgeyle agilmus bir dava bulunmadigindan
Gaziosmanpaga 1. Sulh Ceza Mahkemesi'nin gorevsizlik karari vermesi iizerine, dogrudan giénderdigi
dosyayla yapilabilecek herhangi bir iglem bulunmadigy; ... gerekgesiyle; dosya esas kaydinin kapatilmasina
ve dosyanin Gaziosmanpasa 1. Sulh Ceza Mahkemesi'ne iadesing” karar verilmis oldugundan, ortada
olumsuz gorev uyusmazligi dogmasina neden olacak sekilde idari yargi yerince goreve iliskin olarak
verilmis bir karar bulunmamaktadir.

Agiklanan nedenlerle, 2247 sayili Yasa’min 14. ve 19. maddelerinde ongoriilen kogullart
tagimayan bagvurunun, aym Yasanmn 27. maddesi uyarinca reddi gerekmigtir.

SONUC : 2247 sayth Yasa'mn 14. ve 19. maddelerinde ongoriilen kogullart tagimayan
BASVURUNUN, aymi Yasa’nin 27. maddesi uyarinca REDDINE, 1.10.2012 giininde OY BIRLIGI ILE
KESIN OLARAK Karar verildi.

Uyusmazlik Mahkemesi Bagkanlifindan:

ESAS NO :2012/260
KARAR NO: 2012/209
KARAR TR : 01.10.2012
(Hukuk Béliimii)

OZET : 2247 sayih Yasa’mn 10. maddesinde Ongorlilen kogullan tagimayan BASVURUNUN, aym
Yasamn 27. maddesi uyarinca REDDI gerektigi hk.
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KARAR
Davact :L.1I.
Vekili :Av.G.F.
Davalilar : 1-Ankara Biiyiiksehir Belediye Bagkanlig1
Vekili  :Av. Q. Y.
2- Etimesgut Belediye Bagkanhg:
Vekili  :Av.A E. Y.

OLAY : Davac vekili, dava dilekgesinde; davah idarenin, miivekkiline ait olan I:tlmegn
Tlgesi, Baglica Koyunde bulunan, 15875 m2 miktarh, eski 324 no.lu parscle iligkin olarak yaptigr imar
uygulamasi ile 5523 m2 DOP kesintisi, 1970 m2 KOP kesintisi yaptigmi; KOP olarak kesinti yapilan 1970
m2 miktari, egitim alam olarak ayirdiginu; egitim alanimin DOP kesintisinden kargilanmas: gerekirken KOP
kesintisi ile kargilandigmi ve bu sekilde 1970 m2 miktara kamulagtrmasiz el konuldugunu ifade ederek;
kamulastirmasiz el konulan arsanm birim fiyatimin tespiti ile simdilik 15.000.TL bedelin, faizi ile
davalilardan tahsiline karar verilmesi istemiyle 9.6.2011 tarihinde adli yargi yerinde dava agmustir.

Sincan 1.Asliye Hukuk Mahkemesi, E:2011/419 sayili, 13.6.2011 tarihli Tensip Tutanag: ile
yargilamanin 26.7.2011 giiniine birakilmasina karar vermis; davalilardan Etimesgut Belediye Bagkanlig:
vekilinin 27.6.2011 tarihinde kayda giren birinci cevap dilekgesinde ve 25.8.2011 tarihini tastyan “cevap
dilekgesinin 1slahi™ konulu dilekgesinde yarg: yoluna iligkin her hangi bir itirazda bulunulmamis; 1.oturum
26.7.2011, 2.oturum 4.10.2011, 3.oturum 27.10.2011, 4.oturum 8.12.2011, 5.oturum 19.1.2012, 6.oturum
8.3.2012 tarihinde yapilmis; davalilardan Etimesgut Belediye Baskanligr vekilinin, giinii betli olmayan,
/32012 tarihli beyan dilekgesinde, davanin ¢bziimiinde idari yarginm gorevli oldugu ve davanin gdrev
yoniinden reddinin gerektigi ileri siirtilmiistir.

SINCAN 1.ASLIYE HUKUK MAHKEMESI; 3.5.2012 tarihli 7. oturumda ve E: 2011/419 say:
ile, daval Etimesgut Belediyc Baskanliginin yarg: yoluna iliskini itirazimm Yargitay Igtihadi Birlestirme
Genel Kurulunun 16.05.1956 giin vel956/1-6 sayili karari geregince, idarenin kamulagtirma iglemi
yapmaksizin taginmaza el atmasi halinde malikin idareye karst dilerse el atmamin onlenmesi, dilerse
taginmaz miilkiyetinin devri kargilig tazminat talep edebileceginin karara baglanmis oldugu ve igtihadi
birlestirme kararlarmin baglayici olusu, Yargitay Hukuk Genel Kurulu, 5 ve 18.Hukuk Dairelerinin aym
mahiyetteki istikrar kazanmig uygulamalar1 ile 2942 sayih Kamulagtirma Kanunu'nun gegici 6. maddesi
hilkmii gézetilerek adli yarginin gorevli oldugundan bahisle reddine karar vermistir.

Davali Etimesgut Belediye Baskanhg vekilince, olumlu gorev uyusmazliga gikarilmas istemiyle
15.5.2012 tarihli dilekge ile basvuruda bulunulmas: tizerine, dilekge ve dava dosyasmnin onayh Srnegi
Danistay Bagsaveihigina génderilmistir.

DANISTAY BASSAVCISI; Uygulama ve Ogreti'de, kamu idarelerinin, kamu hizmetinin
yliriitimii sirasinda, kamu giicii kullanarak tek yanh irade agiklamalaryla yapmus olduklar islemlerin,

"idari islem"; herhangi bir islem ya da karara dayanmaksizin gerceklestirdikleri maddi faaliyetleriyle,
gorevleriyle ilgili hareketsizliklerinin de, "idari eylem” olarak tammlandigt; bu tanima gére; idarelerin 3194
sayilt Imar Kanununun 8'inci maddesi uyarinca tek yanli irade agiklamalar ile tesis ettikleri, genel ve
diizenleyici imar planlar ile bu planlara dayamlarak tesis edilen parsclasyon, kamulastirma, ruhsat gibi
bireysel islemlerin, “idari islem"; bu imar plam uyarinca yapmak zorunda olduklari program ve
uygulamalar bunun i¢in gerekli zamanda gergeklestirmemeleri; yani, bu konudaki hareketsizliklerinin de,
idari cylem niteligi tasidigs; dosyanin incelenmesinden; davaci tarafindan, dava dilekgesinde, Yargitay
Hukuk Genel Kurulunun 15.12.2010 giinlii kararinda, miilkiyet hakkina getirilen kisitlamalarin fiili el atma
olmadan da kamulagtirmasiz el atma olarak nitelendirildigi ileri siiriilmek suretiyle, imar planinda okul alant
olarak aynilan tasmmazimn bedelinin 6denmesine hiikmedilmesinin istenildigi; davali idarelerin yazi ve
savunma dilekgelerinden de, amilan tasinmaz iizerine heniiz yapilmis bir okul bulunmadigimin anlasildigy;
bu bilgiler karsisinda; davanin, davacmin tagmmazimn, imar planinda okul alammna ayrilmas: hadisesi
sebebiyle miilkiyet hakkina getirilen kisitlamadan kaynaklanan tazminat talebiyle agildigs sonucuna
ulagildigy; dava dilekgesinde ve Yargitay Hukuk Genel Kurulu kararnnda miilkiyet hakkina getirildigi
soylenen kisitlamamn, taginmazin maliki ySniinden zarar dogurucu sonuglarinin olabileceginde kusku
bulunmadif, ancak; bu sonug ya da sonuglarin, yukarida da soylenildigi iizere, genel ve diizenleyici
nitelikte bir idari iglem olan imar planinda tasinmazin okul alami olarak gosterilmesinden, bu planda &n
goriilen kamulastirma programlarinin zamaninda yapilmamasmdan ve imar uygulamalarindan; baska
anlatmla da, idari iglemlerden ve davali idarenin imar plam gerei yapilmas: gereken kamulastirmalar
konusundaki hareketsizligi seklinde ortaya cikan idari eylemlerden kaynaklandigi; idari islem ve
eylemlerden dogan zararlarin tazmini taleplerinin ise; 2577 sayih Idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 12 ve
13'incu maddeleri uyarinca, idari yarg: yerlerinde agilacak tam yarg: davalarina konu edilmelerinin, anilan
yasa hikiimlerinin geregi oldugu; bu bakimdan; hukuka uygunluklarmin denetimi ve zarar dogurucu
sonuglarinin giderilmesi Idari Yargi'nin goérev alaninda bultunan idari islem ve eylemlerin hukuk diizeninde
yaratmus olduklar1 etki ve sonuglarin, "hukuki el atma" olarak nitelendirilmesine ve bu olumsuz sonuglarla
ilgili tazminat taleplerinin adli yarg: yerlerinde agilacak tazminat davalarina konu edilmelerine, hukuken
olanak bulunmadigi; dolayisiyla; davamin taginmazin bedelinin tazminat olarak hiikiim altina alinmasi
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istemine iliskin kisminimn, 2577 sayili idari Yargilama Usulii Kanunu'nun 2'nci maddesinin 1'inci fikrasmin
(b) bendinde yer alan "Idari eylem ve islemlerden dolayi kigisel haklan dogrudan muhtel olanlar tarafindan
agtlan tam yargr davalar," hiikmii geregince idari yargi yerinde goriilmesinin gerektigi; agiklanan nedenle,
2247 sayih Yasa'mn 10Q'uncu maddesi uyarinca davamin taginmazin bedelinin tahsiline hitkmedilmesi
istemine iligkin kismi yoniinden olumlu gbrev uyusmazligi ¢ikarilmasina ve dosyamin Uyusmazhk
Mahkemesine gonderilmesine karar vermistir.

INCELEME VE GEREKGE : Uyugmazlik Mahkemesi Hukuk Bolimi’nin, Serdar
OZGULDUR’tin Bagkanhginda, Uyeler: Mustafa AYSAL, Eyilp Sabri BAYDAR, Siddik YILDIZ,
Nurdane TOPUZ, Sedat CELENLIOGLU ve Ayhan AKARSU’nun katilimlariyla yapilan 1.10.2012 giinlii
toplantisinda; Raportdr-Hakim Tagkin CELIK’in 2247 sayilh Yasa’da éngoriilen kosullari tagimayan
bagvurunun reddi gerektigi yolundaki yazili raporu ve Gillsen AKAR PEHLIVAN’1n s8zlii agiklamalart ile
dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca gorevlendirilen Yargitay Cumhburiyet Savcist Mehmet
BAYHAN ile Damgtay Savcist Tuncay DUNDAR’in bagvurunun reddi gerektigine iliskin sozlii
aciklamalart da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

2247 sayih Uyugmazlik Mahkemesinin Kurulug ve igleyigi Hakkinda Kanun®un 10. maddesinde,
“Gorev uyusmazhg ¢ikarma; adli, idari ve askeri bir yargi merciinde agilmig olan davada ileri stiriilen
gorev itirazimn reddi iizerine ilgili Bagsavci veya Bagkanunsozciisii tarafindan gorev Konusunun
incelenmesinin Uyusmazlik Mahkemesinden istenmesidir.

Yetkili Bagsaver veya Bagkanunsozciisiiniin Uyusmazlik Mahkemesinden istekte bulunabilmesi
igin, gorev itirazinin, hukuk mahkemelerinde en geg birinci oturumda, ceza mahkemelerinde delillerin
ikamesine baslamadan once; idari yarg: yerlerinde de dilekge ve savunma evresi tamamlanmadan yapilmis
olmas! ve yarg: yerlerinin de kendilerinin gorevli olduklarma karar vermis bulunmalan sarttir.

Gorev itirazinin yargt merciince yerinde goriilerek gorevsizlik karari verilmesi halinde, gorev
konusunun Uyusmazlik Mahkemesince incelenebilmesi, temyizen bu kararin bozulmus ve yargi merciince
de bozmaya uyularak gérevli olduguna karar verilmis bulunmasina baghdir.

Uyusmazlik ¢ikarma isteminde bulunmaya yetkili makam; reddedilen gorevsizlik itiraz1 adli
yargy yararina ileri siirilmiis ise Cumhuriyet Bagsavcisy, idari yargi yararmna ileri stiriilmis ise Danigtay
Bagkanunsozciisii, askeri ceza yargist yararina ileri siiriilmis ise Askeri Yargitay Bagsavcist, Askeri [dari
Yargt yararmna ileri siiriilmiis ise bu mahkemenin Bagkanunsozcisiidiir.

Gorev itirazinin reddine iliskin karara kargi itiraz yolunun agik bulundugu ceza davalarinda ret
karart kesinlesmeden uyusmazhik ¢ikarma istenemez” denilmig; 27. maddesinde ise, Uyugmazlik
Mahkemesi’nin, uyusmazlik ¢ikarmaya veya gérev uyusmazliklarina iliskin istemleri dnce sekil ve siire
agismdan inceleyecegi; yontemine uymayan veya siiresi iginde ileri siiriilmemis istemleri reddedecegi
kuralina yer verilmistir.

Olayda, Sincan 1.Asliye Hukuk Mahkemesi’ne goriilen davada, davalilardan Etimesgut Belediye
Baskanhgi’nca, gerek 27.6.2011 tarihinde kayda giren birinci cevap dilekgesinde ve 25.8.2011 tarihini
tagiyan “cevap dilekgesinin 1slahi” konulu dilekgesinde, gerekse de 26.7.2011 tarihinde yapilan birinci
oturumda gorev itirazinda bulunuimadigi ancak, 6. ve 7. oturum tarihleri arasinda, giinii belli olmayan,
/3/2012 tarihli beyan dilekgesinde, davanin ¢bziimiinde idari yarginin gérevli oldugu ileri stiriilerek gérev
itirazinda bulunuldugu anlagilmistir.

Bu durumda; davali Idare vekili tarafindan, Sincan 1.Asliye Hukuk Mahkemesi’ndeki davada,
{en geg)birinci oturumdan sonra yapilan gorev itirazinm siiresinde oldugunun kabulil miimkiin degildir.

Agiklanan nedenlerle, 2247 sayih Yasa’mn 10. maddesinde Sngérillen kosullari tagimayan
bagvurunun, anilan Yasanin 27. maddesi uyarmca reddi gerekmistir.

SONUC : 2247 sayili Yasa’nin 10. maddesinde dngériilen kosull{m tagimayan BASVURUNUN,
aym Yasa’mn 27. maddesi uyarinca REDDINE, 1.10.2012 giiniinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK
karar verildi.

Uyusmazlik Mahkemesi Baskanligindan:

ESAS NO :2012/264
KARAR NO: 2012/210
KARAR TR : 01.10.2012
(Hukuk Boliimii)

OZET : 2247 sayih Yasa’mn 10. maddesinde Ongoriilen kosullan tagtmayan BASVURUNUN, aymi
Yasanin 27. maddesi uyarinca REDDI gerektigi hk.
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KARAR

Davacilar :1-M. S.,2-M. S., 3-M. S, 4-N. U,, 5-A. U, 6-F. U., 7-U. U.,
Vekili :Av.A.F.D.

Davali  : Niliifer Belediye Bagkanhg

Vekilleri : Av.A.D., Av.V. A., Av.F. G., Av.S. A.

OLAY : Davac vekili, dava dilekgesinde; Bursa Ili, Niliifer Iigesi, Ataevler Mahallesi,1342
ada, 2 parsel sayil;, 3.007,62 m2'lik tasinmazin 29989/300762 hissesinin miivekkillerinin murisi A. U.’ya
ait bulundugunu; miivekkillerinin, murisin bir kistm varisleri oldugunu; tagmmazim imar uygulamast sonucu
Kltiire] Tesis Alami olarak olusmus imar parseli oldugunu, imar uygulamast ile birlikte uzun yillardan beri
kamu (Kltirel Tesis Alani) alani ofarak planlandigmi, ancak bugiine kadar tahsisi amacina uygun bir tesis
kurulmadiy gibi kamulastirilmasi ya da tahsisi amaci digina g¢ikarilmasi talebiyle idareye yapilan
basvurularin sonugsuz kaldigini, imar plani degisikligi de yapilmadigini; dolayisiyla gayrimenkul tizerinde
devamlilik arz eden bir hak ihlali ger¢eklestigini, miilkiyet hakkmin siiresi belirsiz sekilde kisitlandigini;
ortada miilkiyet hakkinin kisitlanmasina dayali bir hukuki el atma bulundugunu, Yargitay Hukuk Genel
Kurulu karari ile buna dayal: Yargitay 5.Hukuk Dairesi'nin i¢tihatlarindan anlagilacag iizere "imar planinda
park-yol-kiiltlire] tesis -teas alant gibi kamuya aynlan tagimazlara fiilen el atilmamug olsa dahi 3194 sayili
imar kanununun 10. maddesinin amir hitkmii uyarinca 1/1000 dlgekli uygulama imar plaminim kesinlestigi
tarihten itibaren 5 yil igerisinde davali belediyece ayriima amacina uygun olarak kamulagtirma gérevinin
verine getirilmemesi ve malikin miilkiyet hakkinin siresi belirsiz sekilde kisitlanmasi nedeniyle taginmaz
bedelinin ddenmesi gerektigi®nin agik oldufunu; tasinmazin Nilifer Belediyesi sinirlari igerisinde yer
aldigimi, ok degerli olan taginmaza, davalt idarenin kamulastirma ya da acele kamulastirma karan almadan
hukuki el atmasinin haksiz ve yasal dayanaktan yoksun oldugunu ifade ederek; fazlaya dair haklan sakl
kalmak kaydiyla, 8.000,00TL tazminatin dava tarihinden itibaren isleyecek yasal faizi ile birlikte davalidan
tahsiline karar verilmesi istemiyle 30.9.2011 tarihinde adli yarg1 yerinde dava agmmstir.

Bursa 3.Asliye Hukuk Mahkemesi, E:2011/583 sayih, 3.10.2011 tarihli Tensip Tutanag: ile
yargilamann 3.11.2011 giintine birakilmasina karar vermis; davali vekilinin 25.10.2011 tarihinde kayda
giren birinci cevap dilekgesinde yargi yoluna iliskin her hangi bir itirazda bulunulmams; 1.oturum
3.11.2011, 2.oturum 19.1.2012, 3.oturum 13.3.2012, tarihinde yapilmis; davali vekilinin, 28.3.2012 tarihki
beyan dilekgesinde, davamin ¢iziimiinde idari yargimn gdrevli oldugu ve davanmn gorev yoniinden reddinin
gerektigi ileri stiriilmiistiir.

BURSA 3.ASLIYE HUKUK MAHKEMESI; 17.4.2012 tarihli 4. oturumda ve E: 2011/583 sayi
ile, davanin nitelik ve mahiyetine gore agilan dava YHGK kararina gore kamulagtirmasiz el atma niteliginde
oldugundan, davali vekilinin yarg: yoluna iliskin gdrev itirazi reddine karar vermistir.

Davali Idare vekilince, olumlu gorev uyusmaziigi ¢ikarilmasi istemiyle 20.4.2012 kayit tarihli
dilekge ile bagvuruda bulunulmas: iizerine, dilekge ve dava dosyasimn onayli omegi Damstay
Bagsavciligima gonderilmistir.

DANISTAY BASSAVCISI, Uygulama ve Ogreti'de, kamu idarelerinin, kamu hizmetinin
yiriitiimil strasinda, kamu giicii kullanarak tek yanli irade agiklamalanyla yapmig olduklan islemlerin,
“idari iglem"; herhangi bir islem ya da karara dayanmaksizin gergeklestirdikleri maddi faaliyetleriyle,
gorevleriyle ilgili hareketsizliklerinin de, "idari eylem” olarak tanimlandiy; bu tamima gore; idarelerin 3194
saytlt Imar Kanununun 8'inci maddesi uyarinca tek yanli irade agiklamalari ile tesis ettikleri, genel ve
diizenleyici imar planlar ile bu planlara dayanilarak tesis edilen parselasyon, kamulastirma, ruhsat gibi
bireysel islemlerin, "idari iglem"; bu imar plam uyarmca yapmak zorunda olduklari program ve
uygulamalar: bunun igin gerekli zamanda gergeklegtirmemeleri; yani, bu konudaki hareketsizliklerinin de,
idari eylem niteligi tasidigs; dosyanin incelenmesinden; davaci tarafindan, dava dilekgesinde, Yargitay
Hukuk Genel Kurulunun 15.12.2010 giinlii kararinda, miilkiyet hakkina getirilen kisitlamalarin fiili el atma
olmadan da kamulagtirmasiz ¢l atma olarak nitelendirildigi ileri siirilmek suretiyle, imar plaminda kiiltiirel
tesis alami olarak ayrlan taginmazinin bedelinin 6denmesine hitkmedilmesinin istenildigi; davali idarelerin
yazt ve savunma dilekcelerinden de, amilan tasinmaz {iizerine heniiz yapilmig bir kiiltiirel tesis
bulunmadiginin anlagildigs; bu bilgiler karsisinda; davanin, davacin taginmazimn, imar plaminda kiiltiirel
tesis alanina ayrilmas: hadisesi sebebiyle miilkiyet hakkina getirilen kisitlamadan kaynaklanan tazminat
talebiyle agildig1 sonucuna ulasildigy; dava dilekgesinde ve Yargitay Hukuk Genel Kurulu kararinda
millkiyet hakkina getirildigi soylenen kisitlamanin, tasinmazin maliki yoniinden zarar dogurucu
sonuglarimin olabileceginde kusku bulunmadig:, ancak; bu sonug ya da sonuglarin, yukarida da soylenildigi
iizere, genel ve diizenleyici nitelikte bir idari iglem olan imar planinda taginmazin kiiltiirel tesis alani olarak
gosterilmesinden, bu planda 6n goriilen kamulagtirma programlarinin zamaninda yapiimamasindan ve imar
uygulamalarindan; baska anlatimla da, idari islemlerden ve davali idarenin imar plam geregi yapiimas:
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gereken kamulagtirmalar konusundaki hareketsizligi seklinde ortaya ¢ikan idari eylemlerden kaynaklandig;
idari iglem ve eylemlerden dogan zararlarm tazmini taleplerinin ise; 2577 sayili idari Yargilama Usulti
Kanunu'nun 12 ve 13'incu maddeleri uyarinca, idari yarg: yerlerinde agilacak tam yarg: davalarina konu
edilmelerinin, amlan yasa hiikiimlerinin geregi oldugu; bu bakimdan; hukuka uygunluklarinin denetimi ve
zarar dogurucu sonuglarnin giderilmesi idari Yargi'mun gorev alaninda bulunan idari islem ve eylemlerin
hukuk diizeninde yaratmis olduklari etki ve sonuglarin, "hukuki el atma" olarak nitelendirilmesine ve bu
olumsuz sonuglarla ilgili tazminat taleplerinin adli yargi yerlerinde agilacak tazminat davalarina konu
edilmelerine, hukuken olanak bulunmadifi; dolayisiyla; davamn tasinmazin bedelinin tazminat olarak
hitkiim altna alinmas: istemine iligkin kismimn, 2577 sayih Idari Yargilama Usuli Kanunu'nun 2'nci
maddesinin 1'inci fikrasinmn (b) bendinde yer alan "Idari eylem ve islemlerden dolayr kisisel haklart
dogrudan muhtel olanlar tarafindan agilan tam yarg: davalar," hitkmii geregince idari yargt yerinde
gorillmesinin gerektigi; aciklanan nedenle, 2247 sayih Yasa'min 10'uncu maddesi uyarinca davanm
tasinmazin bedelinin tahsiline hitkmedilmesi istemine iliskin kismi yoniinden olumlu gorev uyusmazligs
¢ikarilmasima ve dosyanin Uyusmazlik Mahkemesine gonderilmesine karar vermistir.

INCELEME VE GEREKCE: Uyusmazilk Mahkemesi Hukuk Bolimi’niin, Serdar
OZGULDUR’tin Bagkanhginda, Uyeler: Mustafa AYSAL, Eyiip Sabri BAYDAR, Siddik YILDIZ,
Nurdane TOPUZ, Sedat CELENLIOGLU ve Ayhan AKARSU’nun katihimlariyla yapilan 1.10.2012 giinli
toplantisinda; Raportor-Hakim Taskin CELIK’in 2247 sayith Yasa'da ongdriilen kogullari tagimayan
bagvurunun reddi gerektigi yolundaki raporu ve Gillsen AKAR PEHLIVAN’in sbzlii agiklamalan ile
dosyadaki belgeler okunduktan; ilgili Bagsavcilarca gorevlendirilen Yargitay Cumhuriyet Savcist Mehmet
BAYHAN ile Damstay Saveist Tuncay DUNDAR’n basvurunun reddi gerektigine iliskin sozlii
agiklamalari da dinlendikten sonra GEREGI GORUSULUP DUSUNULDU:

2247 sayih Uyusmazlik Mahkemesinin Kurulug ve Isleyisi Hakkinda Kanun’un 10. maddesinde,
“Gorev uyusmazhigt gikarma; adli, idari ve askeri bir yargt merciinde agilmig olan davada ileri stirtilen
gbrev itirazinin reddi iizerine ilgili Bagsaveir veya Bagkanunsozciisii tarafindan gorev konusunun
incelenmesinin Uyusmazhk Mahkemesinden istenmesidir.

Yetkili Bagsaver veya Bagkanunsozciisiiniin Uyugmazlik Mahkemesinden istekte bulunabilmesi
igin, gorev itirazmin, hukuk mahkemelerinde en ge¢ birinci oturumda, ceza mahkemelerinde delillerin
ikamesine baglamadan once; idari yargt yerlerinde de dilekge ve savunma evresi tamamlanmadan yapilmis
olmast ve yarg: yerlerinin de kendilerinin gorevli olduklarma karar vermis bulunmalari sarttir.

Gorev itirazinin yarg: merciince yerinde gorillerek gorevsizlik karan verilmesi halinde, gorev
konusunun Uyusmazlik Mahkemesince incelenebilmesi, temyizen bu kararin bozulmus ve yargi merciince
de bozmaya uyularak gorevli oldufuna karar verilmis bulunmasina baglidir.

Uyusmazlik ¢ikarma isteminde bulunmaya yetkili makam; reddedilen gdrevsizlik itirazi adli
yarg: yararina ileri siiriilmiig ise Cumhuriyet Bagsavcisi, idari yargt yararina ileri siiriilmiis ise Danigtay
Baskanunsbzciisti, askeri ceza yargisi yararmna ileri siiriilmiis ise Askeri Yargitay Bagsavcisi, Askeri idari
Yargi yararina ileri siiriilmiis ise bu mahkemenin Bagkanunsozciisiidiir.

Gérev itirazimm reddine iligkin karara kars: itiraz yolunun agik bulundugu ceza davalarinda ret
karar1 kesinlesmeden uyusmazlik ¢ikarma istenemez” denilmis; 27. maddesinde ise, Uyusmazlik
Mahkemesi’nin, uyusmazlik ¢ikarmaya veya gérev uyusmazliklarina iliskin istemleri dnce sekil ve siire
agisindan inceleyecegi; yontemine uymayan veya siiresi iginde ileri siiriilmemis istemleri reddedecegi
kuralina yer verilmistir.

Olayda, Bursa 3.Asliye Hukuk Mahkemesi’ne goriilen davada, daval: Belediye Bagkanligi'nca,
gerek 25.10.2011 tarihinde kayda giren birinci cevap dilekgesinde gerekse de 3.11.2011 tarihinde yapilan
birinci oturumda gérev itirazinda bulunulmadigt ancak, 3.oturumdan sonra, 28.3.2012 tarihli beyan
dilekgesinde, davanin ¢oziimiinde idari yargimn gorevli oldugu ileri siiriilerek gérev itirazinda bulunuldugu
anlagilmgtr,

Bu durumda; davali idare vekili tarafindan, Bursa 3.Asliye Hukuk Mahkemesi’ndeki davada, (en
geg)birinci oturumdan sonra yapilan gorev itirazinin siiresinde oldugunun kabulii miimkiin degildir.

Agiklanan nedenlerle, 2247 sayih Yasa’mn 10. maddesinde 8ngorillen kosullari tagimayan
bagvurunun, amlan Yasanin 27. maddesi uyarinca reddi gerekmistir.

SONUC : 2247 sayih Yasa’nin 10. maddesinde 6ngoriilen kosullz}n tagtmayan BASVURUNUN,
aym Yasa’min 27, maddesi uyarinca REDDINE, 1.10.2012 giiniinde OY BIRLIGI ILE KESIN OLARAK
karar verildi.
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Tlanlarla ilgili miiracaatlar Basbakanlik Basimevi Doner Sermaye
Isletmesi Miidiirliigiine yapilir.
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Kurulusu : 7 Ekim 1920 CUMA

Sayi : 28469

ILAN BOLUMU
ARTIRMA, EKSILTME VE iHALE iLANLARI

4458 SAYILI GUMRUK MEVZUATI UYARINCA TASFIYELIK HALE GELEN
ARAC/ESYA SATILACAKTIR

Giimriik ve Ticaret Bakanh@ Orta Anadolu Giimriik ve Ticaret Bolge Miidiirliigii
Ergazi Tasfiye isletme Miidiirliigiinden:
1 - Satisa esas bedeli en az 10.487,05 TL ile en ¢ok 67.796,87 TL arasinda degisen;

22/11/2012 giinii saat 16.00' ya kadar yatirilmasi gereken giivence tutar1 da en az 1.048,71 TL, en
¢ok 6.779,69 TL arasinda olan, cinsi, miktari, bulundugu yeri, 6zellikleri , satisa esas bedeli ve
glivence tutar1 ayr1 ayr sartname eki listede gosterilen 26 adet muhtelif vasita (Binek Oto.
Minibiis, Zirhli Arag); acik artirma suretiyle, TASIS FErgazi Tesisleri Tiirkkusu Yani
Etimesgut/ANKARA adresindeki ihale salonunda 23/11/2012 tarihinde saat 09:30 ' da satisa
sunulacaktir. Satisa sunulan esya/ara¢ hakkinda daha detayli bilgiye www.gumruk.gov.tr ve
www.tasis.gov.tr internet adreslerimiz ile (0) (312) ( 243 13 04) numarali telefonlardan
ulagilabilir.

2 - Kimliklerini belirlemeye yarayan belge, gergek kisilerin T.C. kimlik numarasi ve
ikametgah beyani, tiizel kisilerin vergi kimlik numarasi ve igyeri merkezi beyani, giivencenin
yatirildigina iligkin belge, vekil olarak katilanlar i¢in vekaletname asli veya noter onayli drnegi,
Tiizel kisiler adina katilacaklardan, yetki belgesinin asli veya noter onayli Orneginin veya
vekaletname kartinin satig giinii ihale salonunda ibraz edilmesi gerekir.

3 - Bu ilanda bulunmayan hususlarda sartname ve eki listelerde belirtilen hiikiimler

gecerlidir. Agtk Artirma Yontemiyle Egya Satis Sartnamesi ve ekleri 10,00 TL bedel karsilig

Ergazi Tasfiye Isletme Miidiirliigii ile Bolge Miidiirliigiinden alinabilir.
d flan olunur. 9034/1-1
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KRIBLAJ TESISLERININ CALISTIRILMASI HIZMETI SATIN ALINACAKTIR
T.K.I. Kurumu E.L.i Miiessesesi Can Linyitleri isletmesi Miidiirliigiinden:
Isletme Miidiirliigiimiiz kriblaj, torbalama tesislerinin ¢alistirilmas1 hizmet alinu isi Acik
Ihale Usulii ile ihale edilecektir.

Ihale Kayit Numaras1 : 2012/168664

1 - idarenin

a) Adresi : Cumhuriyet Mah. Canakkale Cad. Asma Koprii Yam
CAN/CANAKKALE

b) Telefon ve Faks numaras1 : Tel: 0286-4162001 Faks: 0286-4163700

c¢) Elektronik Posta Adresi . clibilgiislem@cli.gov.tr

d) internet Adresi © www. eli.gov.tr

2 - Ihale Konusu Hizmetin

a) Niteligi, Tiirii ve Miktar1  : C.L.I. Miidiirliigiine ait kriblaj ve torbalama tesislerinin

1 (bir) Y1l Siiresince 46 is¢i ve 1 maden miihendisi ile
calistirilmasi isi

b) Yapilacag: Yer : TKI Can Linyitleri Isletme Miidiirligii CAN/
CANAKKALE
¢) Isin Siiresi . Ise baslama tarihinden (02/01/2013) itibaren 31/12/2013
tarihine kadardir.
3 - Thalenin
a) Ihale Usulii . Acik Ihale
b) Yapilacag: Yer . Can Linyitleri Isletme Miidiirliigii CAN/CANAKKALE
¢) Tarihi ve Saati : 12 ARALIK 2012 - 15.00
d) Dosya no : 2012-035/KCLI — KRIBLAJ
4 - Thaleye ait dokiimanlar ;
- Izmir’de : TKI. Izmir Giimrikk Sefligi, Erzene mahallesi, 78. sokak No: 3
Bornova/iZMIR
- Ankara’da . T.K.I. Kurumu Genel Miidiirliigii Satin Alma Daire Bagkanhg Kat: 11
Yenimahalle /ANKARA
- Can’da : CLI Satn Alma Sube Miidiirligi CAN/CANAKKALE

adreslerinden goriilebilir.

Ihaleye teklif verecek olanlarin KDV dahil 200.00 TL (Posta yoluyla: 210.00 TL) Ziraat
Bankasi Can $b TR44 0001 0003 3809 6076 7650 01,Halkbankasi Can SbTR13 0001 2009 6410
0013 0000 03,Vakifbank Can Sb TR10 0001 5001 5800 7286 0732 82 nolu CLI Banka
hesaplarina yatirilmas1 karsilig1 yukaridaki adreslerden temin edilebilir. Thaleye teklif verecek
olanlarin ihale dokiimanini satin almalar1 zorunludur.

5 - Teklifler, 12.12.2012, saat 15.00’e kadar C.L.I. Genel Muhaberatina verilebilecegi
gibi, iadeli taahhiitlii posta vasitasiyla da gonderilebilir. Son bagvuru saatine kadar idareye
ulagmayan teklifler degerlendirmeye alinmayacaktir.

6 - Istekliler teklif edilen bedelin %3’{inden az olmamak iizere kendi belirleyecekleri
oranda Geg¢ici Teminat vereceklerdir.

7 - Verilen Tekliflerin gegerlilik siiresi ihale tarihinden itibaren en az 30 (otuz) takvim
giinii olmalidir.

8 - Kurumumuz bu ihale ile ilgili olarak; ceza ve ihalelerden yasaklama hiikiimleri harig
4734 ve 4735 sayili Kanunlara tabi degildir. 9059/1-1
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JEOTERMAL KAYNAK ARAMA SAHASI IHALE EDILECEKTIR

Samsun il Ozel idaresi il Enciimen Baskanligindan:

1 - ilimiz Havza flgesi Tlce hudutlar dahilinde bulunan G35-al,G35-a2 paftalarinda yer
alan MTA Genel Miidiirliigii adina Idaremizce verilen 2008/01 (ER:3178985) arama ruhsat
numarali 4799,48 hektarlik (47,994,851,51 m2) Jeotermal Kaynak Arama Alaninda 2 (iki)
poligon halinde tespit olunan 70.000,00,-TL. muhammen bedel {izerinden ihalesinin yapilmasi
icin dosyasinda mevcut Sartnamesi dahilinde, 2886 sayili Kanunun 45. Maddesi geregince agik
teklif usulii ile ihaleye ¢ikartilmigtir.

2 - Arama ruhsat alam ihalesi, 29/11/2012 Persembe giinii saat 15:00’te il Ozel Idaresi
Kale Mahallesi Cumhuriyet Caddesi Il Genel Meclisi Binasmin 1. katinda bulunan il Enciimeni
Toplanti Salonunda il Enciimeni huzurunda yapilacaktir.

3 - Thaleye katilmak icin istenilen belgeler:

a) Tebligat i¢in adres beyani ile ayrica irtibat icin telefon ve fax numarasi ile varsa
elektronik posta adresi,

b) Gergek kisilerin kanuni ikametgah belgesini,

c) Ihaleye tiizel kisilik adina katilacaklarda, Sirketin kurulus statiisiinii, son yonetimini
gosteren ve 5686 sayili Jeotermal Kaynaklar ve Dogal Minerali Sular Kanunun 4/2 maddesine
haiz oldugunu gosterir Ticaret Sicil Gazetesinin asli veya noter onayl: suretini,

d) Istekliler adina vekaleten istirak ediliyor ise istekli adina teklifte bulunacak kimselerin
vekaletnameleri ile vekaleten istirak edenin Noter tasdikli imza sirkiileri.

e) Kesinlesmis vergi borcu olmadigina dair son teklif verme tarihinden 6nceki 3 ay iginde
alinmus belge,

f) Kesinlesmis Sosyal Giivenlik Prim Borcu olmadigina dair son teklif verme tarihinden
onceki 3 ay i¢inde alinmis belge.

g) Samsun 11 Ozel Idaresi 1l Enciimen Baskanligma hitaben isin adina almmus 2.100,00 TL
teminat.

h) Thale sartnamesinin okunup kabul edildigine dair imzalanmus ihale sartnamesi.

i) Ihale sartnamesinin satin alindigina dair 100,00 TL'lik banka makbuzunu ibraz etmek
suretiyle 29.11.2012 Persembe giinii, TRT saatiyle saat 15:00'da Il Enciimeni toplanti saatinde
hazir bulunmalar gerekmektedir.

4 - 11 Enciimeni Ihaleyi yapip-yapmamakta serbesttir.

5 - Arama ruhsat alani ihalesine ait sartname her giin mesai saatleri dahilinde, il Ozel
Idaresi Insan Kaynaklar1 ve Idari Isler Daire Baskanlhigi ile Yazi Isleri ve Kararlar Daire
Bagkanliginda goriilebilir.

6 - Telgraf ve Faks ile yapilan miiracaatlar kabul edilmeyecek olup, ayrica posta ile

yapilan tekliflerdeki gecikmeler de dikkate alinmayacaktir. 8994/1-1
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1 ADET MERCEDES BENZ AXOR 2529 K 6X2 SASE UZERINE 24 METRE
HIDROLIK MERDIVENLI iITFAIYE ARACI SATIN ALINACAKTIR

Devlet Malzeme Ofisi Genel Miidiirliigiinden:

Ofisimizce, Bitlis Gliroymak Belediye Baskanlig1 ihtiyaci, 1 adet Mercedes Benz Axor
2529 K 6x2 sase lizerine 24 metre hidrolik merdivenli itfaiye araci, ihtiyag¢ sahibi Kurulusga
hazirlanan teknik sartnamesine, markasimna ve modeline uygun olarak, Ofisimiz tip ticari
sartnamesi ile ihale ek sartlar listesi hiikiimleri dahilinde, agik teklif usulii ile i¢ piyasadan satin
alinacaktir.

1 - IHALE EVRAKI BEDELLIDIR. BEDEL EK SARTLAR LISTESINDE
BELIRTILMISTIR.

a) Istekliler, ihale dokiimanlarini Genel Miidiirliigiimiiz I Nolu Satin Alma Daire
Bagkanlhiginda gorebilirler. Ancak, ihaleye teklif verecek firmalarin, sartname bedelini (100.-TL)
Ofis veznelerinden birine veya Ofis banka hesabina yatirmalar1 zorunludur.

b) Yatirilan paraya ait 6dendi belgesinin ash ile bir suretinin teklif evrakina eklenerek, dig
zarfa konulmasi zorunludur.

¢) Ihalenin biitiiniiyle iptali veya siparisten vazgegilmesi halinde, siparis evrak bedeli ilgili
firmaya iade edilecektir.

2 - Teklif mektuplar i¢ ice konulmus iki zarf halinde olacaktir. IC ZARFTA YALNIZ
TEKLIF EDILEN FIYATIN YAZILI OLDUGU TEKLIF MEKTUBU, dis zarfta ise i¢ zarfla
birlikte teknik sartnameleri ile Ofis ticari sartnamesi ve ihale ek sartlar listesinin aynen kabul
edildigini belirten yazi ve ticari sartnamenin 2. maddesinde yazili belgeler ile ihale ek sartlar
listesinde belirtilen belgeler bulunacaktir.

3 - Teklifler, 23.11.2012 giinii, saat 12.00’ye kadar Genel Midiirliigiimiiz, T Nolu Satin
Alma Daire Bagkanliginda bulundurulacaktir. Geg gelen teklifler ile postadaki vaki gecikmeler
dikkate alinmayacaktir.

4 - Teklif mektuplarinin, son teklif verme giinii saat 14.00’te evvela dis zarflar1 agilacak,
daha sonra teklif mektubu ile gerekli olan belgeler incelenecek, bu inceleme sonucunda belgeleri
istenilen sartlara uygun oldugu tespit edilenlerin i¢ zarflar1 agilacak olup, uygun olmayan teklifler
ise acilmadan teklif sahiplerine iade edilecektir.

5 - Teklifler ihaleye esas ticari sartnamenin 6. maddesinde belirtilen sartlarla i¢ zarflarin
acilmasini miiteakip 30 giin opsiyonlu olacaktir.

6 - Teklif edilen bedelin %3’iinden az olmamak {iizere istekliler tarafindan belirlenecek
tutarda siiresiz gegici teminat verilecektir.

7 - Soézkonusu ihale, Kamu ihale Kanununun 3. maddesi (g) fikrasi (Istisna) kapsaminda
olup, Ofis, ihale konusu malzemeyi ihale edip etmemekte kismen etmekte veya diledigi istekliye
vermekte serbesttir. 9096/1-1
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FABRIKAMIZ YER SILOLARINDA MEVCUT PANCARIN KANALLARA CEKILMESI
iSi YAPTIRILACAKTIR

Burdur Seker Fabrikasindan:

Fabrikamiz yer silolarinda mevcut pancarin kanallara ¢ekilmesi isidir.

Ihale kayit numarasi
1 - idarenin

a) Adi ve adresi

b) Telefon ve faks numarasi
¢) Elektronik posta adresi (varsa)
2 - Thale konusu hizmetin

a) Niteligi, tiirii ve miktari

b) Yapilacag: yer
¢) Isin siiresi

3 - Thalenin

a) Yapilacag yer

b) Tarihi ve saati

: 2012/170461

. Seker Fabrikas1 Midiirliigii Seker evleri Mah. Yunus

Emre Cad. Kap1 No: 2 15220 BURDUR

: 024823319 35 (4 Hat) — 0 248 233 12 67

. 1 no’lu yer silosunda mevcut bulunan + % 20 toleransl

15.000 ton pancar 250 metre mesafedeki pancar
kanallarina, 2 no’lu yer silosunda mevcut + % 20
toleransli 4.000 ton pancarin 400 metre mesafedeki
ve 3 no’lu yer silosunda mevcut £ % 20 toleranslt
3.000 ton pancarin 450 metre mesafedeki kanallara
tasinmasi isi en az 3 adet 20 ton kapasiteli damperli
kamyon ve 1 adet 150 hp giiciinde lastik tekerlekli
yiikleyici ile yapilacaktir.

. Burdur Seker Fabrikasi
. Ise baslama tarihinden itibaren yaklasik 15 giindiir.

. Burdur Seker Fabrikasi1 Miidiirliigii Ofis Binasi

Toplant1 Salonu

: 29/11/2012 Persembe giinii saat 14.30

4 - Thale dokiiman1 Burdur Seker Fabrikas1 adresinde goriilebilir ve (KDV dahil) 30,00 TL

karsihig1 aym adresten temin edilebilir. Ihaleye teklif verecek olanlarm ihale dokiimanimi satin

almalar1 zorunludur.

5 - Teklifler 29/11/2011 Persembe giinii saat 14.30’a kadar Burdur Seker Fabrikasi

Haberlesme Servisine verilebilecegi gibi, iadeli taahhiitlii posta vasitasiyla da gonderilebilir.

6 - istekliler teklif ettikleri bedelin %3’iinden az olmamak iizere kendi belirleyecekleri

tutarda gecici teminat vereceklerdir.

7 - Verilen tekliflerin gegerlik siiresi, ihale tarihinden itibaren en az 45 takvim gilini

olmalidir.

8 - Mezkur hizmet alimi ceza ve yasaklama hiikiimleri hari¢ 4734 ve 4735 sayili

kanunlara tabi olmayip, Fabrikamiz ihaleyi yapip yapmamakta veya kismen yapmakta serbesttir.

9087/1-1
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TCDD 4. BOLGE MUDURLUGU (SIVAS) IHTIYACI
100.000 m3 BALAST SATIN ALINACAKTIR
TCDD isletmesi Genel Mudurlugunden

Ihale Kayit No : 2012/167946
1 - Idarenin:
a) Adresi : TCDD Isletmesi Genel Miidiirliigii
Talatpasa Bulvar1 06330 Gar/ANKARA
b) Telefon ve Faks Numarasi : 0(312) 309 05 15/4129 - 4399 - 0 (312) 311 53 05
c¢) Elektronik Posta Adresi : malzemesiparis@tcdd.gov.tr

2 - Thale konusu malin adi ve miktar1 : TCDD 4. BOLGE MUDURLUGU (SiVAS)
IHTIYACI (Sahnalar Istasyonu’nda 30.000 m3,
Dikme Istasyonu’nda 30.000 m3, Ilica
Istasyonu'nda  20.000 m3,  Cetinkaya
Istasyonu’nda 20.000 m3) 100.000 m3 BALAST
3 - Yukarida belirtilen alimmuz yerli isteklilerden teklif alinmak suretiyle A¢ik fhale
Usulii ile ihaleye cikarilmis olup, ihaleye katilabilmek igin istenen belgeler ihale dokiimaninda
belirtilmistir.
4 - Tekliflerin TCDD Isletmesi Genel Miidiirliigii Merkez Mal ve Hizmet Alim Thale
Komisyonu’na 12/12/2012 Carsamba giinii saat 14.00’e kadar verilmis veya gelmis olmasi sarttir.
5 - Thale dokiimani, TCDD Isletmesi Genel Miidiirliigii Malzeme Dairesi Bagkanlig1 Yol
Siparis Subesinde (1103 no.lu oda) gériilebilir. Thaleye teklif verecek olanlarin ihale dokiimanini
satin almalar1 zorunlu olup TCDD Isletmesi Genel Miidiirliigii Merkez Veznesinden (Zemin Kat)
KDV dahil 200.00 TL bedelle temin edilebilir.
6 - Teklif edilen bedelin en az % 3’ii oraninda gegici teminat verilecektir.
7 - Bu ihale, ceza ve ihalelerden yasaklama hiikiimleri hari¢c 4734 ve 4735 sayili yasalara
tabi degildir. 9023/1-1

TCDD 5. BOLGE MUDURLUGU (MALATYA) IHTIYACI
120.000 m3 BALAST SATIN ALINACAKTIR

Ihale Kayit No : 2012/167951
1 - Idarenin:
a) Adresi : TCDD Isletmesi Genel Miidiirliigii
Talatpasa Bulvar1 06330 Gar/ANKARA
b) Telefon ve Faks Numarasi : 0(312) 309 05 15/4129 - 4399 - 0 (312) 311 53 05
c) Elektronik Posta Adresi : malzemesiparis@tcdd.gov.tr

2 - Thale konusu malin adi ve miktar1 : TCDD 5. BOLGE MUDURLUGU (MALATYA)
IHTIYACI (Geyik Istasyonu’nda 30.000 m3,
Leylek Istasyonu’nda 30.000 m3 ve Haydarli
Istasyonu’nda 60.000 m3) 120.000 m3 BALAST
3 - Yukarida belirtilen alimimiz yerli isteklilerden teklif alinmak suretiyle Agik Thale
Usulii ile ihaleye ¢ikarilmig olup, ihaleye katilabilmek igin istenen belgeler ihale dokiimaninda
belirtilmistir.
4 - Tekliflerin TCDD Isletmesi Genel Miidiirliigii Merkez Mal ve Hizmet Alim Thale
Komisyonu’na 13/12/2012 Persembe giinii saat 14.00’e kadar verilmis veya gelmis olmasi sarttir.
5 - Thale dokiimani, TCDD Isletmesi Genel Miidiirliigii Malzeme Dairesi Bagkanlig1 Yol
Siparis Subesinde (1103 no.lu oda) goriilebilir. ihaleye teklif verecek olanlarin ihale dokiimanini
satin almalar1 zorunlu olup TCDD Isletmesi Genel Miidiirliigii Merkez Veznesinden (Zemin Kat)
KDV dahil 200,00 TL bedelle temin edilebilir.
6 - Teklif edilen bedelin en az % 3’{i oraninda gecici teminat verilecektir.
7 - Bu ihale, ceza ve ihalelerden yasaklama hiikiimleri hari¢ 4734 ve 4735 sayili yasalara
tabi degildir. 9024/1-1
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HIDROLIK POMPA VE HIDROLIK MOTOR TAKILMASI iCIN
HIZMET SATIN ALINACAKTIR
TCDD isletmesi Sivas 4. Bolge Miidiirliigiinden:

Ihale Kayit No : 2012/163938

1 - Idarenin:

a) Adresi . TCDD Isletmesi Sivas 4. Bélge Miidiirliigii
b) Telefon ve Faks Numaras1 : 0 346 2217000-4018 0 346 2237677

¢) Elektronik Posta Adresi . 4bolgeihalekomisyonu@tcdd.gov.tr

2 - Thale konusu hizmetin ad1 : Rotatif kar kiireme makinesine hidrolik pompa ve
hidrolik motor takilmasi igin hizmet satin alinmasi isi.
(malzemeler idare tarafindan temin edilecektir.)
3 - Yukarida belirtilen hizmet alimlarimz Yerli Isteklilerden teklif alimmak suretiyle Acik
Ihale Usulii ile ihaleye c¢ikarilmis olup, ihaleye katilabilmek icin istenen belgeler ihale
dokiimaninda belirtilmistir.
4 - Tekliflerin TCDD Isletmesi Sivas 4. Bolge Miidiirliigii Mal ve Hizmet Alim
Komisyonu Bagkanligina 27/11/2012 giinii saat 14:00’e kadar verilmis veya gelmis olmasi sarttir.
5 - fhale dokiimani TCDD Sivas 4. Bélge Miidiirliigii Mal ve Hizmet Alimi fhale
Komisyonu biirosunda goriilebilir. Thaleye teklif verecek olanlarin ihale dokiimanini satin
almalar1 zorunlu olup TCDD Sivas 4. Bolge Midiirliigii veznesinden KDV Dahil 20,00 TL.
bedelle temin edilebilir.
6 - Teklif edilen bedelin en az %31 oraninda gegici teminat verilecektir.
7 - Bu ihale, ceza ve ihalelerden yasaklama hiikiimleri hari¢c 4734 ve 4735 sayili yasalara
tabi degildir. 8871/1-1

TRAFO MERKEZLERT ICIN KORUMA PANOSU SATIN ALINACAKTIR

Ihale Kayit No 1 2012/164488

1 - Idarenin:

a) Adresi : TCDD Isletmesi Sivas 4. Bélge Miidiirliigii
b) Telefon ve Faks Numaras1 : 0 346 2217000-4018 0 346 2237677

c) Elektronik Posta Adresi . 4bolgeihalekomisyonu@tcdd.gov.tr

2 - Thale konusu hizmetin adi1 : Cetinkaya-Ciirek’te bulunan Trafo Merkezlerindeki
Koruma panolarinin yenilenmesi i¢in montaj dahil 2 adet
koruma panosu satin alinmas isi.

3 - Yukarida belirtilen hizmet alimlarimz Yerli Isteklilerden teklif alimmak suretiyle Agik

Ihale Usulii ile ihaleye c¢ikarilmus olup, ihaleye katilabilmek icin istenen belgeler ihale
dokiimaninda belirtilmistir.
4 - Tekliflerin TCDD Isletmesi Sivas 4. Bolge Miidiirliigii Mal ve Hizmet Alim
Komisyonu Bagkanligina 06/12/2012 giinii saat 14:00’e kadar verilmis veya gelmis olmasi sarttir.

5 - fhale dokiiman1 TCDD Sivas 4. Bolge Miidiirliigii Mal ve Hizmet Alim ihale
Komisyonu biirosunda goriilebilir. Thaleye teklif verecek olanlarin ihale dokiimanimni satin
almalar1 zorunlu olup TCDD Sivas 4. Bolge Midiirliigii veznesinden KDV Dahil 100,00 TL.
bedelle temin edilebilir.

6 - Teklif edilen bedelin en az %31 oraninda gegici teminat verilecektir.

7 - Bu ihale, ceza ve ihalelerden yasaklama hiikiimleri hari¢c 4734 ve 4735 sayili yasalara

tabi degildir. 8872/1-1
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MERKEZI YAGLAMA UNITESININ TEMINI VE YERINE MONTAII
IST YAPTIRILACAKTIR
YEAS Yenikéy Termik Santrali isletme Miidiirliigiinden:
Santralimiz ihtiyaci olan "4 Adet Merkezi yaglama iinitesinin temini ve yerine montajinin

yapilarak calisir vaziyette isletmeye teslimi" isi acik ihale usulii ile ihale edilecektir.

Ihale Kayit Numaras1 : 2012/169769
1 - idarenin
a) Adresi . Milas-Oren Karayolu 22. Km. PK: 25

48201 Milas/MUGLA

b) Telefon ve Faks Numaras1 : 0 252 558 02 90 (Dahili 1478) - 558 02 91

c¢) Elektronik Posta Adresi . info@yeas.gov.tr

2 - Thale Konusu Isin

a) Niteligi, Tiirli ve Miktari

Toplam 4 Adet olan Merkezi Yaglama Unitelerinin - 2 Adedi 12 nokta-350 bar-6 kg - 2 Adedi
32 nokta-350 bar-6 kg seklinde olacaktir.

1. Makine {izerinde bulunan 32 adet yaglama noktasinin merkezi ve otomatik olarak
yaglanmasi i¢in 6 kg rezervuarli, 24 V DC elektrik motorlu, kontrol sistemli, algak seviye salterli,
pistonlu digli sisteme ait gres pompasi kullanilacaktir.

2. Gres pompasi maksimum ¢aligma basinci 450 bar, pompa debisi ise 2,5 ccm/dak dir.

3. Pompa ¢ikisinda bir adet 300 barlik emniyet valfi yer alacaktadir.

4. Gres pompasi iizerinde entegre kontrol sistemi bulunacaktir. Pompanin ¢alisma ve
bekleme zamani kontrol iinitesiyle ayarlanacaktir.

5. Sistemde, gres pompasi veya dagiticida meydana gelebilecek herhangi bir problem
durumunda yaglama noktalarinin manuel sekilde yaglanabilmesi i¢in 6zel bir blok kullanilacaktir.

6. Pompa cikisi, yiiksek basing hortumuyla dagiticiya monte edilecek ve yaglama
noktalar1 bu dagitict ile yaglanacaktir. Dagitici ¢ikislarinda ¢ekvalfler bulunacaktir. Sistem
pompast ile dagitict arasinda yiliksek basing hortumu, dagitict ile yaglama noktalar: arasinda
polyamid hortum kullanilacaktir.

7. Gres pompasi ile dagitict blok ve dagitict blok ile yaglama noktalar1 arasindaki tim
gres sevk hattinda ¢aligma basinc1 315 bar ve patlama basinci 825 bar olan 6zel yiiksek basing
hortumlari kullanilacaktir.

b) Teslim Yeri : YEAS Yenikdy Termik Santrali Isletme Miidiirliigii.

c) Isin Siiresi : Merkezi yaglama {niteleri en son 31.12.2012 tarihine
kadar sisteme monte edilerek teslim edilecektir.

3 - Thalenin

a) Yapilacagi Yer : YEAS Yenikdy Termik Santrali Isletme Miidiirliigii.

b) Tarihi ve Saat : 04/12/2012 Saat 14:00

4 - lhale dokiimani, YEAS Yenikoy Termik Santrali Isletme Miidiirliigii adresinde
goriilebilir ve 30,-TL karsilig1 ayn1 adresten temin edilebilir. Thaleye teklif verecek olanlarin ihale
dokiimanini satin almalar1 zorunludur.

5 - Teklifler, 04/12/2012 Saat 14:00’a kadar YEAS Yenikdy Termik Santrali isletme
Miidiirliigii’ne verilebilecegi gibi, iadeli taahhiitlii posta vasitasiyla da génderilebilir.

6 - Bu ihale, 4734 sayilhi Kanunun 3. maddesinin (g) bendi ve gegici 4.maddesi
hiikiimlerine istinaden Sirketimizce uygulanmakta olan EUAS Genel Miidiirliigii Satin Alma ve
Thale Y6netmeliginin usul ve esaslar1 dogrultusunda yapilacaktir. 9079/1-1
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STALLOWA TD 25-G DOZER YEDEKLERI SATIN ALINACAKTIR
Kemerkéy Elektrik Uretim ve Ticaret A.S. Genel Miidiirliigiinden:
STALLOWA TD 25-G DOZER Yedekleri Alimi isi agik ihale usulii ile ihale edilecektir.

Ihale Kayit Numaras1 : 2012/166625
1 - idarenin
a) Adresi . Kemerkdy Elektrik Uretim ve Ticaret A.S. Genel

Miidiirliigii Oren-Milas-MUGLA

b) Telefon ve faks numaras1 : 0252 532 36 00 ; 532 30 01

c¢) Elektronik posta adresi  : keas@Kkeas.gov.tr

2 - Thale konusu isin

a) Niteligi, tiirii ve miktar1  : Kemerkdy Elektrik Uretim ve Ticaret A.S.’ye ait
STALLOWA TD 25-G DOZER bakiminda kullanilacak
olan muhtelif yedek parcalarin (toplam 30 kalem
malzeme) 6zel teknik sartnamesi esaslarinda temini isidir.

b) Teslim yeri . Kemerkdy Elektrik Uretim ve Ticaret A.S. Genel
Miidiirliigii Oren/MilassMUGLA

c) Isin siiresi : Sozlesmenin imzalanarak yiiriirliige girmesine miiteakip
60 (altmis) takvim giliniidiir.

3 - Thalenin

a) Yapilacag yer : Kemerkéy Elektrik Uretim ve Ticaret A.S. Genel
Miidiirligii G-6 Binas1 Toplant1 Salonu

b) Tarihi ve saati 1 04/12/2012 Sal1 giinii, saat : 14:00

1 - Thale dokiiman Kemerkoy Elektrik Uretim ve Ticaret A.S. Genel Miidiirliigii adresinde
goriilebilir ve 50,00.-TL karsihgi [aym adresten] temin edilebilir. Thale dokiimanmin posta
yoluyla da satin alinmasi miimkiindiir. Posta yoluyla ihale dokiimani almak isteyenler, posta
masrafi dahil 60,00 Tiirk Liras1 dokiiman bedelini sirketimizin Tiirkiye Vakiflar Bankasi T.A.O
Milas subesi nezdindeki TR190001500158007267898036 nolu hesabina yatirmak zorundadir.
Posta yoluyla ihale dokiimanmi satin almak isteyenler, ihale dokiiman bedeline iligkin ddeme
dekontu ile ihale dokiimanmnin gonderilecegi adresin de belirtildigi ihale dokiimani talep
basvurularini yukarida yer alan faks numarasina veya yazili olarak idareye ihale tarihinden en az
bes giin dnce géndermek zorundadir. Thale dokiimani iki is giinii icinde bildirilen adrese posta
yoluyla gdnderilecektir. hale dokiimanmin posta yoluyla gonderilmesi halinde, postanin
ulasmamasindan veya ge¢ ulagsmasindan ya da dokiimanin eksik olmasindan dolayi idaremiz
hicbir sekilde sorumlu tutulamaz. Dokiimanin postaya verildigi tarih, dokiimanin satin alma tarihi
olarak kabul edilecektir.” Thaleye teklif verecek olanlarin ihale dokiimanmi satin almalari
zorunludur.

2 - Teklifler, 04/12/2012 giinii, saat 14.00’e kadar Kemerkoy Elektrik Uretim ve Ticaret
A.S. Genel Miidiirliigii’ne verilebilecegi gibi, iadeli taahhiitlii posta vasitasiyla da gonderilebilir.
Postada meydana gelebilecek gecikmeden Idaremiz sorumlu tutulamaz.

3 - Istekliler tekliflerini, birim fiyat iizerinden vereceklerdir. Ihale sonucu, iizerine ihale
yapilan istekliyle birim fiyat s6zlesme diizenlenecektir.

4 - stekliler teklif tutarinin en az % 3’ii oraninda gegici teminat verecektir.

5 - Verilen tekliflerin gegerlik siiresi, ihale tarihinden itibaren en az 60 (Altmig) takvim
giinii olmalidur.

6 - Thaleye yerli ve yabanci tiim isteklilere agiktir.

7 - 4734 Sayili Kamu Thale Kanunu ve 4735 Sayili Kamu Ihale Sézlesmeleri Kanunu
kapsami disinda tutulan ve bu kanunlarda istisna olarak belirtilen bu Mal Alimi ihalesi EUAS
Genel Miidiirliigiiniin 4734 sayili Kamu Ihale Kanununun 3 ncii Maddesinin (g) Bendi kapsaminda
Yapacag1 mal ve Hizmet alimlar1 Hakkinda Y&netmeligi usul ve esaslarinda yapilacaktir.

8 - Isteklilerce, Thale Dokiiman1 www.keas.gov.tr adresinde incelenebilir.

8991/1-1
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EUAS AFSIN ELBISTAN A TERMIK SANTRALI ISLETME MUDURLUGU KONDENSE
ARITMA SISTEMINDEKI (CPP) 2 ADET MIXBED TANKIN IC YUZEYININ TEKNIK
SARTNAMEDE BELIRTILEN ESASLARA GORE NEOPREN MALZEME ILE SICAK
KAPLAMA YAPILMASI, SPARK DEDEKTORU ILE TEST EDILDIKTEN SONRA
MUDURLUGUMUZE TESLIMI iSi YAPTIRILACAKTIR
Elektrik Uretim A.S. Afsin-Elbistan A Termik Santrah isletme Miidiirliigiinden:
Midiirligiimiiz ihtiyact olan ve asagida oOzellikleri belirtilen Hizmet Alimi agik ihale
usulii Ile ihale edilecektir.

1 - Idarenin

a) Adresi : Cogulhan Kasabasi P.K. 2
Afsi/KAHRAMANMARAS

b) Telefon ve faks numarasi . TIf: (0344) 524 22 04-05 Faks: (0344) 524 22 02

c) Elektronik posta adresi (varsa)  : afsimm@euas.gov.tr

2 - Thale konusu hizmetin ve malin

A - a) Dosya No 1 2012/97

b) Niteligi, tiirii ve miktari : EUAS AFSIN ELBISTAN A TERMIK
SANTRALI ISLETME MUDURLUGU
KONDENSE ARITMA SISTEMINDEKI (CPP)
2 ADET MIXBED TANKIN iC YUZEYININ
TEKNIK SARTNAMEDE BELIRTILEN
ESASLARA GORE NEOPREN MALZEME ILE
SICAK  KAPLAMA YAPILMASI, SPARK
DEDEKTORU ILE TEST EDILDIKTEN SONRA
MUDURLUGUMUZE TESLIMI iSIDIR.

c) Teslim yeri : EUAS Afsin-Elbistan A Termik Santrali Isletme
Midirligii Afsin/KAHRAMANMARAS

d) Sartname bedeli 1 100,00.-TL

¢) Ihale tarihi ve saati 1 04.12.2012 Saat : 14.00

3 - [halenin

a) Yapilacagi yer : EUAS Afsin-Elbistan A Termik Santrali Isletme
Miidiirliigii/ AFSIN

b) Sartname bedelinin yatirilacak yer: Vakifbank Afsin Sb. : TR87 0001 5001 58 00728
7757271

Afsin Ziraat Bankasi Sb.
1 170001000390377120435440 No’lu hesaba

4 - lhaleye katilabilme sartlar1 ve istenilen belgeler ile yeterlik degerlendirmesinde
uygulanacak kriterler: Idari Sartnamenin 7. maddesinde belirtilmistir.

5 - Thale tiim isteklilere agiktir.

6 - Ihale dokiiman1 Cogulhan Kasabasi P.K. 2 Afsin/KAHRAMANMARAS adresinde
goriilebilir ve iicreti karsilig1 (ayn1 adresten) temin edilebilir. Thaleye teklif verecek olanlarin ihale
dokiimanini satin almalar1 zorunludur.

7 - Teklifler belirtilen tarihte saat 14.00’¢ kadar EUAS Isletme Miidiirliigii’ne
verilebilecegi gibi, iadeli taahhiitlii posta vasitasiyla da gonderilebilir.

8 - Istekliler tekliflerini birim fiyat olarak vereceklerdir.

9 - istekliler teklif ettikleri bedelin %3’iinden az olmamak iizere kendi belirleyecekleri
tutarda gecici teminat vereceklerdir.

10 - Verilen tekliflerin gegerlilik siiresi ihale tarihinden itibaren en az 90 takvim giinii
olmalidir.

11 - Bu ihale 4964 sayili Kanunun 1. Maddesinin son fikras1 ve 40. Maddesinin son
fikrasna istinaden Sirketimizin Satin Alma ve Ihale Y&netmeliginin usul ve esaslari
dogrultusunda yapilacaktir.

Duyurulur. 8942/1-1



16 Kasim 2012 — Say1 : 28469 RESMI GAZETE Sayfa : 163

MUHTELIF ISLER YAPTIRILACAKTIR

Elektrik Uretim A.S. Genel Miidiirliigiinden:

Afsin-Elbistan A T.S. Isletme Miidiirliigiine ait 4 adet iinite ve bu iinitelerin ortak
barasinda bulunan mevcut koruma rolelerinin demontaji ve yerlerine yeni nesil mikroiglemcili ¢ok
fonksiyonlu, haberlesmeli elektronik rolelerin temini ve montaji, bara fiderlerini izleme amagh
her iinite icin ayri ayri ve ortak bara icin ayri bir scada sistemi kurulmasi, yapilan islere ve
techizata ait tiim proje, belge ve dokiimantasyonun saglanmasi ve yenilenen sistemin garanti
kapsaminda isletmeye alinmasi isi agik ihale usulii ile ihale edilecektir.

Ihale kayit numarasi
Dosya No

1 - Idarenin

a) Adi

b) Adresi

¢) Telefon numarasi

d) Faks numarast

d) Elektronik posta adresi

2 - Thale konusu malin adi,
niteligi, tiirli ve miktar1

3 - Thale konusu isin
a) Teslim yeri/isin yapilacagi yer
b) Teslim tarihi/isin siiresi

4 - Thale ile ilgili bilgiler
a) Thalenin ait oldugu mevzuat

b) Thale usulii

¢) Ihale dokiiman1 bedeli

¢) Dokiimanin goriilebilecegi ve
satin almabilecegi yer

. 2012/162253
: TDB-DT-2012/16-HiZ-2601

: EUAS Genel Miidiirliigii Ticaret Dairesi Bagkanlig1
: EUAS Genel Miidiirliigii Ticaret Dairesi Bagkanh1

Nasuh Akar Mah. Tiirkocagi Cad. No: 2 Cankaya/
ANKARA

: 0312 212 69 00-2318 - 2680
: 031221217 48

. Afsin-Elbistan A T.S. Isletme Miidiirliigiine ait 4 adet

inite ve bu dnitelerin ortak barasinda bulunan
mevcut koruma rolelerinin demontaji ve yerlerine
yeni nesil mikroislemcili ¢ok  fonksiyonlu,
haberlesmeli elektronik rolelerin temini ve montaji,
bara fiderlerini izleme amagh her {inite i¢in ayr1 ayr
ve ortak bara i¢in ayr1 bir scada sistemi kurulmasi,
yapilan islere ve techizata ait tiim proje, belge ve
dokiimantasyonun saglanmasi ve yenilenen sistemin
garanti kapsaminda isletmeye alinmast.

. Afsin-Elbistan A Termik Santrali
: Toplam is siiresi 297 (ikiylizdoksanyedi) takvim

giiniidiir. Isin siiresine iliskin diger sartlar Teknik
Sartnamede belirtilmistir.

. Bu ihale 4734 ve 4735 sayili Kanunlara tabi olmay1p

Elektrik Uretim A.S. Genel Miidiirliigiiniin 4734
Sayili Kamu Thale Kanununun 3 iincii Maddesinin
(g) Bendi Kapsaminda Yapacagi Mal ve Hizmet
Alimlar1 Hakkindaki Yo6netmeligin usul ve esaslari
dogrultusunda yapilacaktir.

. Agik ihale usuli
: 236,00,-TL (KDV dahil)

: ELEKTRIK URETIM A.S. GENEL MUDURLUGU

(EUAS) Ticaret Dairesi Bagkanhig1 Kat: 13 Oda No: 19
ve 20 Nasuh Akar Mah. Tiirkocagi Cad. No: 2
Cankaya/ ANKARA
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d) Son teklif verme tarih ve saati : 25.02.2013 Pazartesi giinii, saat: 14:00

e) Tekliflerin verilecegi yer : ELEKTRIK URETIM A.S. GENEL MUDURLUGU
(EUAS) Ticaret Dairesi Baskanhigi Zemin Kat C
Blok Oda No: C1 Nasuh Akar Mah. Tiirkocagi Cad.
No: 2 Cankaya/ANKARA adresine verilebilecegi
gibi, iadeli taahhiitlii posta vasitasiyla da
gonderilebilir.

f) Tekliflerin acilacag yer : ELEKTRIK URETIM A.S. GENEL MUDURLUGU
(EUAS) Ticaret Dairesi Bagkanlig1 Zemin Kat C Blok
Oda No: C3 Nasuh Akar Mah. Tiirkocagi Cad. No: 2
Cankaya/ ANKARA

g) Tekliflerin agilig tarihi ve saati : 25.02.2013 Pazartesi giinii, saat: 14:00

h) Thale dokiimanina ulasilabilecek

internet adresi . WWW.euas.gov.tr
9066/1-1
L]
BASKILI TAS DEGIRMENI EKMEK POSETI VE BASKILI
TIBBi EKMEK POSETI ALIMI YAPILACAKTIR

Ankara Halk Ekmek ve Un Fabrikasi A.S. Genel Miidiirliigiinden:

1 - Fabrikanuz konusu sartnamede belirtilen 3 (Ug) Ton baskili tas degirmeni ekmek
poseti (OPP malzeme) ve 1 (Bir) Ton baskili tibbi ekmek poseti (OPP malzeme), teklif alma
yoluyla alinacaktir.

2 - Sartname bedelsiz olarak Fabrikamiz Muhasebe ve Ticaret Miidiirliigii'nden temin
edilebilir.

3 - Teklifler en ge¢ 23.11.2012 Cuma giinii mesai bitimine kadar Fabrikamiz Muhasebe

ve Ticaret Miidiirliigiine verilmis olmasi gerekmektedir.
4 - Postadaki gecikmeler dikkate alinmaz.
ADRES : ANKARA HALK EKMEK VE UN FABRIKASI A.S.
Anadolu Bulvari No: 13 Macunkdy - Yenimahalle/ANKARA
Tel: 397 33 65 - 66 Faks:397 3371 -74 9065/1-1
L]
BANKAMIZ BUNYESINDE KULLANILMAK UZERE 7.250.000 ADET PLASTIKKART
SATIN ALINACAKTIR
T.C. Ziraat Bankasi A. S. Genel Miidiirliigii ic Operasyonlar Béliim Baskanhgindan:
- Bankamiz biinyesinde kullanilmak tizere, 7.250.000 adet plastik kart Sartnamede
belirtilen 6zellikler ve hiikiimler dahilinde satin aliacaktir.

- Thale kapali zarf usulii teklif alinmak suretiyle ilgili [hale Komisyonunca yapilacaktir.

- Konu ile ilgili sartnameler, I¢ Operasyonlar Bsliim Baskanhigi’min stanbul Yolu Trafo
Durag1 Varlik Yenimahalle ANKARA adresindeki hizmet binasindan 2.000.-TL. (BSMV Dahil)
bedel karsiliginda alinabilir.

- Sartnamede belirtilen konular dahilinde diizenlenecek teklif mektuplart en geg
23.11.2012 giinii saat 14.00’a kadar yukarida belirtilen adreste makbuz karsiliginda teslim
edilecektir.

- Bankamiz (Yapim isleri ayrik) 4734 sayili yasaya bagl degildir.

- Tamamlayici bilgi 0312 — 584 53 34 no’lu, telefondan alinabilir. 9022/2-2
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JEOTERMAL KAYNAK ARAMA RUHSAT SAHALARI IHALE YOLUYLA
ARAMAYA ACILACAKTIR

Ankara fl Ozel idaresinden:

1- Thale Konusu;

ilimiz smirlarda bulunan ve asagida yeri, alam, paftasi ile sartnamesinde koordinatlart
ve haritas! verilen jeotermal kaynak arama sahalari, 5686 sayili Jeotermal Kaynaklar ve Dogal
Mineralli Sular Kanununun 10.maddesi 1.fikras1 (c) bendi ve Uygulama Yo6netmeliginin 17.
maddesi geregince, 2886 sayili Devlet Thale Kanunun 45. Maddesine gore Ag¢ik Teklif Usulii ile
ayr ayri ihale edilecektir.

2 - [hale edilecek sahalar;

2.1 - Kizilcahamam TIlgesi Oglak¢i- Cukurdren Koyii sinirlarinda H29al, G29d3-d4
paftalarinda bulunan 3.300,00 hektarlik jeotermal kaynak arama sahast;

2. 1. a) Muhammen bedeli 1 60.000,00 TL

2.1. b) Gegici teminati : 1.800,00 TL

2.1.¢) ihale Tarihi ve Saati ~ : 28.11.2012 Saat: 10:30

2.2 - Ayas llgesi Basayas Koyii sinirlarinda H28¢3, H28c4 paftalarinda bulunan 4.500,85
hektarlik jeotermal kaynak arama sahast;

2.2. a) Muhammen bedeli : 50.000,00 TL

2.2.b) Gegici teminati :1.500,00 TL

2.2.¢) Ihale Tarihi ve Saati ~ : 28.11.2012 Saat: 10:40

2.3- Beypazan llgesi Dikmen Koyii smrlarinda, H28d4 paftasinda bulunan 2.724,57
hektarlik jeotermal kaynak arama sahasi;

2.3.a) Muhammen bedeli 1 65.000,00 TL
2.3.b) Gegici teminati :1.950.00 TL
2.3.c) Thale Tarihi ve Saati : 28.11.2012 Saat: 10:50

3 - IHALENIN YERI VE TARIHI;

3.1 Sartname ve Eklerinin Temini: Sartname Varlik Mahalle Tazminat Caddesi No: 67
Yenimahalle/ANKARA adresinde bulunan il Ozel idaresi, Meclis Kararlar1 Daire Baskanhg il
Enciimen Miidiirliigiinden 100 TL karsiliginda temin edilebilir veya aymi yerde ticretsiz olarak
goriilebilir. Sartname bedeli Idaremiz Muhasebe Miidiirliigiine veya T.C. Ziraat Bankas1 Ulus
subesi TR 460001000683362611725002 No'lu hesaba yatirilacaktir.

3.2. Thalenin Yapilacagi Yer: Ankara Il Ozel Idaresi Varlik Mahallesi Tazminat Caddesi
No: 67 Yenimahalle/ ANKARA adresinde bulunan Enciimen Toplant1 Salonu

3.3. Thalenin Tarih ve saati: Sartnamesinde belirtilen tarih ve saatte yapilacaktir.

3.4. Thale Usulii: 2886 say1ili Devlet ihale Kanunun 45. maddesine gore Acik Teklif Usulii

3.5. Tekliflerin verilecegi yer: Varlik Mahallesi Tazminat Caddesi No: 67 Yenimahalle/
ANKARA adresinde bulunan Ankara i1 Ozel Idaresi Meclis Kararlar1 ve Yazi Isleri Daire
Bagkanligi Enciimen Miidiirliigii, sartnamesinde belirtilen tarih ve saatte yapilacaktir.

4 - THALEYE KATILMA BELGELERI:

Ihaleye Katilacaklar asagidaki belgeleri teklif zarfi icerisinde ihale komisyonuna
sunacaklardir.

4. a-) Gergek kisiler igin;

- Imzali adres beyam

- T.C. Kimlik numarasini igeren niifus ciizdan fotokopisi

4. b-) Tizel Kisiler igin;

- Tiizel kisiligin siciline kayith bulundugu Ticaret ve/veya Sanayi Odasindan 2012 yilinda
almmis oda kayit belgesi,

- 5686 sayili Kanunun 4. Maddesinin 2. Fikrasina gore teklif vermeye yetkili oldugunu
gosteren Ticaret Sicil Gazetesi veya bu hususlari tevsik eden belgeleri,

- Noter tasdikli imza sirkiileri,
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- Bagli oldugu vergi dairesinden 2012 yilinda alinmig vergi numarasi beyant veya vergi
levhast

- Istekliler adma vekaleten istirak ediliyorsa, istekli adina teklifte bulunacak olan kisilerin
vekaletnameleri ile vekaleten istirak edenin imza beyannamesi

- Ortak girisim olmasi halinde noter tasdikli ortak girisim beyannamesi ile ortaklarca
imzalanmig ortaklik s6zlesmesi

- Yurt disindan yapilacak olan bagvurularda istenilen belgelerin tiimiiniin T.C.
Bagkonsolosluklarinca veya T.C. Disisleri Bakanliginca onayli miiracaat belgesi,

- Okuyup kabul ettiklerine iliskin Idaremizden alinmus imzali ihale sartnamesi ve
sartname alindi makbuzu,

- Thale konusu ise ait yukarida belirtilen miktardaki gecici teminata ait alindi makbuzu
veya banka teminat mektubu,

4, c-) Thaleye katilmak isteyenlerin, yukarida belirtilen belgeleri ile birlikte, en geg son
teklif verme tarih ve saatine kadar, sira numarali alindilar karsiliginda teslim etmeleri
gerekmektedir.

4. d-) Belirtilen tarih ve saatten sonra yapilacak miiracaatlar ile postada meydana
gelebilecek gecikmeler kabul edilmeyecektir.

4. e-) Komisyon ihaleyi yapip yapmamakta serbesttir.

ilan olunur. 8678/1-1
L]

4 KALEM EXPORT CAY POSETI SATIN ALINACAKTIR

Cay isletmeleri Genel Miidiirliigiinden:

RIZE

1 - Tesekkiiliimiize ait 100. Y1l Cay Paketleme Fabrikas1 Miidiirliigii ihtiyaci olan 750.000
adet 1000 gr. Rize Turist Poseti (export), 1.500.000 adet 500 gr. Rize Turist Poseti (export),
900.000 adet 500 gr. Cay Cigegi Poseti (export) ile 2.100.000 adet 500 gr. Filiz Poseti (export)
%20 artar-azalir opsiyonlu olarak Satin Alma ve Thale Yonetmeligimizin 9 uncu maddesi
kapsaminda Agik Thale Usulii ile satin almacaktir.

2 - Bu ise ait sartnameler, Cay Isletmeleri Genel Miidiirliigii Satin Alma Dairesi
Baskanlig1/RIZE adresinden 50,00 TL bedelle tahsil fisi karsiliginda temin edilebilir.

3 - lhaleye katilmak isteyen isteklilerin idari ve teknik sartname esaslar1 dahilinde
hazirlayacaklari teklif mektuplarimi en ge¢ 29.11.2012 giinii saat 14.00'e kadar Cay Isletmeleri
Genel Miidiirliigi, Haberlesme ve Arsiv Mudirliigii, Evrak Kayit Biirosu - Rize adresinde
bulunacak sekilde elden vermeleri veya posta ile gondermeleri gerekmektedir. Teklif mektuplart
ayn giin saat 14.00'de agilacaktir.

4 - Postada meydana gelen gecikmeler ile, telgraf ve faksla yapilacak miiracaatlar kabul
edilmez.

5 - Thale alternatif tekliflere kapalidir.

6 - Verilen tekliflerdeki fiyat gegerlilik siiresi (opsiyon) ihale tarihinden sonra en az 40
giin olmalidir.

7 - Teklif edilen bedelin KDV hari¢ en az %3" oraninda gecici teminat, yapilacak
sozlesme bedelinin KDV hari¢ % 6's1 oraninda kesin teminat alinir.

8 - Thale Cay Isletmeleri Genel Miidiirliigii Satin Alma Dairesi Baskanliginda yapilacaktir.

9 - Istekliler bu ihalede en az bir kalem malzemenin tamamima teklif vermek kosulu ile

kalem bazinda kismi teklif verebilirler.

10 - Tesekkiiliimiiz, bu ihalede ceza ve ihalelerden yasaklama hiikiimleri hari¢ 4734 sayili
Kamu ihale Kanununa tabi olmayip, Satin Alma ve fhale Yénetmeligimiz hiikiimlerince ihaleyi
tamamen veya kismen yapip yapmamakta serbesttir. 8792/1-1
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60.000 ADET BIG BAG TORBA SATIN ALINACAKTIR
Eti Maden fsletmeleri Genel Mudurlugu Satin Alma Dairesi Baskanhgindan:

Ihale Kayit Numarasi : 2012/165312

1 - idarenin

a) Adresi . Halil Sezai Erkut Cad. Afra Sok. No: 1/A Kegioren/
ANKARA

b) Telefon ve faks numarasi 31229422 17 -22921 32

¢) Elektronik posta adresi (varsa) : satinalma@etimaden.gov.tr
2 - Thale konusu isin niteligi,
tiirti ve miktari . 40.000 adet 91*91*130 cm ebatlarinda PP Lamineli
Ozel Sapli torba, 20.000 adet 91*91*130 cm
ebatlarinda PP Lamineli+ PE torba, olmak iizere
toplam 60.000 adet
3 - Thalenin/Yeterlik Degerlendirmesinin:

a) Yapilacagi yer : Eti  Maden Isletmeleri Genel Midiirliigii
Kegioren/ANKARA

b) Tarihi ve saati : 04/12/2012 - 14:00

¢) Usulii . Acik Thale Usulii

4 - Thaleye katilabilme sartlar1 ve istenilen belgeler ile yeterlik degerlendirmesinde
uygulanacak kriterler :

4.1. Sekli ve igerigi sartname ekinde yer alan teklif mektubu,

Verilen tekliflerin gecerlilik siiresi, ihale tarihinden itibaren 60 (altmis) takvim giiniidiir.

4.1.2. Tebligat i¢in adres beyani ve ayrica irtibat i¢in telefon ve varsa faks numarasini
gosteren belgeyi,

4.1.3. Mevzuati geregi, kayitl oldugu ticaret ve/veya sanayi odasi veya ilgili meslek odasi
belgesini;

a) Gergek kisi olmasi halinde, kayitli oldugu ticaret ve/veya sanayi odasindan ya da ilgili
meslek odasindan, ilk ilan veya ihale tarihinin ig¢inde bulundugu yilda alinnus, odaya kayitl
oldugunu gosterir belgeyi,

b) Tiizel kisi olmasi halinde, ilgili mevzuati geregi kayitli bulundugu ticaret ve/veya
sanayi odasindan, ilk ilan veya ihale tarihinin i¢inde bulundugu yilda alinmis, tiizel kisiligin
odaya kayith oldugunu gosterir belgeyi,

4.1.4. Teklif vermeye yetkili oldugunu gosteren imza beyannamesi veya imza sirkiileri;

a) Gergek kisi olmasi halinde, noter tasdikli imza beyannamesi,

b) Tiizel kisi olmas1 halinde, ilgisine gore tiizel kisiligin ortaklar1, {iyeleri veya kuruculart
ile tlizel kisiligin yonetimindeki gdrevlileri belirten son durumu gosterir Ticaret Sicil Gazetesi, bu
bilgilerin tamaminin bir Ticaret Sicil Gazetesinde bulunmamasi halinde, bu bilgilerin tiimiinii
gostermek iizere ilgili Ticaret Sicil Gazeteleri veya bu hususlar1 gosteren belgeler ile tiizel
kisiligin noter tasdikli imza sirkiileri,

4.1.5. Istekli adma vekaleten istirak edilirse, istekli adina teklifte bulunacak kimselerin bu
konuda yetkili olduklarmi gosteren noterde diizenlenmis vekaletnameleri ile vekaleten istirak
edenin noter tasdikli imza beyannamesi,

4.1.6. Gegici teminatin yatirildigina dair belgeyi veya banka teminat mektubunu,

4.1.7. Isteklinin ortak girisim olmas1 halinde istekli ortak girisim beyannamesini,

4.1.8. Tiizel kisi tarafindan is deneyimini gdstermek i¢in sunulan belgenin, tiizel kisiligin
yarisindan fazla hissesine sahip ortagina ait olmasi halinde, ticaret ve sanayi odasi/ticaret odasi
biinyesinde bulunan ticaret sicil memurluklart veya yeminli mali miigavir ya da serbest
muhasebeci mali miisavir tarafindan ilk ilan tarihinden sonra diizenlenen ve diizenlendigi tarihten
geriye dogru son bir yildir kesintisiz olarak bu sartin korundugunu gosteren, standart forma uygun
belge,
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4.1.9. Thale dokiimanmin satin alindigma dair belgeyi,

4.1.10. Mali durum belgesi,

Isteklilerce, teklif edecekleri bedelin %10’undan az olmamak iizere, bankalar nezdindeki
kullanilmamis nakdi veya gayrinakdi kredisi ya da tizerinde kisitlama bulunmayan mevduatini
gosterir, Tirkiye’de veya yurt diginda faaliyet gosteren bankalardan temin edilecek banka
referans mektubu sunulacaktir.

Bu kriter, mevduat ve kredi tutarlar1 toplanmak ya da birden fazla banka referans mektubu
sunulmak suretiyle de saglanabilir.

Banka referans mektubunun, ilk ilan veya davet tarihinden sonra diizenlenmis olmasi
zorunludur.

Is ortakliginda, ortaklardan biri, birkagi veya tamamu tarafindan ortaklik oranimna
bakilmaksizin bu yeterlik kriteri saglanabilir.

4.1.11. Is Deneyim Belgesi,

Istekliler, bir yil en az 120.000 adet big-bag torba imalat1 yapildigina iliskin ve halen
gegerli olan kapasite raporunu veya teklif edilen bedelin % 10’inden az olmamak {izere, yurt
icinde veya yurt diginda kamu veya 6zel sektdrde bedel igeren tek bir sozlesme kapsaminda
gerceklestirilen ihale konusu is veya benzer isle ilgili olarak, ilk ilan tarihinden geriye dogru son
bes yil icinde kesin kabul islemleri tamamlanan mal alimlariyla ilgili i3 deneyimini godsteren
belgeleri sunacaklardir. Diger hususlar 4734 sayili Kamu fhale Kanununun Mal Alimi fhaleleri
Uygulama Yo6netmeliginde oldugu gibidir.

4.1.11.1. Benzer is olarak kabul edilecek igler:

Her tiirlii torba imalati ve satig1 benzer is olarak kabul edilecektir.

4.1.12. ihaleye Is ortaklig1 olarak teklif verilmesi halinde; is ortakliginin her bir ortag
tarafindan 4.1.2., 4.1.3. ve 4.1.4 maddelerinde yer alan belgelerin ayr1 ayri sunulmasi zorunludur.
Is ortakligini tiizel kisi ortag: tarafindan, is deneyimini gostermek iizere sunulan belgenin tiizel
kisiligin yarisindan fazla hissesine sahip ortagina ait olmas1 halinde, bu ortak 4.1.8. maddesindeki
belgeyi de sunmak zorundadir.

5 - Thale dokiimam1 Eti Maden Isletmeleri Genel Miidiirliigii Satin Alma Dairesi
Baskanlig1 (12. Kat 1216 no’lu oda) Halil Sezai Erkut Cad. Afra Sok. No: 1/A Kecioren/ANKARA
(Tel: 0 312 294 23 47) adresinde ve Kurumumuz Web sitesinde (www.etimaden.gov.tr) goriilebilir
ve 200,00 TL bedel karsilign temin edilebilir. Thaleye teklif verecek olanlarin ihale dokiimanini
satin almalari zorunludur.

Ihale dokiimanminin posta veya kargo yoluyla da satin alinmasi miimkiindiir. Posta ve
kargo yoluyla ihale dokiimani almak isteyenler, 210,00 TL dokiiman bedelini Eti Maden
Isletmeleri Genel Miidiirliigii Mali Isler Dairesi Baskanligina veya Tiirkiye Ziraat Bankasi Ankara
Kurumsal Bankacilik Subesi nezdindeki (IBAN no: TR080001001745377122455001) 37712245-
5001 no.lu Eti Maden Isletmeleri Genel Miidiirliigii hesabina yatirmak ve fatura diizenlenebilmesi
i¢in ad1 soyadi, ticaret unvani, bagli bulundugu vergi dairesi ve vergi numarasi ile telefon ve faks
numaralarini belirtilen ihale dokiimani talep yazisini ve dokiiman bedelinin yatirildigina iligkin
dekontu ihale tarihi dikkate alinarak Tesekkiiliin yukarda yer alan faks numarasina veya posta
yoluyla bildirecektir. Tesekkiil talep sahibinin belirttigi adrese ihale dokiimanlarini gonderir.
Dokiimanin ulasmamasindan veya ge¢ ulagsmasindan ya da eksik olmasindan dolayr Tesekkiil
higbir sekilde sorumlu tutulamaz.

6 - Teklifler 04.12.2012 Sali giinii, saat 14:00’a kadar Eti Maden Isletmeleri Genel
Mudiirliigii Gelen Evrak Servisine elden verilebilecegi gibi, iadeli taahhiitlii posta vasitasiyla da
gonderilebilir.

7 - Bu ihale 4734 Sayili Kamu fhale Kanununun 3. maddesinin (g) bendi geregince ceza
ve ihalelerden yasaklama hiikiimleri hari¢ 4734 sayili Kamu fhale Kanununa tabi olmayip
Tesekkiiliimiiz, ihaleyi yapip yapmamakta tamamen serbesttir. 9032/1-1
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ISLETME MUDURLUGUMUZ 2. BORIK ASIT FABRIKASINDA BULUNAN BELT
FILTRELERE AIiT 5 (BES) ADET TAHRIK VE KUYRUK TAMBURU IMALATI
VE SATIN ALIMI ISI YAPTIRILACAKTIR
Eti Maden fsletmeleri Genel Miidiirliizii Emet Bor isletme Miidiirliigiinden:
Isletme Miidiirliigiimiiz 2. Borik Asit Fabrikasinda Bulunan Belt Filtrelere Ait 5 (Bes)
Adet Tahrik ve Kuyruk Tamburu Imalati ve Satin Alimi isi olup, sartname eklerinde

detaylandirilmustir.
Ihale Kayit No : 2012/165519
1 - idarenin
a) Adresi : Emet Bor Isletme Miidiirliigii 43700-Emet/KUTAHY A
b) Telefon-Faks Numarasi : 0274461 3400 —274 461 34 03
¢) Elektronik Posta Adresi . emet-ticaret@etimaden.gov.tr

2 - Thale Konusu Isin
Niteligi, Tiirii ve Miktar1 . Isletme Miidiirligiimiiz Borik Asit Fabrikasi Belt
Filtrelerine Ait 5 (Bes) Adet Tahrik ve Kuyruk Tamburu
Imalat ve Satin Alimu isi

Sira No | Mal Kaleminin Ad: ve Kisa A¢iklamasi Birimi Miktar1
1 BF201 Belt Filtre Kuyruk Tamburu Adet 1
2 BF201 Belt Filtre Tahrik Tamburu Adet 1
3 BF202 Belt Filtre Kuyruk Tamburu Adet 1
4 BF202 Belt Filtre Tahrik Tamburu Adet 1
5 BF203 Belt Filtre Tahrik Tamburu Adet 1

3 - Istekliler teklif ettikleri bedelin %3’iinden az olmamak iizere kendi belirleyecekleri
tutarda gegici teminat vereceklerdir.

4 - Thale dokiimam asagida belirtilen adreste bedelsiz goriilebilir ve 50,00 TL. bedelle
temin edilebilir.

Eti Maden Isletmeleri Genel Miidiirliigii Emet Bor Isletme Miidiirliigii

(43700 Emet/KUTAHYA Tel: 0.274.461 34 00)

Eti Maden Isletmeleri Genel Miidiirliigii Satin Alma Dairesi Baskanlig

(Ayvali Mah. Halil Sezai Erkut Cad. Afra Sok. No:1/A 06010/Etlik-Ke¢ioren/ANKARA,
Tel : 0 312 294 20 00)

Eti Maden Isletmeleri Genel Miidiirliigii Istanbul Lojistik Miidiirliigii

(Atatiirk Bulvar1 No: 156 (34134) Aksaray/ISTANBUL Tel: 0.212.527 09 09)

Eti Maden Isletmeleri Genel Miidiirliigii Izmir Lojistik Miidiirliigii

(Halit Ziya Bulvar1 No: 1 /IZMIR Tel: 0.232.484 37 17)

5 - Teklifler, 04/12/2012 tarihi saat 14:00’¢ kadar, Eti Maden Isletmeleri Genel
Miidiirliigii Emet Bor Isletme Miidiirliigii 43700-Emet/KUTAHYA adresindeki Tesekkiiliin
Muhaberat Servisine verilebilecegi gibi, iadeli taahhiitlii posta vasitasiyla da gonderilebilir.

6 - Thalenin

a) Yapilacag: Yer . Emet Bor Isletme Miidiirliigii

b) Tarihi — Saati : 04/12/2012-14:00

c) Ihale Usulii : Acik TIhale Usuli “Eti Maden Isletmeleri Genel

Miidiirliigiiniin 4734 Sayili Kamu fhale Kanunun 3 iincii
Maddesinin (g) Bendi Kapsaminda Yapacagi Mal ve
Hizmet Alimlarinda Uygulanacak Usul ve Esaslar
Hakkinda Yo6netmelik” hiikiimlerine gore.
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7 - Isteklilerin ihaleye katilabilmeleri icin asagida sayilan belgeleri teklifleri kapsaminda
sunmalar1 gerekir:

7.1.1. Sekli ve igerigi sartname ekinde yer alan teklif mektubunu,

7.1.2. Tebligat igin adres beyani ve ayrica irtibat igin telefon ve varsa faks numarasini
gosteren belgeyi,

7.1.3. Mevzuati geregi kayitli oldugu ticaret ve/veya sanayi odasi veya ilgili meslek odasi
belgesini;

a) Gergek kisi olmasi halinde, kayitli oldugu ticaret ve/veya sanayi odasindan ya da ilgili
meslek odasindan, ilk ilan veya ihale tarihinin ig¢inde bulundugu yilda alinmis, odaya kayitl
oldugunu gosterir belgeyi.

b) Tiizel kisi olmas: halinde, ilgili mevzuati geregi kayitli bulundugu ticaret ve/veya
sanayi odasindan ilk ilan veya ihale tarihinin i¢inde bulundugu yilda alinmus, tiizel kisiligin odaya
kayith oldugunu gosterir belgeyi,

7.1.4. Firma sahibinin veya firmayi idare ve temsile yetkili kisilerin;

a) Gergek kisi olmasi halinde, noter tasdikli imza beyannamesini,

b) Tiizel kisi olmasi halinde, ilgisine gore tiizel kisiligin ortaklari, iiyeleri veya kuruculari
ile tiizel kisiligin yonetimindeki gorevlilerini belirten son durumu gosterir Ticaret Sicil Gazetesi
veya bu hususlari tevsik eden belgeler ile tiizel kisiligin noter tasdikli imza sirkiilerini,

7.1.5. Istekli adina vekaleten istirak edilirse, istekli adina teklifte bulunacak kimselerin bu
konuda yetkili olduklarini gosteren noterde diizenlenmis vekaletnameleri ile vekaleten istirak
edenin noter tasdikli imza sirkiilerini,

7.1.6. Gegici teminatin yatirildigina dair belgeyi veya banka teminat mektubunu,

7.1.7. Isteklinin ortak girisim olmasi halinde istekli ortak girisim beyannamesini,

7.1.8. Tiizel kisi tarafindan is deneyimini gostermek i¢in sunulan belgenin, tiizel kisiligin
yarisindan fazla hissesine sahip ortagina ait olmasi halinde, ticaret ve sanayi odasi/ticaret odasi
biinyesinde bulunan ticaret sicil memurluklar1 veya yeminli mali miisavir ya da serbest
muhasebeci mali miisavir tarafindan ilk ilan tarihinden sonra diizenlenen ve diizenlendigi tarihten
geriye dogru son bir yildir kesintisiz olarak bu sartin korundugunu gosteren, standart forma uygun
belge

7.1.9. ihale dokiimaninin satin alindigina dair belgeyi,

7.2. Thaleye Is ortaklig1 olarak teklif verilmesi halinde;

7.2.1. Is ortakhigmin her bir ortag: tarafindan 4.1.2, 4.1.3. ve 4.1.4. maddelerinde yer alan
belgelerin ayri ayri sunulmasi zorunludur. Is ortakhigmin tiizel kisi ortagi tarafindan, is
deneyimini gostermek iizere sunulan belgenin tiizel kisiligin yarisindan fazla hissesine sahip
ortagina ait olmasi halinde, bu ortak 4.1.8. maddesindeki belgeyi de sunmak zorundadir.

8 - Tesekkiiliimiiz bu ihalede, 4734 sayili Kamu fhale Kanununun 3. maddesinin (g) bendi
geregince ceza ve ihalelerden yasaklama hiikiimleri hari¢ 4734 sayili Kamu fhale Kanununa tabi
olmayip, ihaleyi yapip yapmamakta, ihale konusu isi kismen veya tamamen verip vermemekte
serbesttir. 9055/1-1
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FABRIKAMIZDAN S.KOCHISAR BOLGE DEPOSU VE KAMAN BOLGE DEPOSUNA
KRISTAL SEKER NAKLIYE HIZMETI ALINACAKTIR
Tiirkiye Seker Fabrikalar1 A.S. Kirsehir Seker Fabrikasi Miidiirliigiinden:
Fabrikamizdan $.Kochisar Bolge Deposu ve Kaman Bolge Deposuna Kristal Seker
Nakliyesi Hizmet Alimi igi T.S.F.A.S. Mal ve Hizmet Alim1 Yonetmeligi Esaslart Dahilinde Agik
Ihale Usulii ile ihale edilecektir. Ihaleye iliskin ayrintili bilgiler asagida yer almaktadir:

Ihale Kayit Numaras1 : 2012/169243
1 - Idarenin
a) Adresi . Akcaagil Koyii Seker Fabrikasi Mevkii KIRSEHIR

b) Telefon ve faks numarasi
c¢) Elektronik posta adresi

MERKEZ/KIRSEHIR

: 3862216130 - 3862216138
. kirsehirseker@turkseker.gov.tr

¢) Ihale dokiimaninin
goriilebilecegi internet adresi :
2 - Thale konusu hizmetin

https://turkseker.gov.tr

. Fabrikamizdan S.Koghisar Bolge Deposuna +/- %20
toleransl 3.000 ton ile Kaman B&lge Deposuna +/- %20
toleransli 3.000 ton olmak {izere toplam 6.000 ton
Kristal Seker Nakliyesi isi

a) Niteligi, tiirii ve miktar1

b) Yapilacag yer . Karayolu ile Kirgehir Seker Fabrikasi Karayolu ile
Kirsehir Seker Fabrikasina ait Fabrika Deposundan,
S.Koghisar Bolge Deposu ve Kaman Bélge Deposuna

¢) Siiresi . Ise baglama tarihinden itibaren takriben 20 (Yirmi)
takvim giliniidiir.

3 - Thalenin

a) Yapilacag yer : Akgaagil Koyii Seker Fabrikas1 Mevkii - Kirgehir

b) Tarihi ve saati : 27.11.2012 - 14:00

4 - Thaleye katilabilme sartlarl ve istenilen belgeler ile yeterlik degerlendirmesinde
uygulanacak kriterler:

4.1. Ihaleye katilma sartlar1 ve istenilen belgeler:

4.1.1. Mevzuat1 geregi kayitli oldugu Ticaret ve/veya Sanayi Odas1 veya Meslek Odast
Belgesi;

4.1.1.1. Gergek kisi olmast halinde, kayitli oldugu ticaret ve/veya sanayi odasindan ya da
ilgili meslek odasindan, ilk ilan veya ihale tarihinin iginde bulundugu yilda alinmis, odaya kayitl
oldugunu gosterir belge,

4.1.1.2. Tiizel kisi olmas1 halinde, ilgili mevzuati geregi kayitli bulundugu ticaret ve/veya
sanayi odasindan, ilk ilan veya ihale tarihinin i¢inde bulundugu yilda alinmis, tiizel kisiliginin
odaya kayith oldugunu gosterir belge,

4.1.2. Teklif vermeye yetkili oldugunu gdsteren imza Beyannamesi veya Imza Sirkiileri;

4.1.2.1. Gergek kisi olmasi halinde, noter tasdikli imza beyannamesi,

4.1.2.2. Tiizel kisi olmas: halinde, ilgisine gore tiizel kisiliginin ortaklari, iiyeleri veya
kurucular ile tiizel kisiligin yonetimdeki gorevlileri belirten son durumu gosterir Ticaret Sicil
Gazetesi, bu bilgilerin tamaminin bir Ticaret Sicil Gazetesinde bulunmamasi halinde, bu bilgilerin
tlimiinii gostermek iizere ilgili Ticaret Sicil Gazeteleri veya bu hususlar1 gosteren belgeler ile tiizel
kisiligin noter tasdikli imza sirkiileri,

4.1.3. Sekli ve icerigi Idari Sartnamede belirlenen teklif mektubu.

4.1.4. Sekli ve icerigi Idari Sartnamede belirlenen gegici teminat.

4.1.5. Thale konusu isin tamami veya bir kismu alt yiiklenicilere yaptirilamaz.
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4.1.6. Tizel kisi tarafindan is deneyimini gostermek {izere sunulan belgenin, tiizel
kisiligin yarisindan fazla hissesine sahip ortagina ait olmasi halinde, ticaret ve sanayi odasi/ticaret
odas1 biinyesinde bulunan ticaret sicil memurluklar1 veya yeminli mali miisavir ya da serbest
muhasebeci mali miigavir tarafindan ilk ilan tarihinden sonra diizenlenen ve diizenlendigi tarihten
geriye dogru son bir yildir kesintisiz olarak bu sartin korundugunu gosteren, standart forma uygun
belge,

4.1.7. Karayolu Tagima Yonetmeligi’nde belirtilen isteklinin sahip oldugu tasima yetki
belgesinin asli ya da noter onayli sureti, (Bu belgeler C2, L1-L2, R1-R2, ve K1 dir.)

4.2. Ekonomik ve mali yeterlige iliskin belgeler ve bu belgelerin tagimasi gereken
kriterler:

Idare tarafindan ekonomik ve mali yeterlige iliskin kriter belirtilmemistir.

4.3. Mesleki ve Teknik yeterlige iliskin belgeler ve bu belgelerin tasimasi gereken
kriterler:

4.3.1. Is deneyim belgeleri:

Son bes yil i¢inde bedel igeren bir sdzlesme kapsaminda kabul islemleri tamamlanan ve
teklif edilen bedelin % 30 oranindan az olmamak iizere, ihale konusu is veya benzer islere iligkin
is deneyimini gosteren belgeler,

4.3.2. Makine, techizat ve diger ekipmana ait belgeler ve kapasite raporu:

Isteklinin Karayolu Tasima Yetki Belgesinin giinliik tagmacak tahmini 670 ton Kristal
Seker miktarina uygun olmasi gerekmektedir. Tasinacak giinliik Kristal Seker miktarina uygun
olmayan belgeye sahip olmayan isteklinin teklifi degerlendirme dis1 birakilacaktir.

4.4. Bu ihalede benzer is olarak kabul edilecek isler:

4.4.1. Karayolu tasimaciliginda faaliyet gosteren gercek ve tiizel kisilerin yapmis oldugu
isler benzer is olarak kabul edilecektir.

5 - Ekonomik agidan en avantajli teklif sadece fiyat esasina gore belirlenecektir.

6 - Thaleye sadece yerli istekliler katilabilecektir.

7 - Thale dokiimanmin goriilmesi ve satin alimmas:

7.1. Thale dokiimani, idarenin adresinde goriilebilir ve 100 TRY (Tiirk Liras1) karsilig:
Kirgehir Seker Fabrikasi - Ticaret Servisi adresinden satin alinabilir.

7.2. Thaleye teklif verecek olanlarin ihale dokiimanini satin almalari zorunludur.

8 - Teklifler, ihale tarih ve saatine kadar Akgaagil Koyii Seker Fabrikas1 Mevkii - Kirsehir
Seker Fabrikas1 Haberlesme Servisi adresine elden teslim edilebilecegi gibi, ayni adrese iadeli
taahhiitlii posta vasitasiyla da gonderilebilir.

9 - Istekliler tekliflerini, Birim fiyatlar iizerinden vereceklerdir. Thale sonucu iizerine ihale
yapilan istekliyle, her bir is kaleminin miktar1 ile bu kalemler i¢in teklif edilen birim fiyatlarin
¢arpimi sonucu bulunan toplam bedel iizerinden birim fiyat s6zlesme imzalanacaktir. Bu ihalede,
kismu teklif verilebilir.

10 - Istekliler teklif ettikleri bedelin %3’iinden az olmamak {izere kendi belirleyecekleri
tutarda gecici teminat vereceklerdir.

11 - Verilen tekliflerin gegerlilik siiresi, ihale tarihinden itibaren 45 (Kirkbes) takvim
giiniidiir.

12 - Konsorsiyum olarak ihaleye teklif verilemez.

13 - Gerektiginde agik eksiltme ve pazarlik yapilabileceginden, isteklilerin veya kanuni
temsilcilerinin Ihale giinii ve saatinde Fabrikanmzda hazir bulunmalar1 gerekmektedir.

14 - Bu ihale, (Ceza ve Yasaklamalarla ilgili hususlar harig) 4734 Sayili Kamu ihale
Kanununun 3. maddesi (g) bendine istinaden 4734 ve 4735 Sayili Kanunlarla bunlari tadil eden
kanunlara tabi degildir. 9041/1-1
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POSTA GONDERILERIN AYIRIMI, KAYIT DUSUM VE
DAGITIM iSI YAPTIRILACAKTIR
Bursa PTT Basmiidiirliigiinden:

Posta gonderilerin ayirimi, kayit diisiim ve dagitim isi acik ihale usulii ile yapilmak {izere
hizmet satin alinacaktir.

Ihale Kayit Numarasi : 2012/167556
1 - idarenin
a) Adresi : Besevler Mah. Yildirim Cad. No: 333 Niliifer/BURSA
b) Telefon ve faks numaras1 : 0224 -250 80 50'den 14.30
Faks 0224 253 14 03

2 - Thale konusu hizmetin

a) Niteligi, tiirli ve miktar1  : Posta gonderilerin dagitimi hizmetlerinde tam giin 182
is¢i, aymrim, kayit diisiim hizmetlerinde 40 olmak iizere
toplam 222 is¢i ¢alistirilmasi,

b) Hizmet yeri . Bagmidiirligiimiize bagli PDM Miidirliigiinde 101,
Yildirm Dag. Miid. 54, PIM Miidiirliigiinde 28, Inegél
PTT 15, Kestel PTT 2,Gemlik PTT 3,Giirsu PTT 2, iznik
PTT 2, Orhangazi 4, Yenisehir 3, Mudanya 3, Karacabey
3, Heykel PTT ve Ertugrulgazi PTT Merkezlerimizde 1’er

isci
¢) Hizmet siiresi 1 62 takvim giliniidiir
3 - Thalenin
a) Yapilacagi yer : Bursa PTT Bagmiidiirligii (3. ncii kat Toplant1 Salonu)
b) Tarihi ve saati : 26/11/2012 saat 14:00
c¢) Tekliflerin verilecegi
en son tarih ve saati : 26/11/2012 saat 14:00

4 - Thaleye katilabilmek icin gereken belgeler:

4.1. Isteklilerin ihaleye katilabilmeleri icin asagida sayilan belgelerden istenilenler
teklifleri kapsaminda sunulur.

a) Tebligat i¢cin adres beyani ve ayrica irtibat igin telefon ve varsa faks numaras: ile
elektronik posta adresi,

b) Thale tarihi itibariyle mevzuat: geregi kayith olduguna dair ticaret ve/veya sanayi odast
veya meslek odasi belgesi;

1) Gergek kisi olmasi halinde; ihaleye iliskin ilk ilan/davet tarihinin veya ihale/son
bagvuru tarihinin yapildigi y1l igerisinde alinmus, ticaret ve/veya sanayi odasi veya meslek odasina
kayitli oldugunu gosterir belge,

2) Tiizel kisi olmast halinde; mevzuati geregi tiizel kisiligin siciline kayithi bulundugu
ticaret ve/veya sanayi odasindan, ihaleye iligkin ilk ilan/davet tarihinin veya ihale/son bagvuru
tarihinin yapildig yil igerisinde alinmus, tiizel kisiligin sicile kayitli olduguna dair belge,

c¢) Teklif vermeye yetkili oldugunu gosteren imza beyannamesi veya imza sirkiileri;

1) Gergek kisi olmast halinde, noter tasdikli imza beyannamesi,

2) Tiizel kisi olmas1 halinde, ilgisine gore tiizel kisiligin ortaklari, tiyeleri veya kuruculart
ile tiizel kisiligin yonetimindeki gorevlileri belirten son durumu gosterir Ticaret Sicil Gazetesi
veya bu hususlari tevsik eden belgeler ile tiizel kisiligin noter tasdikli imza sirkiileri,
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¢) Teklif mektubu

d) Gegici teminat,

e) Vekaleten ihaleye katilma halinde, istekli adina katilan kisinin ihaleye katilmaya iliskin
noter tasdikli vekaletnamesi ile noter tasdikli imza beyannamesi,

f) 4734 sayih Kamu Ihale Kanunun 10. maddesinin dordiincii fikras1 kapsaminda
olunmadigina iliskin taahhiitname.

g) Isteklinin, ortak girisim olmas1 halinde is ortaklig1 beyannamesi,

&) Istenilmesi halinde, isteklilerin alt yiiklenicilere yaptirmay: diisiindiikleri islere ait
oOnerileri ve islerin listesi,

h) Ucret, kidem ve ihbar tazminati ile sosyal yardimlara iliskin taahhiitname.

1) [hale dokiimaninin satin alindigina dair belge

j) Bu madde bos birakilmigtir.

Isteklinin ortak girisim olmas1 halinde bu maddenin (b), (c), (), ve (h) bentlerinde yer
alan belgelerin her bir ortak¢a ayr1 ayr1 verilmesi zorunludur.

4.2. Ekonomik ve mali yeterlige iliskin belgeler ve bu belgelerin tasimasi gereken
kriterler:

4.3. Mesleki ve Teknik Yeterlige iliskin belgeler ve bu belgelerin tasimasi gereken
kriterler;

(1) Yurt i¢inde veya yurt disinda kamu ve 6zel sektorde bedel igeren tek bir sozlesme
kapsaminda taahhiit edilen ihale konusu is veya benzer islere iligkin olarak;

a) Ilk ilan veya davet tarihinden geriye dogru son bes yil icinde kabul islemleri
tamamlanan hizmet alimlariyla ilgili is deneyimini gosteren belgeler,

b) Devredilen islerde devir Oncesindeki veya sonrasindaki dénemde toplam sozlesme
bedelinin en az % 80’inin tamamlanmasi sartiyla, ilk ilan ve davet tarihinden geriye dogru son bes
yil iginde kabul iglemleri tamamlanan hizmet iglerine iliskin deneyimi gosteren belgeler,

Sunulacaktir.

2) Kabul tarihi veya gergeklesme oranmin toplam sozlesme bedelinin en az % 80’ine
ulastig1 tarihin, ilk ilan veya davet tarihi ile ihale veya son bagvuru tarihi arasinda olan iglerde
birinci fikra kapsaminda degerlendirilir.

3) Is deneyimin belirlenmesi amaciyla; teklif edilen bedelin % 15’indan az olmamak
iizere ihale konusu is veya benzer islere ait tek sozlesmeye iliskin is deneyimini gdsteren belgeler
verilecektir.

4) Is ortakligin pilot ortagn, istenen is deneyim tutarmin en az % 70’ini, diger ortaklarin
her birinin ise istenen is deneyim tutarinin en az % 10’unu saglamasi gerekir. Ancak, diger ortak
veya ortaklarin is deneyim tutari toplami, istenen is deneyim tutarmin % 30’undan az olamaz.

5) Is deneyimini gosteren belgelerin istenildigi ihalelerde; Tiizel kisi tarafindan is
deneyimini gostermek {izere sunulan belgenin, tiizel kisiligin yarisindan fazla hissesine sahip
ortagina ait olmasi halinde, Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi veya yeminli mali miisavir yada
serbest muhasebeci mali miisavir veya noter tarafindan ilk ilan veya davet tarihinden sonra
diizenlenen veya diizenlendigi tarihten geriye dogru son bir yildir kesintisiz olarak bu sartin

korundugunu gdsteren belgenin sunulmasi zorunludur.
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6) Tiizel kisi tarafindan sunulan is deneyimini gosteren belgenin, ihale veya son bagvuru
tarihinden geriye dogru en az bir yildir kesintisiz olarak ayni tiizel kisiligin yarisindan fazla
hissesine sahip ortagina ait olmasi halinde, bu ortaga ait is deneyimini gosteren belgeler teminat
stiresi sonuna kadar bagka bir tiizel kisiye kullandirilamaz.

7) 1Is deneyimini gosteren belgeler, isteklinin ihale konusu hizmet veya benzer
hizmetlerdeki deneyimini ortaya koyan ve ozellikleri 4734 sayili Kamu Thale Kanununa gére
diizenlenen Hizmet Alim Thaleleri Uygulama Yo6netmeliginde belirtilen yazili esas ve usullere
gore diizenlenen ve degerlendirilen; yiiklenici is bitirme belgesidir.

8) Gergek kisilere veya is deneyim belgesi diizenlemeye yetkili olmayan her tiirlii kurum
ve kurulusa bedel iceren tek bir sézlesmeye dayali olarak gergeklestirilen islerde, is deneyim
belgesi diizenlenmez. Bu durumda, belirtilen iglere iliskin is deneyiminin belgelendirilmesinde;

Yurtdiginda gergeklestirilen isler hari¢ bu madde kapsaminda yer alan islerde; s6zlesme
ve bu soOzlesmenin uygulanmasma iliskin olarak 213 sayili Vergi Usul Kanununun ilgili
hiikiimleri cercevesinde diizenlenen; fatura Ornekleri veya bu Orneklerin noter, yeminli mali
miisavir, serbest muhasebeci mali miisavir veya vergi dairesi onayli suretleri veya serbest meslek
makbuzu niishalar1 ya da bu niishalarin noter, yeminli mali miisavir, serbest mubasebeci mali
miisavir veya vergi dairesi onayli suretleri, personel galistirilan islerde o ise ait sosyal giivenlik
prim 6demelerini gosteren belgeler is mevzuatin zorunlu tuttugu hallerde ise, ayrica ilgili sigorta
miidiirliigiinden alinan is yeri bildirgesi is deneyimini gésteren belgelerdir. Aday veya istekli, is
deneyimini gosteren bu belgeleri basvuru veya teklifi kapsaminda sunar. Bu madde de belirtilen
isler i¢in is deneyim belgesi diizenlenmis olsa bile, ihale komisyonunca dikkate alimamaz..”

4.3 - Benzer is olarak kabul edilecek isler asagida belirtilmistir:

Personel calistirilmasina dayali olarak yaptirilan Posta Ayirim Kayit Diisiim ve Dagitim
Gonderilerin islenmesi veya dagitimi veya kurye veya kargo veya posta dagitimi veya posta
tagima hizmetlerinin yiiriitiildiigi is kollar1.”

5 - Thale dokiiman1 Bursa PTT Basmiidiirligii Id. ve Sos. Isl. Miidiirliigiinde goriilebilir ve
KDV dahil 50,00 TL karsil11 ayn1 adresten temin edilebilir. Thaleye teklif verecek olanlarin ihale
dokiimanini satin almalari zorunludur.

6 - Teklifler, 26/11/2012 tarih saat 14.00’e kadar Bursa PTT Basmiidiirliigii Id. ve Sos.
Isl. Miidiirliigiine verilebilecegi gibi, iadeli taahhiitlii posta vasitasiyla da gonderilebilir. Postadaki
gecikmelerden idare sorumlu degildir.

7 - Istekliler teklif ettikleri bedelin % 3’{inden az olmamak iizere kendi belirleyecekleri
tutarda gecici teminat vereceklerdir.

8 - Verilen tekliflerin gegerlik siiresi, ihale tarihinden itibaren en az 90 takvim giinii
olmalidir.

9 - Bu ihale 16/05/2008 tarih ve 26878 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige
giren Posta ve Telgraf Teskilatiin 4734 Sayili Kamu IThale Kanunun 3 iincii Maddesinin (g)
Bendi Kapsaminda Yapacagi Mal ve Hizmet Alimlarinda Uygulanacak Esas ve Usuller Hakkinda
Yonetmelik hiikiimlerine gore yapilacak olup, ceza ve ihalelerden yasaklamada 4734 sayili Kamu
fhale Kanununu ile 4735 sayih Kamu fhale Sozlesmeleri Kanununun ilgili hiikiimleri
uygulanacaktir. 9013/1-1
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SIGORTA HIZMETI SATIN ALINACAKTIR
TPAO Genel Miidiirliigiinden:
Sigorta Hizmet Alimi Isi Acik Thale Usulii ile Thale edilecektir.

Ihale Kayit Numaras1 : 2012/165666

1 - idarenin

a) Adresi . Sogiitozii Mah. 2180. Cad. No: 86
06100 Cankaya ANKARA

b) Telefon ve Faks Numaras1 : Telefon: (0312) 207 26 64-207 27 16
Faks :(0312) 286 90 73-286 73 74

c) Elektronik Posta Adresi : sigorta@tpao.gov.tr
2 - Thale Konusu Hizmetin
a) Niteligi, Tiirii ve Miktar1  : Ortakligimizca Uretilen Ham Petroliin Botas’a ait Boru

Hatt1 ile Doértyola Tasitilmasinin Yangin All-Risks+
Hirsizlik+Teror+3. Sahis. M.M. Sigortast

b) Yapilacag: Yer . Batman, Adiyaman, Diyarbakir, Dortyol.

¢) Isin Siiresi : 31/12/2012 —31.12.2013 (bir yil)

3 - Ihalenin

a) Yapilacagi Yer : TPAO Genel Midiirliigii, Makine-ikmal ve Insaat Daire
Bagkanlig1 7. Kat Toplant1 Salonu

b) Tarihi ve Saati : 07.12.2012/14:30

4 - Thaleye Katilmaya Iligkin Hususlar:

a. Mevzuati geregi kayitli oldugu Ticaret ve/veya Sanayi Odasi veya ilgili Meslek Odas1
Belgesi;

i. Gergek kisi olmasi halinde, ihaleye iliskin ilk ilanin yapildig1 y1l icinde alinmus, Ticaret
ve/veya Sanayi Odasi veya ilgili Meslek Odasina kayitli oldugunu gésterir belge,

ii. Tiizel kisi olmast halinde tiizel kisiligin siciline kayitli bulundugu Ticaret ve/veya
Sanayi Odasindan ilk ilan veya ihale tarihinin igerisinde bulundugu yilda alinmus, tiizel kisiligin
sicile kayitli olduguna dair belge.

b. Teklif vermeye yetkili oldugunu gosteren imza Beyannamesi veya Imza Sirkiileri;

i. Gergek kisi olmasi halinde, noter tasdikli imza Beyannamesi,

ii. Tiizel kisi olmas1 halinde, ilgisine gore tiizel kisiligin ortaklar, iiyeleri veya kuruculari
ile tiizel kisiligin yonetimdeki gorevlileri belirten son durumu gosterir Ticaret Sicil Gazetesi veya
bu hususlari tevsik eden belgeler ile tiizel kisiligin noter tasdikli imza sirkiileri.

c. Idari sartnamenin 10. maddesinin (a), (b), (c), (d), (e), (g), (i) bentlerinde sayilan
durumlarda olunmadigina iligkin yazili taahhiitname.

e. Ash istenen belgeler Ortakligimizca “Asli Idarece Goriilmiistiir” ibaresinden sonra
belgelerin asli idarece istekliye verilir.

f. Sekli ve igerigi bu sartnamede belirlenen teklif mektubu.

g. Vekaleten ihaleye katilma halinde, istekli adina katilan kisinin ihaleye katilmaya iliskin
noter tasdikli vekaletnamesi ile noter tasdikli imza beyannamesi.

h. Isteklinin ortak girisim olmas1 halinde, is ortaklig1 beyannamesini teklifleri ile birlikte
vereceklerdir.

1. Sigorta Sirketleri teklif mektuplariyla birlikte Standart & Poors veya A.M. Best’e gore
en az (BBB) kalite iizeri derecelendirme notuna sahip reasiirdrlerden saglanan plasman dagilimimi
vereceklerdir. Thale iizerinde kalan sigorta sirketi sézlesme imzalanmadan once orijinal antetli
kagitlariyla birlikte kotasyon yazisini idareye ibraz edecektir.
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i. Tiizel kisi tarafindan is deneyimini gostermek iizere sunulan belgenin, tiizel kisiligin
yarisindan fazla hissesine sahip ortagina ait olmasi halinde, ticaret ve sanayi odasi/ticaret odasi
bilinyesinde bulunan ticaret sicil memurluklari veya yeminli mali miisavir ya da serbest
muhasebeci mali miigavir tarafindan ilk ilan tarihinden sonra diizenlenen ve diizenlendigi tarihten
geriye dogru son bir yildir kesintisiz olarak bu sartin korundugunu gésteren belge,

j. Isteklinin mesleki faaliyetini siirdiirdiigiinii ve teklif vermeye yetkili oldugunu gésteren
belge,

k. Thaleye, 5684 Sayili Sigortacilik Kanununa gore Tiirkiye’de faaliyette bulunan ruhsath
sigorta sirketleri katilabilir ve bu Hazine Miistesarligi’ndan belgelendirilecektir.

1. Thaleye, sigorta sirketlerinin Genel Miidiirliikleri veya Bolge Miidiirliikleri teklif
verecek olup, acente kanaliyla gelecek teklifler kabul edilmeyecektir.

m. Is ortaklig1 olarak teklif verilmesi halinde; Is ortakliginin her bir ortag: tarafindan (a),
(b) ve (k) bentlerinde yer alan belgelerin ayr1 ayr verilmesi zorunludur. Is ortakhigmin tiizel kisi
ortag: tarafindan, is deneyimini gostermek iizere verilen belgenin tiizel kisiligin yarisindan fazla
hissesine sahip ortagina ait olmas1 halinde, bu ortak (i) bendindeki belgeyi de vermek zorundadir.

n. Istekliler teklif edilen bedelin %3’iinden az olmamak iizere gecici teminat
vereceklerdir. Gegici teminat mektuplart disindaki teminatlarin Saymanlik ya da Muhasebe
Miidiirliiklerine yatirildigint gésteren makbuzlar.

o. Sigorta sirketleri teklif verirken teknik sartnamemizin tiim hiikiimlerini kabul ettiklerini
imza ve kase ile onaylayarak teklifleri ekinde iade edeceklerdir.

6. Thale dokiimanimin satin alindigini gosterir banka dekontu.

p- Mesleki ve teknik yeterlige iliskin belgeler ve bu belgelerin tagimasi gereken kriterler:
Is Deneyim Belgesi: Son bes yil icinde bedel iceren bir sézlesme kapsaminda kabul islemleri
tamamlanan ve teklif edilen bedelin % 30 oranindan az olmamak iizere, ihale konusu is veya
benzer islere iligkin is deneyimini gdsteren belgeler,

Benzer is olarak kabul edilecek isler: Son 5 yil iginde kamu veya 6zel sektérde yapilan
Insaat All-Risks-Elektronik Cihaz-Makine Kirilmasi Poligesi.

r. Thaleye sadece yerli istekliler katilabilir.

5 - ihale dokiimani; TPAO Genel Miidiirliigii Makine Tkmal ve Ingaat Daire Baskanligy/
Glimriik Sigorta ve Nakliyat Miidiirliigii 6. Kat 620 no’lu odada goriilebilir ve sartname bedeli
olan 100,00.-TL Tirkiye Vakiflar Bankasi 0684 no’lu TPAO Biirosu nezdindeki
TR970001500158007290224965 (IBAN) no’lu 00158007290224965 hesaba yatirilarak ihale
konusunu ve sartname bedeli oldugunu belirtmek suretiyle ayn1 adresten temin edilir.

6 - Istekliler tekliflerini birim fiyat olarak vereceklerdir. Thale sonucu, iizerine ihale
yapilan istekli ile birim fiyat cetvelinde yer alan her bir is kaleminin miktar1 ile bu is kalemleri
icin istekli tarafindan teklif edilen birim fiyatlarin ¢arpimi sonucu bulunan tutarlarin toplami
iizerinden s6zlesme imzalanacaktir. Bu ihalede isin tamamu igin teklif verilecektir.

7 - Teklifler, 07.12.2012 tarih ve saat 14.30’e kadar TPAO Genel Miidiirliigii Gelen Evrak
Servisine verilebilecegi gibi, iadeli taahhiitlii posta vasitasiyla da gonderilebilir. Thale saatine
kadar Ortakligimiza ulagmayan teklifler degerlendirmeye alinmayacaktir.

8 - Verilen teklifin gegerlilik siiresi, ihale tarihinden itibaren 60(altmig) takvim giintidiir.

9 - Ekonomik agidan en avantajli teklif, en diisiik fiyat esasina gore belirlenecektir.

10 - Gegici teminat olarak verilen teminat mektuplarinda gecerlilik tarihi, 07.03.2013
tarihinden 6nce olmamak iizere istekli tarafindan belirlenir.

11 - Thale konusu isin tamami veya bir kismi alt yiiklenicilere yaptirilamaz.

12 - Konsorsiyumlar ihaleye teklif veremez. 9027/1-1
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SIGORTA HIZMETI SATIN ALINACAKTIR
TPAO Genel Miidiirliigiinden:
Sigorta Hizmet Alimi Isi Acik Thale Usulii ile Thale edilecektir.

Ihale Kayit Numaras1 : 2012/167907

1 - idarenin

a) Adresi . Sogiitozii Mah. 2180. Cad. No: 86
06100 Cankaya ANKARA

b) Telefon ve Faks Numaras1 : Telefon: (0312) 207 27 16 - 207 28 01
Faks :(0312) 2869073 -286 7374

c) Elektronik Posta Adresi : sigorta@tpao.gov.tr

2 - Thale Konusu Hizmetin

a) Niteligi, Tirli ve Miktar1 ~ : Ortakligimiza ait Tim Sevkiyatlarin Nakliyat All-Risks
Sigortast Hizmet Alimu si.

b) Yapilacag: Yer . Yurti¢i ve yurtdisi muhtelif sevkiyatlar.

¢) Isin Siiresi : 31/12/2012 — 31.12.2013 (bir yildir)

3 - Thalenin

a) Yapilacagi Yer : TPAO Genel Midiirliigii, Makine-Ikmal ve Ingaat Daire

Baskanlig1 7. Kat Toplant1 Salonu

b) Tarihi ve Saati : 07/12/2012 11:00

4 - Thaleye Katilmaya Iliskin Hususlar:

a. Mevzuat1 geregi kayithi oldugu Ticaret ve/veya Sanayi Odasi veya ilgili Meslek Odasi
Belgesi;

i. Gergek kisi olmasi halinde, ihaleye iliskin ilk ilanin yapildig: y1l i¢cinde alinmis, Ticaret
ve/veya Sanayi Odas1 veya ilgili Meslek Odasina kayith oldugunu gosterir belge,

ii. Tiizel kisi olmas1 halinde ilgili mevzuat geregi tiizel kisiligin siciline kayitli bulundugu
Ticaret ve/veya Sanayi Odasindan ilk ilan veya ihale tarihinin igerisinde bulundugu yilda alinmis,
tiizel kisiligin sicile kayitli olduguna dair belge.

b. Teklif vermeye yetkili oldugunu gésteren Imza Beyannamesi veya imza Sirkiileri;

i. Gergek kisi olmasi halinde, noter tasdikli imza Beyannamesi,

ii. Tiizel kisi olmasi halinde, ilgisine gore tiizel kisiligin ortaklari, {iyeleri veya kuruculart
ile tiizel kisiligin yonetimdeki gorevlileri belirten son durumu gosterir Ticaret Sicil Gazetesi veya
bu hususlari tevsik eden belgeler ile tiizel kisiligin noter tasdikli imza sirkiileri.

c. Idari sartnamenin 10. maddesinin (a), (b), (c), (d), (e), (g), (i) bentlerinde sayilan
durumlarda olunmadigina iligkin yazili taahhiitname.

d. Asli istenen belgeler Ortakligimizca “Asli Idarece Goriilmiistiir” ibaresinden sonra
belgelerin asli idarece istekliye verilir.

e. Sekli ve igerigi idari sartnamede belirlenen teklif mektubu.

f. Vekaleten ihaleye katilma halinde, istekli adina katilan kisinin ihaleye katilmaya iligkin
noter tasdikli vekaletnamesi ile noter tasdikli imza beyannamesi.

g. Isteklinin ortak girisim olmas1 halinde, is ortaklig1 beyannamesini teklifleri ile birlikte
vereceklerdir.

h. Tiizel kisi tarafindan is deneyimini gdstermek iizere sunulan belgenin, tiizel kisiligin
yarisindan fazla hissesine sahip ortagina ait olmasi halinde, ticaret ve sanayi odasi/ticaret odasi
biinyesinde bulunan ticaret sicil memurluklart veya yeminli mali miigavir ya da serbest
muhasebeci mali miisavir tarafindan ilk ilan tarihinden sonra diizenlenen ve diizenlendigi tarihten
geriye dogru son bir yildir kesintisiz olarak bu sartin korundugunu gosteren belge,
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1. Isteklinin mesleki faaliyetini siirdiirdiigiinii ve teklif vermeye yetkili oldugunu gésteren
belge,

i. Thaleye, 5684 sayili Sigortacilik Kanununa gore Tiirkiye’de faaliyette bulunan ruhsath
sigorta sirketleri katilabilir ve bu Hazine Miistesarligi’ndan belgelendirilecektir.

j. Ihaleye, sigorta sirketlerinin Genel Miidiirliikleri veya Bolge Miidiirliikleri teklif
verecek olup, acente kanaliyla gelecek teklifler kabul edilmeyecektir.

k. Is ortaklig1 olarak teklif verilmesi halinde; Is ortakliginin her bir ortag: tarafindan (a),
(b), (c) ve (1) bentlerinde yer alan belgelerin ayr1 ayr1 verilmesi zorunludur. Is ortakliginm tiizel
kisi ortagi tarafindan, is deneyimini gostermek iizere verilen belgenin tiizel kisiligin yarisindan
fazla hissesine sahip ortagina ait olmasi halinde, bu ortak (h) bendindeki belgeyi de vermek
zorundadir.

1. istekliler teklif edilen bedelin %3 iinden az olmamak iizere gegici teminat vereceklerdir.
Gegici teminat mektuplari disindaki teminatlarin Saymanlik ya da Muhasebe Miidiirliiklerine
yatirildigint gosteren makbuzlar.

m. Sigorta sirketleri teklif verirken teknik sartnamemizin tiim hiikiimlerini kabul
ettiklerini imza ve kase ile onaylayarak teklifleri ekinde iade edeceklerdir

n - Mesleki ve teknik yeterlige iliskin belgeler ve bu belgelerin tasimasi gereken kriterler:

Is Deneyim Belgesi: Son bes yil i¢inde bedel iceren bir sézlesme kapsanmunda kabul
islemleri tamamlanan ve teklif edilen % 30’u oranindan az olmamak {izere, ihale konusu is veya
benzer islere iligkin is deneyimini gosteren belgeler

0. Bu ihalede benzer is olarak Son 5 y1l iginde kamu veya 6zel sektdrde yapilan Yangin
All-Risks Sigorta Poligesi.

6. Thaleye sadece yerli istekliler katilabilir. Yabanci isteklilerle ortak girisim yapan yerli
istekliler ihaleye katilamaz.

p. Ihale dokiimaninin satin alindigini gosterir banka dekontu.

5 - Ihale dokiimani; TPAO Genel Miidiirliigii Makine Tkmal ve Insaat Daire Baskanligy/
Glimriik Sigorta ve Nakliyat Miidiirliigii 6. Kat 620 no’lu odada goriilebilir ve sartname bedeli
olan 100,00.-TL Tiirkiye Vakiflar Bankasi 0684 nolu TPAO Biirosu nezdindeki
00158007290224965 no’lu hesaba (IBAN NO: TR970001500158007290224965) yatirilarak ihale
konusunu ve sartname bedeli oldugunu belirtmek suretiyle ayni adresten temin edilir.

6 - Teklifler, 07/12/2012 tarih ve saat 11.00’e kadar TPAO Genel Midiirliigii Gelen
Evrak Servisine verilebilecegi gibi, iadeli taahhiitlii posta vasitasiyla da gonderilebilir. Thale
saatine kadar Ortakligimiza ulagmayan teklifler degerlendirmeye alinmayacaktir.

7 - Istekliler tekliflerini birim fiyat olarak vereceklerdir. lhale sonucu, iizerine ihale
yapilan istekli ile birim fiyat cetvelinde yer alan her bir is kaleminin miktar1 ile bu is kalemleri
igin istekli tarafindan teklif edilen birim fiyatlarin ¢arpimi sonucu bulunan tutarlarin toplami
iizerinden s6zlesme imzalanacaktir. Bu ihalede isin tamami igin teklif verilecektir.

8 - Ekonomik agidan en avantajli teklif, en diisiik fiyat esasina gore belirlenecektir.

9 - Gegici teminat olarak verilen teminat mektuplarinda gegerlilik tarihi, 07.03.2013
tarihinden 6nce olmamak iizere istekli tarafindan belirlenir.

10 - Verilen teklifin gegerlilik siiresi, ihale tarihinden itibaren 60 (altmis) takvim giiniidiir.

11 - ihale konusu isin tamanu veya bir kismu alt yiiklenicilere yaptirilamaz.

12 - Konsorsiyumlar ihaleye teklif veremez. 9028/1-1
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RESMIi GAZETE

CESITLi iLANLAR

Yeditepe Universitesi Rektorliigiinden:

Universitemiz Hukuk Fakiiltesinde agik bulunan Profesér kadrosuna 2547 sayili Yasanin
26. maddesine gére Tam Zamanh Statiide Ogretim Uyesi almacaktir.

Adaylarin, bagvurdugu bolim/anabilim dali ve baslica aragtirma eserini belirttikleri
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miiracaat dilekgelerine dzgegmislerini, 1 adet fotograflarini, niifus ciizdan suretlerini, dogentlik
belgelerini, bilimsel yayinlarini, kongre-konferans tebligleri ile bunlara yapilan atiflari, yonettigi
doktora caligmalarin1 ve egitim-6gretim faaliyetlerini kapsayan ve belgeleyen 6 (Alt1) takim
dosyay1 da ekleyerek Rektorliigiimiize teslim etmeleri gerekmektedir. Cok iyi derecede Ingilizce
bilen ve Anayasa Hukukunun farkli alanlarinda da uzmanlagmig adaylarin basvurmasi
beklenmektedir. Son bagvuru tarihi ilanin yayin tarihinden itibaren 15 giinliik siirenin bitimidir.
Miiracaatlar sahsen yapilacaktir. Siiresi icinde yapilmayan ve eksik evrakla yapilan basvurular
kabul edilmeyecektir. Tlanla ilgili tiim bilgiler Universitemizin www.yeditepe.edu.tr adresinde yer
almaktadir.

FAKULTE ANABILIM DALI KADRO UNVANI ADET
Hukuk Fakiiltesi Anayasa Hukuku A.B.D. Profesor 1
9080/1-1

Bozok Universitesi Rektorliigiinden:
Universitemizin asagida belirtilen birimlerine, 2547 sayili Yiiksekogretim Kanunu,

Opretim Uyeligine Yiikseltilme ve Atanma Yénetmeligi, Universitemiz web sayfasinda
yaymlanan Akademik Yiikseltilme ve Atanma Olgiitlerinin ilgili maddeleri ve 657 sayili Devlet
Memurlar1 Kanununun 48. maddesi belirtilen sartlar1 saglayanlardan Ogretim Uyesi alinacaktir.

BIRIMI UNVANI | AB.D. DRC. | ADET | ARANAN NITELIKLER
Kornea-refraktif cerrahi, Noro
-oftalmoloji  ve  Okiiloplasti
Prof. Goz alanlarinda yurt fils-l deneyimi
TIP FAK. . 1 1 ve bu konularla birlikte kontakt
(Daimi) Hastaliklar1 . .
lens, okiiler dig  diizey
konularinda da  uluslararasi
caligsmalar1 olmak.
Tarla Mera 1slaht konusunda
Dog. Bitkileri 1 1 caligmalart olmak.
(Daimi) Yetistirme
TARIM VE
. . ve Islahi
DOGA BIL. ; . .
FAK Tarla Tibbi ve Aromatik Bitkiler
' Dog. Bitkileri 1 1 Konusunda ¢alismalari olmak.
(Daimi) Yetistirme
ve Islahi

Basvuru Adresi: Bozok Universitesi Personel Daire Baskanhg1 Erdogan Akdag Kampiisii
Egitim Fak. Binas1 Kat. 3 Yozgat/Merkez Tel: 0 354 242 10 85

9085/1-1
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Siileyman Demirel Universitesi Rektorliigiinden:

Universitemizin asagida belirtilen birimlerine 2547 Sayili Kanun ile Ogretim Uyeligine
Yiikseltilme ve Atama Yonetmeligi ve Yiiksekogretim Kurulu Baskanligi’nca onaylanan
Universitemiz Ogretim Uyeligi Kadrolarina Bagvurma, Atama ve Yiikseltilme ile ilgili
Degerlendirme Kriterleri Hiikiimlerine gore asagida belirtilen anabilim dallarma Ogretim Uyesi
alinacaktir.

Profesor kadrolari daimi statiide olup, bu kadrolara bagvuracak adaylar, dilekgelerine
basvurduklart birimi ve anabilim dalin1 belirterek ekinde 6zgecmis, noterden veya resmi
kurumlarca onaylanmus lisans, yiiksek lisans, doktora, uzmanlik belgesi veya Sanatta Yeterlik
belgesi, docentlik belgesi, niifus ciizdan fotokopisi, 3 adet fotograf ve Ogretim Uyeligine
Yiikseltilme Atama Kriterinin Puanlanmis listesi ve yayn listesi ile birlikte Bilimsel Caligma ve
Yayinlarmni kapsayan eserlerden 6 (alt1) takim dosyay: ekleyerek Personel Dairesi Baskanligina;
(Profesorler igin baslica arastirma eserini 6zge¢mis ve yayin listesinde belirteceklerdir.)

Dogent kadrolart daimi statiide olup, bu kadrolara bagvuracak adaylar, dilekcelerine
basvurduklart birimi ve anabilim dalim1 belirterek ekinde o6zgegmis, noterden veya resmi
kurumlarca onaylanmus lisans, yiiksek lisans, doktora, uzmanlik belgesi veya Sanatta Yeterlik
Belgesi, dogentlik belgesi, niifus ciizdan fotokopisi, 3 adet fotograf, Ogretim Uyeligine
Yiikseltilme Atama Kriterinin Puanlanmis listesi ve yayin listesi ile birlikte Bilimsel Calisma ve
Yayinlarini kapsayan eserlerden 4 (dort) takim dosyay1 ekleyerek Personel Dairesi Bagkanligina;

lamin yaymlandig1 tarihi takip eden 15 (onbes) giin igerisinde miiracaat etmeleri
gerekmektedir.

Yabanci iilkelerden alman diplomalarim  Universiteleraras1 Kurulca denkliginin
onaylanmig olmasi sarttir.

Posta ile miiracaat edecek adaylar igin; postada meydana gelen gecikmeler dikkate
alimmayacaktir.

Tip Fakiiltesine ait kadrolara bagvuracak Ogretim Uyesi adaylarmin Tip Fakiiltesi mezunu
olmasi zorunludur. (Ozel sartlar harig)

*** Tip Fakiiltesi mezunu olma sart1 aranmaz.

Dilekce, Ozgegmis ve SDU Ogretim Uyeligine Basvuracak Adaylarin Yaymlarmi
Puanlama Formu formatma http://persdb.sdu.edu.tr’den dokiiman arsivi “SDU Ogretim Uyeligi
Kadrolarina Bagvurma, Atama, Yiikseltiime ve Degerlendirme Kriterleri” bdliimiinden
ulagilabilir.

Anabilim
Birimi/Béliimii Dali Unvan1 | Derc. | Adet Niteligi

Miihendislik Fakiiltesi

Jeoloji Genel Dogent 1 1 Mesozoyik-Senozoyik

Miihendisligi Jeoloji nannoplanktan stratigrafisi
konusunda ¢aligmis olmak.

Jeoloji Mineroloji Dogent 1 1 Adapazari-Kocaeli

Miihendisligi Petrografi dolaylarmin  jeolojisi  ve
petrolojisi konularinda
caligma yapmig olmak.

Jeofizik Uygulamali | Dogent 1 1 Zeminlerde P-SV dontigmiis

Miihendisligi Jeofizik sismik  dalgalarn  elde
edilmesi ile ilgili yeni bir
yontem {izerine g¢aligmalar
yapmis olmak.
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Anabilim
Birimi/Boliimii Dali Unvani | Derc. | Adet Niteligi
Miihendislik Fakiiltesi
Bilgisayar Miih. Bilgisayar Dogent 1 1 Analog ve dijital sinyal IC
Donanimu ve VLSI tasarim
konularinda ¢alismis olmak.
Gida Miih. Gida Profesor 1 1 Gidalarin  ambalajlanmast
Teknolojisi ve raf Omrii konularinda
caligmis olmak.
Fen-Edebiyat Fakiiltesi
Kimya Analitik Profesor 1 1 Membran teknolojisi
Kimya alaninda ¢aligmasi olmak.
Kimya Anorganik Dogent 1 1 Immiinooksin bilesiklerinin
Kimya ve komplekslerinin sentezi
ve  bazi  ozelliklerinin
incelenmesi tizerine
caligsmasi olmak.
Kimya Biyokimya Dogent 1 1 Triazoller konusu ile ilgili
calismasi olmak.
Biyoloji Molekiiler Dogent 1 1 Bitkilerde farkli gevresel
Biyoloji faktorlerin  fizyolojik ve
molekiiler etkileri
konusunda galismasi olmak.
Biyoloji Molekiiler Dogent 1 1 Bitkilerde farkli gevresel
Biyoloji faktorlerin  fizyolojik ve
molekiiler etkileri
konusunda ¢aligsmasi olmak.
Tirk Dili ve | Eski  Tiirk | Dogent 1 1 Erken dénem klasik Tiirk
Edebiyati Edebiyati siiri  Uzerine  ¢aligmasi
olmak.
Tip Fakiiltesi
Temel Tip Bilimleri | Biyoistatistik | Dogent 1 1 *#%  Varyans  unsurlart
ve Tibbi konusunda doktora yapmis
Bilisim olmak.
Cerrahi Tip | Kalp-Damar | Dogent 1 1 Yurt disinda mitral kapak
Bilimleri Cerrahisi cerrahisi  lizerine egitim
almis olmak.
Cerrahi Tip | Kadin Profesor 1 1 Perinataloji yan dal
Bilimleri Hastaliklart sertifikas1 olmak. Polikistik
ve Dogum over sendromlu hastalarda
"laparoscopic ovarian
multineedle intervention™
konusunda c¢aligmasi olmak.
Cerrahi Tip | Anesteziyoloji | Profesor 1 1 Yogun  bakim  yandal
Bilimleri ve sertifikast olmak.
Reanimasyon
Cerrahi Tip | Anesteziyoloji | Dogent 1 1 Periferik sinir blogu egitici
Bilimleri ve sertifikast olmak.
Reanimasyon
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Anabilim
Birimi/B&liimii Dali Unvam | Derc. | Adet Niteligi
Dis Hekimligi Fakiiltesi
Klinik Dis | Periodontoloji | Dogent 1 1 Tip Il diabetes mellitus ve
Hekimligi Bilimleri hiperlipidemili  bireylerde
peridontal tedavilerin
etkileri tiizerine c¢aligsmasi
olmak.
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Calisma Ekonomisi | Yonetim ve | Dogent 1 1 Sistem miihendisligi lisans
ve Endistri Iliskileri | Calisma mezunu  olmak. Isletme
Psikolojisi Anabilim dalinda doktora
yapmis olmak. Yonetim ve
Strateji alaninda Dogent
olmak.  Performans ve
kiiltiir konularinda
caligmalart olmak.
Ziraat Fakiiltesi
Bahge Bitkileri Bahge Dogent 1 1 Organik domates
Bitkileri yetistiriciliginde ciftlik
giibresi mikrobiyel giibre ve
bitki aktivatorii
kullaniminin  verim, kalite
ve bitki besin maddeleri
alimma etkileri konusunda
doktora yapmis olmak.
Toprak Bilimi ve | Toprak Dogent 1 1 Cinko Adsorbsiyon/
Bitki Besleme Bilimi  ve Desorpsiyon  kimyasi ve
Bitki fitoremediasyon
Besleme konularinda ¢alismis olmak.
Orman Fakiiltesi
Peyzaj Mimarligt Peyzaj Dogent 1 1 Peyzaj algist ve tercihleri
Planlama ve konularinda arastirmalar
Tasarim yapmis olmak.
Hukuk Fakiiltesi
Ozel Hukuk Ticaret Profesor 1 1 Ticaret hukuku alaninda
Hukuku yayini olmak.
Teknoloji Fakiiltesi
Elektrik-Elektronik | Elektrik- Dogent 1 1 Elektrik-Elektronik
Miihendisligi Elektronik mithendisligi alaninda
Miihendisligi doktora  yapmus  olmak.
Motor hatalarinin  tespiti
konusunda ¢aligmis olmak.
Yazilim Yazilim Dogent 1 1 Endiistriyel haberlesme
Miihendisligi Miihendisligi aglari ve yazilim
miihendisligi  konularinda
calismis olmak.
Egitim Fakiiltesi
Tlkdgretim Sosyal Dogent 1 1 Tiirkiye ve Ingiltere'deki
Bilgiler cografya ogretimiyle ilgili
Egitimi doktora c¢aligmasit yapmig

olmak.

9015/1-1
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Sabanci Universitesinden:

2547 sayili Yiiksekogretim Kanunu ve Ogretim Uyeligine Yiikseltiime ve Atanma
Yénetmeligi dogrultusunda Universitemize daimi statiide dgretim iiyeleri aliacaktir.

UZMANLIK
FAKULTE ALANI UNVANI | ADET ARANAN NITELIKLER

Miihendislik | Bilgisayar Dog. 1 Artirilmis gergeklilik, veri
ve Doga | Grafikleri gorsellestirme ve sanal  gerceklilik

Bilimleri konularinda st diizey uluslararasi
dergilerde yaym yapmis olmak

Endiistri Dog. 1 Eniyileme, rassal programlama, risk
Miihendisligi Olgiitleri, afet yonetimi i¢in ag tasarimi

ve havayolu gelir yOnetimi gibi
/Yoneylem alanlarda belirsizlik altinda
Arastirmasi matematiksel programlama
uygulamalart konularinda uluslararasi
dergilerde {ist diizey yayin yapmis
olmak

Endiistri Dosg. 1 Uygulamali olasilik, rassal siirecler,
Miihendisligi rassal modeller, rassal kontrolde
eniyileme ve eniyi durma konularinda
ist diizey uluslararasi dergilerde yaym
yapmis olmak

Makine Dog. 1 Elektromanyetik metamalzeme

Miihendisligi tasarimi, tasarim optimizasyonu,

malzeme tasarim ve yeni polimer-
seramik kompozit malzeme {iretimi,
ozellikle  elektromanyetik  topoloji
optimizasyonu ve sira dist
malzemelerin iicboyutlu retimi
konularinda {ist diizey uluslararasi
dergilerde yayin yapmis olmak

Makine Dosg. 1 Polimer tabanli kompozit malzemeler,
Miihendisligi nano faz takviyeli kompozit
malzemeler, yapisal saglik gozetimi,
fiber optik sensorler, ag-bagimsiz
hesaplamali akigkanlar dinamigi
(diizlestirilmis pargacik hidrodinamigi),
malzeme siireglerinde taginim
kavramlar1 ve yari iletken tek kristal
biiyiitme konularinda st  diizey
uluslararas1 dergilerde yaym yapmis
olmak
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UZMANLIK
FAKULTE ALANI UNVANI | ADET ARANAN NITELIKLER
Elektrik- Dog. 1 Lineer senkron motor tasarim ve
Elektronik kontrol yontemleri, ag baglantili ve
Miihendisligi olaya dayali kontrol sistemleri, gomiilii
bilgisayar sistemleri, gercek zamanli
sistemler, ariza teshis ve Onleme
yontemleri, yapay zeka ve Ogrenme
yontemleri konularinda st diizey
uluslararas1 dergilerde yayin yapmis
olmak
Elektrik- Dog. 1 Ters problemler, goriintii gericatma ve
Elektronik onarma, radar ile goriintiileme, isaret
Miihendisligi temsili, bilgisayarli gorii, biyomedikal
gorlintiileme ve bilgi isleme, beyin
bilgisayar arayliizleri, makine
Ogrenmesi, goriintii boliitleme, veri
timlestirme ve telsiz algilayici aglar
konularinda {ist diizey uluslararasi
dergilerde yayin yapmis olmak
Yo6netim Yo6netim Dog. 1 Telekomiinikasyon, m-devlet, bilisim
Bilimleri Bilisim driinlerinin ~ fiyatlandirilmasi,  veri
Sistemleri madenciligi ve destek vektor makineleri
konularinda {ist diizey uluslararasi
dergilerde yaym yapmis olmak

Ilanla ilgili ayrmtih bilgiye Universitemizin www.sabanciuniv.edu web sayfasinn
“Calisanlar” kismuinin “Aday Calisanlar” boliimiindeki Akademik Is Basvurulari’ndan ulasilabilir.
9092/1-1

Eyiip Beledive Baskanligindan:
DUZELTME {LANI
Belediye Baskanligimizin 13 Kasim 2012 tarihli ve 28466 sayili Resmi Gazete’de

yayimlanan Miifettis Yardimciligi sinav ilaninda sinava katilabilme kosullar1 (B) maddesinin
3. Bendinde sehven hatali olup, 01.01.2012 tarihinde 30 yasini doldurmamis olmak. Yas sinir1
memuriyet hizmeti olanlar ve lisaniistii 6grenim yapmus olanlar i¢in 32’dir. Askerlik yas sinirina
ilave yapilir seklinde ilana ¢ikilmig

Dogrusu Sinavin yapildig: tarihte 35 (otuz bes) yasini doldurmamis bulunmak,
(14/12/1977 ve sonrast dogumlu olmak) seklinde diizeltilmistir.

Ilgililere duyurulur. 9091/1-1
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Icisleri Bakanhg Jandarma Genel Komutanhgindan:
DUZELTME ILANI

IHALELERE KATILMAKTAN YASAKLAMA KARARI

1. Thale Kayit Numaras1 (IKN) 2011/156041

2. Yasaklama Karar1 Veren .
Igisleri Bakanligi/Jandarma Genel Komutanligi
Bakanlik/Kurum

3. Thaleyi Yapan Idarenin

Ankara Jandarma Tedarik o
Adi 1/1lge Ankara/Etimesgut
Merkezi Komutanligi

Istanbul Yolu 5’inci Km.
Adresi Carrefour Aligveris Merkezi Tel-Faks | (0312) 456 56 36 — (0 312) 278 05 67

Karsis1 Giivercinlik/Ankara

Posta Kodu | 06377 E-Mail

4. Thalelere Katilmaktan Yasaklanan Gergek veya Tiizel Kisi | 5. Ortak ve/veya Ortakliklarimn

Adi/Unvam Umit Kog

Eski Kuyumcular Mahallesi Gelin
Adresi

Sokak Karaman Apt. Nu.: 3/1 Balikesir
T.C. Kimlik No. 32305094668
Vergi Kimlik/

5700226589
Miikellefiyet No.
Kayitli Oldugu

Balikesir Ticaret Odas1
Ticaret/Esnaf Odasi

Ticaret/Esnaf Sicil
16513-Merkez
No.
6. Yasaklama 7. Yasaklamanin a-4734 b-4735
, Ay | () [ Yi | (@ , () , X)
Siiresi Dayanag: ve Kapsami KIK KISK
c-2886 DIK () | d-Diger Mevzuat ()
Tiim Thalelerden () | Tiim halelerden ()

Bakanlik Thalelerinden | ( ) | Bakanhk Thalelerinden | ( )

Kurum Thalelerinden () | Kurum fhalelerinden ()

9029/1-1
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inénii Universitesi Saghk Kiiltiir ve Spor Daire Baskanhgindan:
[HALELERE KATILMAKTAN YASAKLAMA KARARI

1. Ihale Kayit Numaras1 (IKN)

2011/190732

2. Yasaklama Karar1 Veren
Bakanlik/Kurum

Milli Egitim Bakanhig1

3. Ihaleyi Yapan idarenin

inénii Universitesi Saglik Kiiltiir

Adt , /ilge Malatya/Merkez
ve Spor Daire Bagkanlig:
Malatya-Elaz1ig Karayolu Uzeri
. . . 0-422-377 34 32
Adresi 12. Km In6nii Universitesi Merkez | Tel-Faks
. Faks: 0422 341 07 60
Yerleskesi
Posta Kodu | 44280 E-Mail satinalmasks@inonu.edu.tr
4. Thalelere Katilmaktan Yasaklanan Gergek veya Tiizel Kisi | 5. Ortak ve/veya Ortakliklarin
Koytiirler Gida Sanayi ve Ticaret Ltd. . .
Adi/Unvani . Tekin Demir
Sti.
Adresi Hilalkent Mahallesi Baskil Cad. 5. Km. | Hilalkent Mahallesi Baskil Cad.
resi
Elazig 5. Km. Elaz1g
T.C. Kimlik No. 19574841728
Vergi Kimlik/
. 5890435511
Miikellefiyet No.
Kayitli Oldugu . .
. Elazig Ticaret ve Sanayi Odas1
Ticaret/Esnaf Odas1
Ticaret/Esnaf Sicil
11212
No.
6. Yasaklama 7. Yasaklamanin a-4734 b-4735
L Ay | () | Y| (@) } - () - X)
Siiresi Dayanagi ve Kapsami KIK KISK
c-2886 DIK () | d-Diger Mevzuat ()
Tiim Thalelerden (X) | Tiim ihalelerden (X)
Bakanlik Thalelerinden | () | Bakanlik ihalelerinden | ( )
Kurum fhalelerinden () | Kurum fhalelerinden ()

Yasaklama Karar1 Asagidaki Ag¢iklamalar Dikkate Alinarak Doldurulacaktir.

1 - IKN : istisna kapsamindakiler dahil 4734 ve 4735 sayili Kanunlara gére yapilan

yasaklamalarda doldurulacaktir.
2 - T.C. Kimlik No : Yasaklananin gergek kisi olmast durumunda doldurulacaktir.
3 - Kayitli Oldugu Ticaret/Esnaf Odasi ve Ticaret Esnaf Sicil No : Herhangi bir Ticaret
veya Esnaf Odasina kayitli olmamas1 halinde kayitli olmadig: belirtilecektir.
4 - Diger Mevzuat : Istisna kapsamindakiler dahil 4734, 4735 ve 2886 sayili Kanunlarin
disindaki mevzuata gore verilen yasaklamalarda doldurulacaktir.
5 - Ortak ve/veya Ortakliklarin : 4734 sayili Kanunun 58/2 nci maddesi ile 4735 sayili
Kanunun 26/2 nci maddesinde sayilan ortak ve/veya ortaklarin bulunmasi halinde bu bdlim

doldurulacaktir. Bu bdliimde yer alan kisinin birden fazla olmasi durumunda ek yapilabilir.

9073/1-1
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15 KASIM 2012 GUNU SAAT 15:30'DA BELIRLENEN GOSTERGE NITELIGINDEKI

TURKIYE CUMHURIYET MERKEZ BANKASI KURLARI

BULTEN NO: 2012/220

poviz poVviZ EFEKTIF EFEKTIF
DOVIZIN CINSI ALIS SATIS ALIS SATIS
1 ABD DOLARI 1,7919 1,8005 1,7906 1,8032
1 AVUSTRALYA DOLARI 1,8496 1,8617 1,8411 1,8729
1 DANIMARKA KRONU 0,30644 0,30795 0,30623 0,30866
1 EURO 2,2859 2,2969 2,2843 2,3003
1 INGILiZ STERLINI 2,8376 2,8524 2,8356 2,8567
1 ISVICRE FRANGI 1,8953 1,9075 1,8925 1,9104
1 ISVEC KRONU 0,26295 0,26569 0,26277 0,26630
1 KANADA DOLARI 1,7890 1,7971 1,7824 1,8039
1 KUVEYT DINARI 6,2928 6,3757 6,1984 6,4713
1 NORVEC KRONU 0,30994 0,31203 0,30972 0,31275
1 SUUDI ARABISTAN RIYALI 0,47923 0,48009 0,47564 0,48369
100 JAPON YENI 2,2059 2,2206 2.1977 2,2290
1 BULGAR LEVASI 1,1590 1,1743
1 RUMEN LEYi 0,49912 0,50569
1 RUS RUBLESI 0,05607 0,05681
100 iIRAN RIYALI 0,01450 0,01469
1 CIN YUANI 0,28510 0,28886
1 PAKISTAN RUPISI 0,01856 0,01880
CAPRAZ KURLAR

1 ABD DOLARI 0,9671 AVUSTRALYA DOLARI
1 ABD DOLARI 5.8467 DANIMARKA KRONU
1 ABD DOLARI 0,9439 ISVICRE FRANGI
1 ABD DOLARI 6,7767 ISVEGC KRONU
1 ABD DOLARI 81,08 JAPON YENI
1 ABD DOLARI 1,0019 KANADA DOLARI
1 ABD DOLARI 5,7703 NORVEC KRONU
1 ABD DOLARI 3,7503 SUUDI ARABISTAN RIYALI
1 EURO 1,2757 ABD DOLARI
1 INGILIZ STERLINi 1,5842 ABD DOLARI
1 KUVEYT DINARI 3,5411 ABD DOLARI
1 ABD DOLARI 1,5333 BULGAR LEVASI
1 ABD DOLARI 3,5605 RUMEN LEYI
1 ABD DOLARI 31,69 RUS RUBLESI
1 ABD DOLARI 12260 IRAN RIYALI
1 ABD DOLARI 6,2332 CIN YUANI
1 ABD DOLARI 95,75 PAKISTAN RUPISI
BILGI IGIN;
1 OZEL CEKME HAKKI (SDR) 1,52469 ABD DOLARI
1 OZEL CEKME HAKKI (SDR) 2.7452 TURK LIRASI

TURKIYE CUMHURIYET MERKEZ BANKASI
iDARE MERKEZI
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TYRKIYE CUMHURIYET MERKEZ BANKASINCA BELIRLENEN BORCLANMA SENETLERI VE
KiRA SERTIFIKALARININ TiP VE VADELER ITIiBARIYLA 16.11.2012 TARIHINDEKI
GOSTERGE NITELIGINDEKI GUNLUK DEGERLERI

A) BORQLANMA SENETLERI

1- T.C.BASBAKANLIK HAZINE MUSTESARLIGINCA IHRAC EDILEN ISKONTOLU DEVLET

i¢ BORCLANMA SENETLERININ DEGERLERI ASAGIDADIR.

(T:DEVLET TAHVILI,B:HAZINE BONOSU)

VADE VADEYE KALAN BUGUNKU DEGER

TARIHI TCMB KODU ISIN KODU GUN SAYISI (100 .-TL UZERINDEN)
11.09.2013 13T TRT110913T11 299 95.183
20.03.2013 14T TRT200313T16 124 98.140
17.07.2013 21T TRT170713T17 243 96.124
15.05.2013 22T TRT150513T11 180 97.203
20.02.2013 23T TRT200213T25 26 98.588
2- T.C.BASBAKANLIK HAZINE MUSTESARLIGINCA IHRA¢ EDILEN KUPONLU DEVLET

i¢ BORCLANMA SENETLERININ DEGERLERI ASAGIDADIR.

VADE KUPON KUPON DAHIL BUGUNKG DEGER

TARIHI TCMB KODU ISIN KODU FAIZ ORANI (100.-TL UZERINDEN)
16.10.2013 109T4D TRT161013T13 2.65 100.865
15.01.2020 121T2 TRT150120T24 5.25 121.456
15.01.2020 121T2A150120 TRT150120A17 5.25 59.442
23.01.2013 121T2K6150120 TRT230113K14 5.25 5.198
24.07.2013 121T2K7150120 TRT240713K17 5.25 5.040
22.01.2014 121T2K8150120 TRT220114K14 5.25 4.883
23.07.2014 121T2K9150120 TRT230714K17 5.25 4,730
21.01.2015 121T2K10150120 TRT210115K14 5.25 4.579
22.07.2015 121T2K11150120 TRT220715K17 5.25 4.427
20.01.2016 121T2K12150120 TRT200116K14 5.25 4.275
20.07.2016 121T2K13150120 TRT200716K18 5.25 4.123
18.01.2017 121T2K14150120 TRT180117K17 5.25 3.971
19.07.2017 121T2K15150120 TRT190717K10 5.25 3.821
17.01.2018 121T2K16150120 TRT170118K17 5.25 3.674
18.07.2018 121T2K17150120 TRT180718K10 5.25 3.530
16.01.2019 121T2K18150120 TRT160119K17 5.25 3.389
17.07.2019 121T2K19150120 TRT170719K10 5.25 3.253
15.01.2020 121T2K20150120 TRT150120K15 5.25 3.121
15.01.2020 121T2 TRT150120T16 5.25 121.456
12.01.2022 121T2 TRT120122T25 4.75 116.539
12.01.2022 121T2A120122 TRT120122A18 4.75 50.249
23.01.2013 121T2K2120122 TRT230113K30 4.75 4.703
24.07.2013 121T2K3120122 TRT240713K33 4.75 4.560
22.01.2014 121T2K4120122 TRT220114K30 4.75 4.418
23.07.2014 121T2K5120122 TRT230714K33 4.75 4.280
21.01.2015 121T2K6120122 TRT210115K30 4.75 4.143
22.07.2015 121T2K7120122 TRT220715K33 4.75 4.006
20.01.2016 121T2K8120122 TRT200116K30 4.75 3.868
20.07.2016 121T2K9120122 TRT200716K34 4.75 3.730
18.01.2017 121T2K10120122 TRT180117K33 4.75 3.593
19.07.2017 121T2K11120122 TRT190717K36 4.75 3.457
17.01.2018 121T2K12120122 TRT170118K25 4.75 3.324
18.07.2018 121T2K13120122 TRT180718K28 4.75 3.193
16.01.2019 121T2K14120122 TRT160119K25 4.75 3.066
17.07.2019 121T2K15120122 TRT170719K28 4.75 2.943
15.01.2020 121T2K16120122 TRT150120K23 4.75 2.824
15.07.2020 121T2K17120122 TRT150720K19 4.75 2.708
13.01.2021 121T2K18120122 TRT130121K16 4.75 2.597
14.07.2021 121T2K19120122 TRT140721K19 4.75 2.490
12.01.2022 121T2K20120122 TRT120122K16 4.75 2.387
12.01.2022 121T2 TRT120122T17 4.75 116.539
14.09.2022 121T2 TRT140922T25 4.25 108.041
14.09.2022 121T2A140922 TRT140922A18 4.25 47.463
27.03.2013 121T2K1140922 TRT270313K26 4.25 4.166
25.09.2013 121T2K2140922 TRT250913K14 4.25 4.035
26.03.2014 121T2K3140922 TRT260314K18 4.25 3.910
24.09.2014 121T2K4140922 TRT240914K14 4.25 3.787
25.03.2015 121T2K5140922 TRT250315K18 4.25 3.665
23.09.2015 121T2K6140922 TRT230915K14 4.25 3.541
23.03.2016 121T2K7140922 TRT230316K19 4.25 3.418
21.09.2016 121T2K8140922 TRT210916K15 4.25 3.295
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TYRKIYE CUMHURIYET MERKEZ BANKASINCA BELIRLENEN BORCLANMA SENETLERI VE
KiRA SERTIFIKALARININ TiP VE VADELER ITIBARIYLA 16.11.2012 TARIHINDEKI

GOSTERGE NITELIGINDEKI GUNLUK DEGERLERI

2- T.C.BASBAKANLIK HAZINE MUSTESARLIGINCA IHRA¢C EDILEN KUPONLU DEVLET
i¢ BORCLANMA SENETLERININ DEGERLERI ASAGIDADIR.

VADE KUPON KUPON DAHIL BUGUNKU DEGER
TARIHI TCMB KODU ISIN KODU FAIZ ORANI (100.-TL GZERINDEN)
22.03.2017 121T2K9140922 TRT220317K19 4.25 3.172
20.09.2017 121T2K10140922 TRT200917K15 4.25 3.052
21.03.2018 121T2K11140922 TRT210318K19 4.25 2.933
19.09.2018 121T2K12140922 TRT190918K17 4.25 2.818
20.03.2019 121T2K13140922 TRT200319K19 4.25 2.705
18.09.2019 121T2K14140922 TRT180919K17 4.25 2.596
18.03.2020 121T2K15140922 TRT180320K10 4.25 2.490
16.09.2020 121T2K16140922 TRT160920K16 4.25 2.388
17.03.2021 121T2K17140922 TRT170321K10 4.25 2.290
15.09.2021 121T2K18140922 TRT150921K16 4.25 2.195
16.03.2022 121T2K19140922 TRT160322K10 4.25 2.105
14.09.2022 121T2K20140922 TRT140922K16 4.25 2.017
14.09.2022 121T2 TRT140922T17 4.25 108.041
15.10.2014 121T4D TRT151014T13 2.65 100.865
14.10.2015 133T4D TRT141015T13 2.65 100.865
04.12.2013 24T2 TRT041213T23 5.00 108.312
04.12.2013 24T2 TRT041213T31 5.00 108.312
04.12.2013 24T2A041213 TRT041213A16 5.00 93.800
05.12.2012 24T2K2041213 TRT051212K22 5.00 4.980
05.06.2013 24T2K3041213 TRT050613K29 5.00 4.842
04.12.2013 24T2K4041213 TRT041213K22 5.00 4.690
05.03.2014 24T2 TRT050314T22 4.50 105.202
05.03.2014 24T2A050314 TRT050314A15 4.50 92.332
06.03.2013 24T2K2050314 TRT060313K21 4.50 4.427
04.09.2013 24T2K3050314 TRT040913K27 4.50 4.288
05.03.2014 24T2K4050314 TRT050314K21 4.50 4.155
05.03.2014 24T2 TRT050314T14 4.50 105.202
24.09.2014 24T2 TRT240914T23 3.75 103.136
24.09.2014 24T2A240914 TRT240914A16 3.75 89.107
27.03.2013 24T2K1240914 TRT270313K34 3.75 3.676
25.09.2013 24T2K2240914 TRT250913K22 3.75 3.561
26.03.2014 24T2K3240914 TRT260314K26 3.75 3.450
24.09.2014 24T2K4240914 TRT240914K22 3.75 3.342
24.09.2014 24T2 TRT240914T15 3.75 103.136
20.02.2013 24T2D TRT200213T17 GES 102.700
21.08.2013 24T2D TRT210813T10 GES 103.111
19.02.2014 24T2D TRT190214T19 GES 105.230
09.01.2013 36T4 TRT090113T21 2.50 101.677
09.01.2013 36T4A090113 TRT090113A14 2.50 99.197
09.01.2013 36T4K12090113 TRT090113K12 2.50 2.480
09.01.2013 36T4 TRT090113T13 2.50 101.677
10.04.2013 36T4 TRT100413T25 2.50 102.719
10.04.2013 36T4A100413 TRT100413A18 2.50 97.794
09.01.2013 36T4K11100413 TRT090113K38 2.50 2.480
10.04.2013 36T4K12100413 TRT100413K24 2.50 2.445
10.04.2013 36T4 TRT100413T17 2.50 102.719
09.10.2013 36T4 TRT091013T12 2.00 102.477
09.10.2013 36T4 TRT091013T20 2.00 102.477
09.10.2013 36T4A091013 TRT091013A13 2.00 94.718
09.01.2013 36T4K9091013 TRT090113K46 2.00 1.984
10.04.2013 36T4K10091013 TRT100413K40 2.00 1.956
10.07.2013 36T4K11091013 TRT100713K21 2.00 1.925
09.10.2013 36T4K12091013 TRT091013K37 2.00 1.894
29.01.2014 36T4 TRT290114T18 2.00 102.484
29.01.2014 36T4 TRT290114T26 2.00 102.484
29.01.2014 36T4A290114 TRT290114A19 2.00 92.894
30.01.2013 36T4K8290114 TRT300113K15 2.00 1.978
01.05.2013 36T4K9290114 TRT010513K32 2.00 1.949
31.07.2013 36T4K10290114 TRT310713K18 2.00 1.918
30.10.2013 36T4K11290114 TRT301013K30 2.00 1.887
29.01.2014 36T4K12290114 TRT290114K17 2.00 1.858
04.06.2014 36T4 TRT040614T20 2.00 104.224
04.06.2014 36T4A040614 TRT040614A13 2.00 90.881
05.12.2012 36T4K6040614 TRT051212K14 2.00 1.992
06.03.2013 36T4K7040614 TRT060313K13 2.00 1.967
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TYRKIYE CUMHURIYET MERKEZ BANKASINCA BELIRLENEN BORCLANMA SENETLERI VE
KiRA SERTIFIKALARININ TiP VE VADELER ITIiBARIYLA 16.11.2012 TARIHINDEKI
GOSTERGE NITELIGINDEKI GUNLUK DEGERLERI

2- T.C.BASBAKANLIK HAZINE MUSTESARLIGINCA IHRA¢ EDILEN KUPONLU DEVLET
i¢ BORQLANMA SENETLERININ DEGERLERI ASAGIDADIR.

VADE KUPON KUPON DAHIL BUGUNKY DEGER
TARIHI TCMB KODU ISIN KODU FAIZ ORANI (100.-TL GZERINDEN)
05.06.2013 36T4K8040614 TRTO50613K11 2.00 1.937
04.09.2013 36T4K9040614 TRT040913K19 2.00 1.906
04.12.2013 36T4K10040614 TRT041213K14 2.00 1.876
05.03.2014 36T4K11040614 TRT050314K13 2.00 1.847
04.06.2014 36T4K12040614 TRT040614K11 2.00 1.818
04.06.2014 36T4 TRT040614T12 2.00 104.224
28.08.2013 61T2 TRT280813T21 8.00 110.928
28.08.2013 61T2A280813 TRT280813A14 8.00 95.417
27.02.2013 61T2K9280813 TRT270213K27 8.00 7.878
28.08.2013 61T2K10280813 TRT280813K20 8.00 7.633
28.08.2013 61T2 TRT280813T13 8.00 110.928
06.08.2014 61T2 TRT060814T26 5.50 110.630
06.08.2014 61T2A060814 TRT060814A19 5.50 89.882
06.02.2013 61T2K7060814 TRT060213K14 5.50 5.434
07.08.2013 61T2K8060814 TRT070813K17 5.50 5.267
05.02.2014 61T2K9060814 TRT050214K14 5.50 5.103
06.08.2014 61T2K10060814 TRT060814K17 5.50 4.944
06.08.2014 61T2 TRT060814T18 5.50 110.630
17.06.2015 61T2 TRT170615T24 5.00 112.536
17.06.2015 61T2A170615 TRT170615A17 5.00 84.889
19.12.2012 61T2K5170615 TRT191212K18 5.00 4.972
19.06.2013 61T2K6170615 TRT190613K15 5.00 4.830
18.12.2013 61T2K7170615 TRT181213K18 5.00 4.679
18.06.2014 61T2K8170615 TRT180614K15 5.00 4.533
17.12.2014 61T2K9170615 TRT171214K18 5.00 4.389
17.06.2015 61T2K10170615 TRT170615K15 5.00 4.244
17.06.2015 61T2 TRT170615T16 5.00 112.536
27.01.2016 61T2 TRT270116T18 4.50 109.682
27.01.2016 61T2 TRT270116T26 4.50 109.682
27.01.2016 61T2A270116 TRT270116A19 4.50 81.317
30.01.2013 61T2K4270116 TRT300113K31 4.50 4.451
31.07.2013 61T2K5270116 TRT310713K34 4.50 4.315
29.01.2014 61T2K6270116 TRT290114K33 4.50 4.180
30.07.2014 61T2K7270116 TRT300714K26 4.50 4.050
28.01.2015 61T2K8270116 TRT280115K25 4.50 3.920
29.07.2015 61T2K9270116 TRT290715K28 4.50 3.790
27.01.2016 61T2K10270116 TRT270116K25 4.50 3.659
08.03.2017 61T2 TRT080317T26 4.50 109.886
08.03.2017 61T2A080317 TRT080317A19 4.50 74.865
13.03.2013 61T2K2080317 TRT130313K14 4.50 4.421
11.09.2013 61T2K3080317 TRT110913K10 4.50 4.283
12.03.2014 61T2K4080317 TRT120314K14 4.50 4.150
10.09.2014 61T2K5080317 TRT100914K10 4.50 4.020
11.03.2015 61T2K6080317 TRT110315K14 4.50 3.890
09.09.2015 61T2K7080317 TRT090915K12 4.50 3.760
09.03.2016 61T2K8080317 TRT090316K17 4.50 3.629
07.09.2016 61T2K9080317 TRT070916K13 4.50 3.499
08.03.2017 61T2K10080317 TRT080317K17 4.50 3.369
08.03.2017 61T2 TRT080317T18 4.50 109.886
03.04.2013 61T2D TRT030413T24 4.57 102.311
03.04.2013 61T2DA030413 TRT030413A17 4.57 97.840
03.04.2013 61T2D10030413 TRT030413K15 4.57 4.471
03.04.2013 61T2D TRT030413T16 4.57 102.311
26.06.2013 61T4D TRT260613T25 2.46 103.071
26.06.2013 61T4DA260613 TRT260613A18 2.46 97.002
26.12.2012 61T4DK18260613 TRT261212K19 2.46 2.445
27.03.2013 61T4DK19260613 TRT270313K18 2.46 1.823
26.06.2013 61T4DK20260613 TRT260613K16 2.46 1.800
26.06.2013 61T4D TRT260613T17 2.46 103.071
20.11.2013 61T4D TRT201113T24 2.46 103.527
20.11.2013 61T4DA201113 TRT201113A17 2.46 93.931
21.11.2012 61T4DK16201113 TRT211112K15 2.46 2.458
20.02.2013 61T4DK17201113 TRT200213K16 2.46 1.826
22.05.2013 61T4DK18201113 TRT220513K11 2.46 1.798
21.08.2013 61T4DK19201113 TRT210813K19 2.46 1.771
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TYRKIYE CUMHURIYET MERKEZ BANKASINCA BELIRLENEN BORCLANMA SENETLERI VE
KiRA SERTIFIKALARININ TiP VE VADELER ITIiBARIYLA 16.11.2012 TARIHINDEKI

GOSTERGE NITELIGINDEKI GUNLUK DEGERLERI

2- T.C.BASBAKANLIK HAZINE MUSTESARLIGINCA IHRA¢ EDILEN KUPONLU DEVLET
i¢ BORQLANMA SENETLERININ DEGERLERI ASAGIDADIR.

VADE KUPON KUPON DAHIL BUGUNKY DEGER
TARIHI TCMB KODU ISIN KODU FAIZ ORANI (100.-TL GZERINDEN)
20.11.2013 61T4DK20201113 TRT201113K15 2.46 1.743
20.11.2013 61T4D TRT201113T16 2.46 103.527
04.12.2013 61T4D TRT041213T15 2.01 101.584
02.04.2014 61T4D TRT020414T16 2.39 102.998
02.04.2014 61T4D TRT020414T24 2.39 102.998
02.04.2014 61T4DA020414 TRT020414A17 2.39 91.832
02.01.2013 61T4DK15020414 TRT020113K19 2.39 2.373
03.04.2013 61T4DK16020414 TRT030413K23 2.39 1.813
03.07.2013 61T4DK17020414 TRT030713K12 2.39 1.785
02.10.2013 61T4DK18020414 TRT021013K18 2.39 1.758
01.01.2014 61T4DK19020414 TRT010114K19 2.39 1.731
02.04.2014 61T4DK20020414 TRT020414K15 2.39 1.705
16.07.2014 61T4D TRT160714T17 2.14 102.640
16.07.2014 61T4D TRT160714T25 2.14 102.640
16.07.2014 61T4DA160714 TRT160714A18 2.14 91.407
16.01.2013 61T4DK14160714 TRT160113K13 2.14 2.121
17.04.2013 61T4DK15160714 TRT170413K19 2.14 1.570
17.07.2013 61T4DK16160714 TRT170713K16 2.14 1.549
16.10.2013 61T4DK17160714 TRT161013K12 2.14 1.529
15.01.2014 61T4DK18160714 TRT150114K13 2.14 1.508
16.04.2014 61T4DK19160714 TRT160414K19 2.14 1.488
16.07.2014 61T4DK20160714 TRT160714K16 2.14 1.468
26.02.2014 85T2D TRT260214T28 4.96 104.825
26.02.2014 85T2DA260214 TRT260214A11 4.96 92.573
27.02.2013 85T2DK12260214 TRT270213K19 4.96 4.880
28.08.2013 85T2DK13260214 TRT280813K12 4.96 3.741
26.02.2014 85T2DK14260214 TRT260214K19 4.96 3.631
26.02.2014 85T2D TRT260214T10 4.96 104.825
19.07.2017 85T2D TRT190717T11 4.68 102.432
19.07.2017 85T2D TRT190717T29 4.68 102.432
19.07.2017 85T2DA190717 TRT190717A12 4.68 75.372
23.01.2013 85T2DK5190717 TRT230113K22 4.68 4.630
24.07.2013 85T2DK6190717 TRT240713K25 4.68 2.803
22.01.2014 85T2DK7190717 TRT220114K22 4.68 2.720
23.07.2014 85T2DK8190717 TRT230714K25 4.68 2.639
21.01.2015 85T2DK9190717 TRT210115K22 4.68 2.561
22.07.2015 85T2DK10190717 TRT220715K25 4.68 2.485
20.01.2016 85T2DK11190717 TRT200116K22 4.68 2.411
20.07.2016 85T2DK12190717 TRT200716K26 4.68 2.339
18.01.2017 85T2DK13190717 TRT180117K25 4.68 2.270
19.07.2017 85T2DK14190717 TRT190717K28 4.68 2.202
25.10.2017 85T2D TRT251017T26 3.82 100.114
25.10.2017 85T2DA251017 TRT251017A19 3.82 74.300
01.05.2013 85T2DK5251017 TRTO10513K24 3.82 3.721
30.10.2013 85T2DK6251017 TRT301013K22 3.82 2.759
30.04.2014 85T2DK7251017 TRT300414K29 3.82 2.678
29.10.2014 85T2DK8251017 TRT291014K24 3.82 2.599
29.04.2015 85T2DK9251017 TRT290415K21 3.82 2.522
28.10.2015 85T2DK10251017 TRT281015K16 3.82 2.447
27.04.2016 85T2DK11251017 TRT270416K14 3.82 2.375
26.10.2016 85T2DK12251017 TRT261016K17 3.82 2.305
26.04.2017 85T2DK13251017 TRT260417K14 3.82 2.237
25.10.2017 85T2DK14251017 TRT251017K17 3.82 2.171
25.10.2017 85T2D TRT251017T18 3.82 100.114
24.01.2018 85T2D TRT240118T27 4.68 102.562
24.01.2018 85T2DA240118 TRT240118A10 4.68 73.345
30.01.2013 85T2DK4240118 TRT300113K23 4.68 4.625
31.07.2013 85T2DK5240118 TRT310713K26 4.68 2.802
29.01.2014 85T2DK6240118 TRT290114K25 4.68 2.719
30.07.2014 85T2DK7240118 TRT300714K18 4.68 2.640
28.01.2015 85T2DK8240118 TRT280115K17 4.68 2.562
29.07.2015 85T2DK9240118 TRT290715K10 4.68 2.487
27.01.2016 85T2DK10240118 TRT270116K17 4.68 2.414
27.07.2016 85T2DK11240118 TRT270716K11 4.68 2.343
25.01.2017 85T2DK12240118 TRT250117K18 4.68 2.275
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TYRKIYE CUMHURIYET MERKEZ BANKASINCA BELIRLENEN BORCLANMA SENETLERI VE
KiRA SERTIFIKALARININ TiP VE VADELER ITIiBARIYLA 16.11.2012 TARIHINDEKI
GOSTERGE NITELIGINDEKI GUNLUK DEGERLERI

2- T.C.BASBAKANLIK HAZINE MUSTESARLIGINCA IHRA¢ EDILEN KUPONLU DEVLET

i¢ BORQLANMA SENETLERININ DEGERLERI ASAGIDADIR.

VADE KUPON KUPON DAHIL BUGUNKY DEGER
TARIHI TCMB KODU ISIN KODU FAIZ ORANI (100.-TL GZERINDEN)
26.07.2017 85T2DK13240118 TRT260717K11 4.68 2.208
24.01.2018 85T2DK14240118 TRT240118K18 4.68 2.143
24.01.2018 85T2D TRT240118T19 4.68 102.562
28.09.2016 85T4D TRT280916T19 1.89 101.184
28.09.2016 85T4D TRT280916T27 1.89 101.184
28.09.2016 85T4DA280916 TRT280916A10 1.89 81.140
02.01.2013 85T4DK13280916 TRT020113K27 1.89 1.877
03.04.2013 85T4DK14280916 TRT030413K49 1.89 1.329
03.07.2013 85T4DK15280916 TRT030713K20 1.89 1.311
02.10.2013 85T4DK16280916 TRT021013K34 1.89 1.293
01.01.2014 85T4DK17280916 TRT010114K27 1.89 1.276
02.04.2014 85T4DK18280916 TRT020414K31 1.89 1.259
02.07.2014 85T4DK19280916 TRT020714K12 1.89 1.242
01.10.2014 85T4DK20280916 TRT011014K26 1.89 1.225
31.12.2014 85T4DK21280916 TRT311214K10 1.89 1.209
01.04.2015 85T4DK22280916 TRTO010415K15 1.89 1.193
01.07.2015 85T4DK23280916 TRTO010715K12 1.89 1.177
30.09.2015 85T4DK24280916 TRT300915K15 1.89 1.161
30.12.2015 85T4DK25280916 TRT301215K10 1.89 1.146
30.03.2016 85T4DK26280916 TRT300316K10 1.89 1.130
29.06.2016 85T4DK27280916 TRT290616K10 1.89 1.115
28.09.2016 85T4DK28280916 TRT280916K18 1.89 1.100
04.01.2017 85T4D TRT040117T14 1.89 101.079
04.01.2017 85T4D TRT040117T22 1.89 101.079
04.01.2017 85T4DA040117 TRT040117A15 1.89 79.971
09.01.2013 85T4DK12040117 TRT090113K20 1.89 1.875
10.04.2013 85T4DK13040117 TRT100413K16 1.89 1.327
10.07.2013 85T4DK14040117 TRT100713K13 1.89 1.309
09.10.2013 85T4DK15040117 TRT091013K11 1.89 1.292
08.01.2014 85T4DK16040117 TRTO080114K12 1.89 1.275
09.04.2014 85T4DK17040117 TRT090414K18 1.89 1.258
09.07.2014 85T4DK18040117 TRT090714K15 1.89 1.241
08.10.2014 85T4DK19040117 TRT081014K11 1.89 1.224
07.01.2015 85T4DK20040117 TRTO070115K12 1.89 1.208
08.04.2015 85T4DK21040117 TRTO080415K18 1.89 1.192
08.07.2015 85T4DK22040117 TRTO080715K15 1.89 1.176
07.10.2015 85T4DK23040117 TRTO071015K11 1.89 1.160
06.01.2016 85T4DK24040117 TRTO060116K12 1.89 1.144
06.04.2016 85T4DK25040117 TRTO060416K19 1.89 1.129
06.07.2016 85T4DK26040117 TRTO060716K16 1.89 1.114
05.10.2016 85T4DK27040117 TRTO051016K12 1.89 1.099
04.01.2017 85T4DK28040117 TRT040117K13 1.89 1.084

3- T.C.BASBAKANLIK HAZINE MUSTESARLIGINCA IHALE YoLU ILE IHRA¢ EDILEN TUKETIcI
FIYATLARINA ENDEKSLI DEVLET iI¢ BORGLANMA SENETLERININ DEGERLERI ASAGIDADIR.

VADE REEL KUPON DAHIL BUGUNKU DEGER

TARIHI TCMB KODU ISIN KODU KUPON ORANI (100.-TL §ZERINDEN)
01.04.2020 121T2D TRT010420T27 2.00 140.197
01.04.2020 121T2DA010420 TRT010420A10 2.00 106.638
10.04.2013 121T2DK6010420 TRT100413K32 2.00 2.345
09.10.2013 121T2DK7010420 TRT091013K29 2.00 2.329
09.04.2014 121T2DK8010420 TRT090414K26 2.00 2.313
08.10.2014 121T2DK9010420 TRT081014K29 2.00 2.298
08.04.2015 121T2DK10010420 TRT080415K26 2.00 2.282
07.10.2015 121T2DK11010420 TRTO071015K29 2.00 2.267
06.04.2016 121T2DK12010420 TRT060416K27 2.00 2.252
05.10.2016 121T2DK13010420 TRT051016K20 2.00 2.236
05.04.2017 121T2DK14010420 TRTO050417K19 2.00 2.221
04.10.2017 121T2DK15010420 TRT041017K12 2.00 2.206
04.04.2018 121T2DK16010420 TRT040418K19 2.00 2.191
03.10.2018 121T2DK17010420 TRT031018K12 2.00 2.177
03.04.2019 121T2DK18010420 TRT030419K19 2.00 2.162
02.10.2019 121T2DK19010420 TRT021019K12 2.00 2.147
01.04.2020 121T2DK20010420 TRT010420K18 2.00 2.133
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TYRKIYE CUMHURIYET MERKEZ BANKASINCA BELIRLENEN BORCLANMA SENETLERI VE
KiRA SERTIFIKALARININ TiP VE VADELER ITIBARIYLA 16.11.2012 TARIHINDEKI
GOSTERGE NITELIGINDEKI GUNLUK DEGERLERI

3- T.C.BASBAKANLIK HAZINE MUSTESARLIGINCA IHALE YOLU ILE IHRAC EDILEN TUKETIcI
FIYATLARINA ENDEKSLI DEVLET I¢ BORCLANMA SENETLERININ DEGERLERI ASAGIDADIR.

VADE REEL KUPON DAHIL BUGUNKUY DEGER
TARIHI TCMB KODU ISIN KODU KUPON ORANI (100.-TL GZERINDEN)
01.04.2020 121T2D TRT010420T19 2.00 140.197
06.01.2021 121T2D TRT060121T24 1.50 129.030
06.01.2021 121T2DA060121 TRT060121A17 1.50 101.686
16.01.2013 121T2DK4060121 TRT160113K21 1.50 1.695
17.07.2013 121T2DK5060121 TRT170713K24 1.50 1.683
15.01.2014 121T2DK6060121 TRT150114K21 1.50 1.672
16.07.2014 121T2DK7060121 TRT160714K24 1.50 1.661
14.01.2015 121T2DK8060121 TRT140115K13 1.50 1.651
15.07.2015 121T2DK9060121 TRT150715K16 1.50 1.640
13.01.2016 121T2DK10060121 TRT130116K13 1.50 1.629
13.07.2016 121T2DK11060121 TRT130716K17 1.50 1.618
11.01.2017 121T2DK12060121 TRT110117K14 1.50 1.608
12.07.2017 121T2DK13060121 TRT120717K17 1.50 1.597
10.01.2018 121T2DK14060121 TRT100118K14 1.50 1.587
11.07.2018 121T2DK15060121 TRT110718K17 1.50 1.576
09.01.2019 121T2DK16060121 TRTO090119K16 1.50 1.566
10.07.2019 121T2DK17060121 TRT100719K17 1.50 1.556
08.01.2020 121T2DK18060121 TRTO080120K14 1.50 1.545
08.07.2020 121T2DK19060121 TRTO080720K18 1.50 1.535
06.01.2021 121T2DK20060121 TRT060121K15 1.50 1.525
06.01.2021 121T2D TRT060121T16 1.50 129.030
21.07.2021 121T2D TRT210721T29 1.50 123.430
21.07.2021 121T2DA210721 TRT210721A12 1.50 95.927
30.01.2013 121T2DK3210721 TRT300113K49 1.50 1.620
31.07.2013 121T2DK4210721 TRT310713K42 1.50 1.609
29.01.2014 121T2DK5210721 TRT290114K41 1.50 1.598
30.07.2014 121T2DK6210721 TRT300714K34 1.50 1.587
28.01.2015 121T2DK7210721 TRT280115K33 1.50 1.576
29.07.2015 121T2DK8210721 TRT290715K36 1.50 1.565
27.01.2016 121T2DK9210721 TRT270116K33 1.50 1.554
27.07.2016 121T2DK10210721 TRT270716K29 1.50 1.543
25.01.2017 121T2DK11210721 TRT250117K26 1.50 1.532
26.07.2017 121T2DK12210721 TRT260717K29 1.50 1.522
24.01.2018 121T2DK13210721 TRT240118K26 1.50 1.511
25.07.2018 121T2DK14210721 TRT250718K11 1.50 1.500
23.01.2019 121T2DK15210721 TRT230119K18 1.50 1.490
24.07.2019 121T2DK16210721 TRT240719K11 1.50 1.480
22.01.2020 121T2DK17210721 TRT220120K16 1.50 1.469
22.07.2020 121T2DK18210721 TRT220720K10 1.50 1.459
20.01.2021 121T2DK19210721 TRT200121K17 1.50 1.449
21.07.2021 121T2DK20210721 TRT210721K10 1.50 1.439
21.07.2021 121T2D TRT210721T11 1.50 123.430
23.02.2022 121T2D TRT230222T21 1.50 118.361
23.02.2022 121T2DA230222 TRT230222A14 1.50 90.868
06.03.2013 121T2DK2230222 TRT060313K39 1.50 1.534
04.09.2013 121T2DK3230222 TRT040913K35 1.50 1.524
05.03.2014 121T2DK4230222 TRT050314K39 1.50 1.514
03.09.2014 121T2DK5230222 TRT030914K19 1.50 1.504
04.03.2015 121T2DK6230222 TRT040315K13 1.50 1.494
02.09.2015 121T2DK7230222 TRT020915K19 1.50 1.485
02.03.2016 121T2DK8230222 TRT020316K14 1.50 1.475
31.08.2016 121T2DK9230222 TRT310816K14 1.50 1.465
01.03.2017 121T2DK10230222 TRT010317K14 1.50 1.456
30.08.2017 121T2DK11230222 TRT300817K14 1.50 1.446
28.02.2018 121T2DK12230222 TRT280218K13 1.50 1.437
29.08.2018 121T2DK13230222 TRT290818K16 1.50 1.427
27.02.2019 121T2DK14230222 TRT270219K13 1.50 1.418
28.08.2019 121T2DK15230222 TRT280819K16 1.50 1.409
26.02.2020 121T2DK16230222 TRT260220K11 1.50 1.399
26.08.2020 121T2DK17230222 TRT260820K15 1.50 1.390
24.02.2021 121T2DK18230222 TRT240221K12 1.50 1.381
25.08.2021 121T2DK19230222 TRT250821K15 1.50 1.372
23.02.2022 121T2DK20230222 TRT230222K12 1.50 1.363
23.02.2022 121T2D TRT230222T13 1.50 118.361
26.10.2022 121T2D TRT261022T10 1.00 106.714
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TURKIYE CUMHURIYET MERKEZ BANKASINCA BELIRLENEN BORCLANMA SENETLERI VE
KirRA SERTIFIKALARININ TiP VE VADELER ITIBARIYLA 16.11.2012 TARiHiNDEKI
GOSTERGE NITELIGINDEKI GUNLUK DESERLERI

3- T.C.BASBAKANLIK HAZINE MUSTESARLIGINCA IHALE voLu ILE IHrRa¢ EDILEN TUKETIcCI
FIYATLARINA ENDEKSLI DEVLET I¢ BORCLANMA SENETLERININ DEGERLERI ASAGIDADIR.

VADE
TARIHI

TCMB KODU

ISIN KODU

REEL
KUPON ORANTI

KUPON DAHIiL BUGUNKG DEGER
(100 .-TL UZERINDEN)

26.10.2022
26.10.2022
08.05.2013
06.11.2013
07.05.2014
05.11.2014
06.05.2015
04.11.2015
04.05.2016
02.11.20186
03.05.2017
01.11.2017
02.05.2018
31.10.2018
01.05.2019
30.10.2019
29.04.2020
28.10.2020
28.04.2021
27.10.2021
27.04.2022
26.10.2022
14.08.2013
14.08.2013
13.02.2013
14.08.2013
14.08.2013
21.05.2014
21.05.2014
21.05.2014
21.11.2012
22.05.2013
20.11.2013
21.05.2014
01.10.2014
01.10.2014
03.04.2013
02.10.2013
02.04.2014
01.10.2014
01.10.2014
11.02.2015
11.02.2015
13.02.2013
14.08.2013
12.02.2014
13.08.2014
11.02.2015
11.02.2015
29.04.2015
29.04.2015
29.04.2015
01.05.2013
30.10.2013
30.04.2014
292.10.2014
29.04.2015
04.05.2016
04.05.2016
08.05.2013
06.11.2013
07.05.2014
05.11.2014
06.05.2015
04.11.2015
04.05.2016
04.05.2016

4= T.C.

121T2D
121T2DA261022
121T2DK1261022
121T2DK2261022
121T2DK3261022
121T2DK4261022
121T2DK5261022
121T2DK6261022
121T2DK7261022
121T2DK8261022
121T2DK9261022
121T2DK10261022
121T2DK11261022
121T2DK12261022
121T2DK13261022
121T2DK14261022
121T2DK15261022
121T2DK16261022
121T2DK17261022
121T2DK18261022
121T2DK19261022
121T2DK20261022
61T2D
61T2DA140813
61T2DK9140813
61T2DK10140813
61T2D

61T2D

61T2D
61T2DA210514
61T2DK7210514
61T2DK8210514
61T2DK9210514
61T2DK10210514
61T2D
61T2DA011014
61T2DK7011014
61T2DK8011014
61T2DK9011014
61T2DK10011014
61T2D

61T2D
61T2DA110215
61T2DK6110215
61T2DK7110215
61T2DK8110215
61T2DK9110215
61T2DK10110215
61T2D

61T2D

61T2D
61T2DA290415
61T2DK6290415
61T2DK7290415
61T2DK8290415
61T2DK9290415
61T2DK10290415
61T2D
61T2DA040516
61T2DK4040516
61T2DK5040516
61T2DK6040516
61T2DK7040516
61T2DK8040516
61T2DK9040516
61T2DK10040516
61T2D

TRT261022T28
TRT261022A11
TRTO80513K27
TRTO061113K21
TRTO70514K27
TRTO51114K21
TRTO60515K27
TRT041115K21
TRTO040516K28
TRTO021116K14
TRTO30517K10
TRTO011117K14
TRTO020518K10
TRT311018K18
TRTO010519K10
TRT301019K18
TRT290420K16
TRT281020K19
TRT280421K16
TRT271021K19
TRT270422K16
TRT261022K19
TRT140813T27
TRT140813A10
TRT130213K15
TRT140813K18
TRT140813T19
TRT210514T12
TRT210514T20
TRT210514Aa13
TRT211112K23
TRT220513K29
TRT201113K23
TRT210514K11
TRT011014T27
TRT011014A10
TRTO030413K31
TRT021013K26
TRT020414K23
TRT011014K18
TRT011014T19
TRT110215T24
TRT110215A17
TRT130213K23
TRT140813K26
TRT120214K15
TRT130814K18
TRT110215K15
TRT110215T16
TRT290415T14
TRT290415T22
TRT290415Aa15
TRTO010513K16
TRT301013K14
TRT300414K11
TRT291014K16
TRT290415K13
TRT040516T29
TRT040516Aa12
TRTO80513K19
TRTO061113K13
TRTO70514K19
TRTO051114K13
TRTO60515K192
TRT041115K13
TRTO040516K10
TRT040516T11

1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
1.00
6.00
6.00
6.00
6.00
6.00
4.50
4.50
4.50
4.50
4.50
4.50
4.50
3.50
3.50
3.50
3.50
3.50
3.50
3.50
2.25
2.25
2.25
2.25
2.25
2.25
2.25
2.25
2.00
2.00
2.00
2.00
2.00
2.00
2.00
2.00
1.25
1.25
1.25
1.25
1.25
1.25
1.25
1.25
1.25
1.25

106.714
87.972
.997
-.990
-984
.977
-971
.965
.958
-.952
.946
.9240
.933
.927
-921
.915
-9209
.903
.897
-.891
.886
-.880
153.374
137.072
8.078
8.224
153.374
152.516
152.516
129.387
5.742
5.769
5.796
5.822
143.863
126.198
4.416
4.416

135.003
128.043
128.043
116.386
2.335
2.333
2.331
2.330
2.328
120.140
110.416
1.399
1.395
1.392
1.389

ENDEKSLI DEVLET I¢ BORCLANMA SENETLERI BULUNMAMAKTADIR.

5= T.C.

SENET BULUNMAMAKTADIR.

6- TURKIYE CUMHURIYET MERKEZ BANKASI TARAFINDAN IHRAa¢ EDILEN LikibniTE
SENETLERI BULUNMAMAKTADIR.

B) KIiRA SERTIFIKALARI

1- T.C.BASBAKANLIK HAZINE MUSTESARLIGI VARLIK KIRALAMA

sIRKETINCE

IHRAC EDILEN KiRA SERTIFIKALARININ DEGERLERI ASAGIDADIR.

VADE
TARIHI

TCMB KODU

ISIN KODU

Kira

GETiRisi oORaANI

Kira eETIrisi paniL

BUGUNKU DEGER

BASBAKANLIK HAZINE MUSTESARLIGINcCA IHRA¢ EDILEN DOVizLI VE DOVIzZE

BASBAKANLIK OZELLESTIRME IDARESI BASKANLIGI TARAFINDAN IHRA¢ EDILEN

(100 .-TL UZERINDEN)

01.10.2014

24D2

TRD011014T17

3.70

102.821
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