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Binali YILDIRIM
Bashakan
B. BOZDAG M. SIMSEK F.ISIK R. AKDAG
Bashakan Yardimcisi Bashakan Yardimcisi Basbakan Yardimcisi Bashakan Yardimcisi
H. CAVUSOGLU A. GUL F. B. SAYAN KAYA 0. CELIK
Bagbakan Yardimcisi Adalet Bakani Aile ve Sosyal Politikalar Bakani  Avrupa Birligi Bakani
F.OzLU J. SARIEROGLU M. OZHASEKI A.GUL
Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakani  Calisma ve Sosyal Glivenlik Bakani  Cevre ve Sehircilik Bakani Disisleri Bakani V.
A. E. FAKIBABA B. ALBAYRAK O.A. BAK A.E. FAKIBABA
Ekonomi Bakani V. Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani Genglik ve Spor Bakani  Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakani
B. TUFENKCI S.SOYLU L. ELVAN N. KURTULMUS
Glimriik ve Ticaret Bakani icisleri Bakani Kalkinma Bakani Kultur ve Turizm Bakani
N.AGBAL i. YILMAZ N. CANIKLI
Maliye Bakani Millf Egitim Bakani MillT Savunma Bakani
V. EROGLU A. DEMIRCAN A.ARSLAN
Orman ve Su isleri Bakan Saglik Bakani Ulastirma, Denizcilik ve Haberlesme Bakani
Kurulusu : 7 Ekim 1920 igindekiler 160. Sayfadadir.
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MAL VE HIZMETLERE UYGULANACAK KATMA DEGER VERGISI
ORANLARININ TESPITINE ILiSKiIN KARARDA DEGISiKLIK YAPILMASINA

DAIR KARAR

MADDE 1- 24/12/2007 tarihli ve 2007/13033 sayih Bakanlar Kurulu Karar ile
yﬁrﬁrlﬂge_konulan Mal ve Hizmetlere Uygulanacak Katma Deger Vergisi Oranlarimn
Tespitine Iligkin Kararm eki (I) sayih listeye asagidaki sira eklenmistir.

“20- 1 6zel idareleri, belediyeler ile bagh kuruluslar: ve bunlarn {iyesi oldugu mahalli
idare birliklerine, dogrudan dogruya veya dolayl olarak, birlikte ya da ayr1 ayri sermayesinin
yarisindan fazlasi bunlara ait sirketler tarafindan dogrudan sunulan 4/1/2002 tarihli ve 4734
sayili Kamu fhale Kanununun 62 nci maddesinin birinci fikrasinin (€) bendinde belirtilen
personel ¢alistirilmasina dayali hizmetler.”

MADDE 2- Bu Karar, yayimi tarihini izleyen aybagindan itibaren yiiriirliige girer.

MADDE 3- Bu Karar hiikiimlerini Maliye Bakan: yiirtitiir.

Bakanlar Kurulu Kararmin Yayimlandifi Resmi Gazetenin ]
Tarihi Sayisi
30/12/2007 26742
Bakanlar Kurulu Kararinda Degisiklik Yapan Diizenlemelerin Yayimlandig:
Resmi Gazetelerin
Tarihi Sayisi
8/2/2008 26781
6/4/2008 26839
19/7/2008 26941
20/9/2008 27003
29/3/2009 27184
15/7/2009 27289
28/4/2011 27918
27/11/2011 28125
27/12/2011 28155
27/1/2012 28186
24/3/2012 28243
12/9/2012 28409
1/1/2013 28515
24/2/2013 28569
1/12/2013 28838
31/1/2015 29253
1/1/2016 29580
5/5/2016 29703
30/6/2016 29758
8/9/2016 29825
25/11/2016 29899
3/2/2017 29968
28/7/2017 30137
3/2/2018 30321
L 5/5/2018 30412
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Karar Sayisi : 2018/11685

Ekli “Biiyiiksehir Belediyeleri, 1l Ozel Idareleri, Belediyeler ve Bunlarm Bagh
Kuruluglarmin Borglarina Karsilik Genel Biitge Vergi Gelitleri Tahsilat Toplamu Uzerinden
Ayrilacak Paylardan Yapilacak Kesintilere Iligkin Esaslarda Degisiklik Yapilmasina Dair Esaslar™in
yirirlige konulmasi; Bagbakan Yardimcihigi (Hazine Mustesarligi)’min 25/4/2018 tarihli ve
11512 sayil yazis1 lizerine, 2/7/2008 tarihli ve 5779 sayili Kanunun 7 nci maddesine gore, Bakaniar
Kurulu'nca 30/4/2018 tarihinde kararlagtinlmstir.

Recep Tayyip ERDOGAN

CUMHURBASKANI
Binali YILDIRIM
Basbakan
B. BOZDAG M. SIMSEK F.ISIK R. AKDAG
Bagbakan Yardimcisi Baghakan Yardimcisi Baghakan Yardimcisi Basbakan Yardimcisi
F ISIK B. BOZDAG F. B. SAYAN KAYA 0. CELIK
Basbakan Yardimcisi V. Adalet Bakani V. Aile ve Sosyal Politikalar Bakani Avrupa Birligi Bakani
M. OZHASEKI A. E. FAKIBABA M. OZHASEKI V. EROGLU
Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakani V. Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakani V. Cevre ve Sehircilik Bakani Disisleri Bakani V.
N. AGBAL F. B. SAYAN KAYA 0.A. BAK A. E. FAKIBABA
Ekonomi Bakani V. Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani V. Genglik ve Spor Bakani ~ Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakani
L. ELVAN 0. A. BAK L. ELVAN i. YILMAZ
Gumriik ve Ticaret Bakani V. icisleri Bakani V. Kalkinma Bakani Kultar ve Turizm Bakani V.
N.AGBAL i. YILMAZ N. CANIKLI
Maliye Bakani MillT Egitim Bakani MillT Savunma Bakani
V. EROGLU A. DEMIRCAN A.ARSLAN
Orman ve Su isleri Bakani Saghk Bakani Ulastirma, Denizcilik ve Haberlesme Bakani
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BUYUKSEHIR BELEDIYELERI, iL OZEL IDARELERI, BELEDIYELER VE
BUNLARIN BAGLI KURULUSLARININ BORCLARINA KARSILIK GENEL
BUTCE VERGI GELIRLERI TAHSILAT TOPLAMI UZERINDEN AYRILACAK
PAYLARDAN YAPILACAK KESINTILERE ILISKIN ESASLARDA
DEGISIKLIK YAPILMASINA DAIR ESASLAR

MADDE 1- 15/3/2010 tarihli ve 2010/238 say1l Bakanlar Kurulu Karar: ile yiiriirliige
konulan “Biiytiksehir Belediyeleri, I Ozel Idareleri, Belediyeler ve Bunlarin Baglt
Kuruluglarinin Borglarina Karsilik Genel Biitce Vergi Gelirleri Tahsilat Toplam: Uzerinden
Aynilacak Paylardan Yapilacak Kesintilere Iliskin Esaslar”a asagidaki gegici madde
eklenmistir.

“GEGICI MADDE 13- (1) Bu Esaslar uyarinca yapilacak kesinti oranlar 2018 yili
Mays, Haziran, Temmuz, Agustos, Eyliil ve Ekim aylarinda genel biitge vergi gelirlerinden
odenecek paylar igin yiizde sifir olarak uygulanir.

(2) Birinci fikrada belirtilen siire sonunda kesinti oranlari, gegici 12 nci maddede yer
alan hiikiimler ¢ergevesinde uygulanmaya devam edilir.”

MADDE 2- Bu Karar yayimu tarihinde ytiriirlige girer.

MADDE 3- Bu Karar hitk{imlerini Bakanlar Kurulu yiiriitiir.

Bakanlar Kurulu Kararinin Yayimlandigi Resmi Gazetenin
Tarihi Sayist
19/3/2010 r 27526

Bakanlar Kurulu Kararinda Degisiklik Yapan Diizenlemelerin Yayimlandig
Resmi Gazetenin

Tarihi Sayist
20/5/2010 27586
28/5/2010 27594
14/5/2011 27934
23/6/2012 28332
23/5/2013 28655
9/5/2014 28995
23/12/2014 29214
21/5/2015 29362
30/6/2015 : 29402
24/11/2016 29898
10/2/2017 29975
6/8/2017 30146

11/8/2017 30151 (Mitkerrer)
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Karar Sayisi : 2018/11691

Kamu hizmeti yiikimliiliigli kapsaminda yolcu tagimacih@i hizmeti verilecek demiryolu
hatlarinin  belirlenmesine iliskin ekli Karann yiiriirltige konulmasi; Ulagtirma, Denizcilik ve
Haberlesme Bakanhiginin 27/4/2018 tarihli ve 34457 sayili yazisi iizerine, 6461 sayih Tiirkiye
Demiryolu Ulastirmasinin Serbestlestirilmesi Hakkinda Kanunun 8 inci maddesine gére, Bakanlar
Kurulw’nca 30/4/2018 tarihinde kararlagtinlmigtir,

Recep Tayyip ERDOGAN

CUMHURBASKANI
Binali YILDIRIM
Basbakan
B. BOZDAG M. SIMSEK F.ISIK R. AKDAG
Bagbakan Yardimcisi Basbakan Yardimcisi Bagbakan Yardimcisi Basbakan Yardimcisi
F.ISIK B. BOZDAG F. B. SAYAN KAYA 0. GELIK
Bashakan Yardimcisi V. Adalet Bakani V. Aile ve Sosyal Politikalar Bakani  Avrupa Birligi Bakani
M. OZHASEKI A. E. FAKIBABA M. OZHASEKI V. EROGLU
Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakani V.  Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakani V. Cevre ve Sehircilik Bakani Disisleri Bakani V.
N.AGBAL F. B. SAYAN KAYA 0.A.BAK A. E. FAKIBABA
Ekonomi Bakani V. Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani V. Genglik ve Spor Bakani  Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakani
L. ELVAN O.A.BAK L. ELVAN i. YILMAZ
Gumrik ve Ticaret Bakani V. igisleri Bakani V. Kalkinma Bakani Kultdr ve Turizm Bakani V.
N.AGBAL i. YILMAZ N. CANIKLI
Maliye Bakani Millf Egitim Bakani Millt Savunma Bakani
V. EROGLU A. DEMIRCAN A.ARSLAN
Orman ve Su isleri Bakani Saglik Bakani Ulastirma, Denizcilik ve Haberlesme Bakani

30/4/2018 TARIHLI VE 2018/11691 SAYILI
KARARNAMENIN EKi

KARAR

Yiikiimliiliik kapsammadaki demiryolu hatlar:
MADDE 1- (1) Ekli listede belirtilen demiryolu hatlar1 kamu hizmeti yiikiimliiliigi
kapsaminda yolcu tasimaciligt hizmeti verilecek hatlar olarak belirlenmistir.

Yiiriirlik
MADDE 2- (1) Bu Karar 1/5/2018 tarihinden gegerli olmak iizere yayimi tarihinde
yuriirliige girer.

Yiiriitme
MADDRE 3- (1) Bu Karar hiikiimlerini Bakanlar Kurulu ytiritir.
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KAMU HIZMETI YOKUMLULUGU KAPSAMINDA CALISTIRILMASI
ONGORULEN TRENLER

Ankara-Eskisehir
Ankara-Konya
Ankara-Pendik
Konya-Pendik
17 Eylut Ekspresi {(izmir-Bandirma)
4 Eylil Mavi{Ankara-Malatya)
6 Eylul Ekspresi (lzmir-Bandirma)
Cukurova Mavi {Ankara-Adana)
Dogu Ekspresi(Ankara-Kars)
Ege Ekspresi {{zmir-Eskisehir)
Ercives Ekspresi(Kayseri-Adana)
Firat Ekspresi {Elazig-Adana)
Gliney Ekspresi (Ankara-Kurtalan)
Izmir Mavi Ekspresi (izmir-Ankara)
Karesi Ekspresi {izmir-Bahkesir)
Konya Mavi Ekspresi (Konya-izmir)
Pamukkale Ekspresi (Denizli-Eskigehir)
Toros Ekspresi (Konya-Adana) -
Van G&li Ekspresi (Ankara-Tatvan)
Adana-Mersin )
Adapazar -Haydarpasa
Afyon-Eskisehir )
Amasya-Hacibayram
Amasya-Havza
Basmane-Alasehir
Basmane-Denizli
Basmane-Nazilli
Basmane-Odemis

10 |Basmane-Sbke

11 |Basmane-Tire

12" |Basmane-Usak -

13 -iCatal-Tire

14 |Denizli-Soke -
. 15 |Divrigi-Erzincan
- '16 ' |Diyarbakir-Batman

17 . {Elanig-Malatya
© 18 |Elazig-Tatvan

) i 19 |Eskisehir-Kitahya
BOLGESEL 20 [Eskisehir-Tavsanh

21 |Gaziantep-Nusaybin

22 [Islahiye-Mersin

23 |iskenderun-Mersin

24 |izmir-isparta

25 |Kaptkule-Sirkeci

26 |Kars-Akyaka

27 |Konya-Karaman

28 |Kitahya-Balikesir

29 |Mmanisa-Alasehir

30 [Mersin- Gaziantep

31 |Nazilli-Sbke
- 32 |Samsun-Amasya

33 [Samsun-Sivas

34 |Sincan-Polath

35 |Sivas-Divrigi

36 |Uzunkdpri-Sirkeci

37 (Zonguldak- Caycuma
- 38 |Zonguldak- Gkgebey

39 |Zonguldak- Karabiik
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Karar Sayisi : 2018/11692

Ekli “Ithalat Rejimi Kararina Ek Kararda Degisiklik Yapilmasina Dair Karar™in yiiriirlige
konulmas; Ekonomi Bakanliginin 27/4/2018 tarihli ve 42526 sayili yazisi iizerine, 20/2/1930 tarihli
ve 1567 sayili Kanunun 1 inci, 14/5/1964 tarihli ve 474 sayili Kanunun 2 nci, 6/5/1986 tarihli ve
3283 sayih Kanunun 2 nci, 27/10/1999 tarihli ve 4458 sayih Kanunun 16 nci, 22 nci ve 55 inci
maddeleri ile 2/2/1984 tarihli ve 2976 sayili Kanun hikkiimlerine goére, Bakanlar Kurulu’nca
30/4/2018 tarihinde kararlagtirilmigtir.

Recep Tayyip ERDOGAN

CUMHURBASKANI
Binali YILDIRIM
Basbakan
B. BOZDAG M. SIMSEK F.ISIK R. AKDAG
Bagbakan Yardimcisi Basbakan Yardimcisi Basbakan Yardimcisi Basbakan Yardimcisi
F.ISIK B. BOZDAG F. B. SAYAN KAYA 0. GELIK
Basbakan Yardimcisi V. Adalet Bakani V. Aile ve Sosyal Politikalar Bakani Avrupa Birligi Bakani
M. OZHASEKI A. E. FAKIBABA M. OZHASEKI V. EROGLU
Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakani V. Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakani V. Cevre ve Sehircilik Bakani Disisleri Bakani V.
N. AGBAL F. B. SAYAN KAYA 0. A. BAK A. E. FAKIBABA
Ekonomi Bakani V. Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani V. Genglik ve Spor Bakani  Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakani
L. ELVAN 0. A. BAK L. ELVAN i. YILMAZ
Gumrik ve Ticaret Bakani V. igisleri Bakan V. Kalkinma Bakani Kultdr ve Turizm Bakani V.
N.AGBAL i.YILMAZ N. CANIKLI
Maliye Bakani MillT Egitim Bakani MillT Savunma Bakani
V. EROGLU A. DEMIRCAN A.ARSLAN
Orman ve Su Isleri Bakani Saglik Bakani Ulastirma, Denizcilik ve Haberlesme Bakani

ITHALAT REJIMI KARARINA EK KARARDA DEGISIKLIK YAPILMASINA DAIR
KARAR

MADDE 1- 5/3/2018 tarihli ve 2018/11512 sayili Bakanlar Kurulu Karar: ile yliriirliige
konulan Ithalat Rejimi Kararina Ek Kararin 2 nci maddesi agagidaki sekilde degistirilmigtir.

“MADDE 2- Bu Karar 1/7/2018 tarihinde yiiriirliige girer.”

MADDE 2- Bu Kararin yayim: tarihine kadar yapilan ithalata iligkin miikellef tarafindan
bagvurulmasi kaydryla; 5/3/2018 tarihli ve 2018/11512 sayili Bakanlar Kurulu Kararyla ytirlirlige
konulan [thalat Rejimi Kararma Ek Kararin 1 inci maddesi ile yapilan degigikliklere konu Bosna
ve Hersek mengeli egyalara iligkin olarak tahsil edilmis giimriik vergileri ve bu vergilerden
kaynaklanan her tiirlii vergi, resim ve harg, giimriik vergilerinin iadesine iligkin usul ve esaslar
¢ergevesinde yiikiimliistine iade olunur.

MADDE 3- Bu Karar yayimu tarihinde yiiriirlige girer.
MADDE 4- Bu Karar hiikiimlerini Ekonomi Bakani ytiriitiir.
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Karar Sayisi :

2018/11693

Saraycik Igme Suyu Grubundan istifade eden ekli listedeki koylerin Gankir1 Belediyeleri Su
ve Hizmet Birligine katilmalarimin zorunlu hale getirilmesi; Igigleri Bakanligimn 16/4/2018 tarihli
ve 8573 sayili yazisi iizerine, 5355 sayili Mahalli Idare Birlikleri Kanununun 4 iincii maddesine
gore, Bakanlar Kurulu’nca 30/4/2018 tarihinde kararlagtirilmistir.

Binali YILDIRIM

Basbakan

B. BOZDAG

Bagbakan Yardimcisi

F.ISIK

Basbakan Yardimcisi V.

M. OZHASEKI

Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakani V.

N.AGBAL

Ekonomi Bakani V.

Recep Tayyip ERDOGAN
CUMHURBASKANI
M. SIMSEK F.ISIK R. AKDAG
Bagbakan Yardimcisi Baghakan Yardimcisi Basbakan Yardimcisi
B. BOZDAG F. B. SAYAN KAYA 0. CELIK
Adalet Bakani V. Aile ve Sosyal Politikalar Bakani Avrupa Birligi Bakani
A. E. FAKIBABA M. OZHASEKI V. EROGLU
Calisma ve Sosyal Guivenlik Bakani V. Cevre ve Sehircilik Bakani Disisleri Bakani V.

F. B. SAYAN KAYA O.A.BAK A.E. FAKIBABA

Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani V. Genglik ve Spor Bakani  Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakani

L. ELVAN 0. A. BAK L. ELVAN i. YILMAZ
Gumriik ve Ticaret Bakani V. icisleri Bakani V. Kalkinma Bakani Kultir ve Turizm Bakani V.
N.AGBAL i. YILMAZ N. CANIKLI
Maliye Bakani Millf Egitim Bakani MillT Savunma Bakani
V. EROGLU A. DEMIRCAN A. ARSLAN
Orman ve Su isleri Bakani Saghk Bakani Ulastirma, Denizcilik ve Haberlesme Bakani
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RESMI GAZETE

Sayfa: 9

30/4/2018 TARIHLI VE 2018/11693 SAYILI

KARARNAMENIN EKi
LISTE
SIRA NO iLi iLCESi KOYU
1 CANKIRI MERKEZ ALICA
2 CANKIRI MERKEZ ASAGIYANLAR
3 CANKIRI MERKEZ DOGANTEPE
4 GANKIRI MERKEZ BOZKIR
5 GCANKIRI MERKEZ CATALELMA
6 CANKIRI MERKEZ DEDE
7 CANKIRI MERKEZ SULEYMANLI
8 CANKIRI MERKEZ KARADAYI
9 CANKIRI KIZILIRMAK ASAGIALAGOZ
10 CANKIRI KIZILIRMAK BAYANPINAR
11 CANKIRI KIZILIRMAK ASAGIOVACIK
12 CANKIRI KIZILIRMAK BOYACIOGLU
13 CANKIRI KIZILIRMAK BUYUKBAHGELI
14 CANKIRI KIZILIRMAK KAPAKLI
15 CANKIRI KIZILIRMAK KARAOMER
16 CANKIRI KIZILIRMAK TEPEALAGOZ
17 CANKIRI KIZILIRMAK YENIYAPAN
18 CANKIRI KIZILIRMAK YUKARIALAGOZ
19 CANKIRI KIZILIRMAK BOSTANLI
20 CANKIRI KIZILIRMAK CACIKLAR
21 CANKIRI KIZILIRMAK HACILAR
22 CANKIRI KIZILIRMAK GUNEYKISLA
23 CANKIRI KIZILIRMAK HALLACLI
24 CANKIRI KIZILIRMAK KARAMURSEL
25 CANKIRI KIZILIRMAK KAVLAKLI
26 CANKIRI KIZILIRMAK KORGULLU
27 CANKIRI KIZILIRMAK KUZEYKISLA
28 CANKIRI KIZILIRMAK SAKARCA
29 CANKIRI KIZILIRMAK SARAYCIK
30 CANKIRI KIZILIRMAK TIMARLI
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Karar Sayisi : 2018/11694

8/1/2002 tarihli ve 4736 sayili Kanunun 1 inci maddesinin birinci fikras1 hikkmiinden muaf
tutulacaklarin tespitine dair 28/1/2002 tarihli ve 2002/3654 sayili Kararnamenin eki Kararda
degisiklik yapilmasina iliskin ekli Kararin ylrirliige konulmasi; Ulastirma, Denizcilik ve
Haberlesme Bakanligimin 27/4/2018 tarihli ve 34408 sayili yazisi iizerine, amlan Kanunun 1 inci
maddesine goére, Bakanlar Kurulu’nca 30/4/2018 tarihinde kararlastinlmigtir.

Recep Tayyip ERDOGAN

CUMHURBASKANI
Binali YILDIRIM
Bashakan
B. BOZDAG M. SIMSEK F.ISIK R. AKDAG
Bagbakan Yardimcisi Basbakan Yardimcisi Basbakan Yardimcisi Basbakan Yardimcisi
FISIK B. BOZDAG F. B. SAYAN KAYA 0. CELIK
Bashakan Yardimcisi V. Adalet Bakani V. Aile ve Sosyal Politikalar Bakani  Avrupa Birligi Bakani
M. OZHASEKI A. E. FAKIBABA M. OZHASEKI V. EROGLU
Bilim, Sanayi ve Teknoloji Bakani V. Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakani V. Cevre ve Sehircilik Bakani Disisleri Bakani V.
N.AGBAL F. B. SAYAN KAYA 0.A.BAK A. E. FAKIBABA
Ekonomi Bakani V. Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakani V. Genglik ve Spor Bakani  Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakani
L. ELVAN 0O.A.BAK L. ELVAN i. YILMAZ
Gumriik ve Ticaret Bakani V. igisleri Bakani V. Kalkinma Bakani Kultdr ve Turizm Bakani V.
N.AGBAL i. YILMAZ N. CANIKLI
Maliye Bakani MillT Egitim Bakani MillT Savunma Bakani
V. EROGLU A. DEMIRCAN A. ARSLAN
Orman ve Su Isleri Bakani Saglik Bakani Ulastirma, Denizcilik ve Haberlesme Bakani

30/4/2018 TARIHLI VE 2018/11694 SAYILI
KARARNAMENIN EKi

KARAR

MADDE 1- 28/1/2002 tarihli ve 2002/3654 sayili Kararnamenin eki Karara agagidaki
gegici madde eklenmistir.

“GECICI MADDE 67- Sincan-Kayas-Sincan parkurunda ¢aligan Bagkentray

trenlerinden; 12/4/2018-23/4/2018 tarihleri arasinda (bu tarihler dhil) yararlananlar, 8/1/2002
tarihli ve 4736 sayili Kanunun 1 inci maddesinin birinci fikrasi hitkmiinden muaftir.”

MADDE 2- Bu Karar 12/4/2018 tarihinden gegerli olmak {izere yayimi tarihinde
yiiriirliige girer.

MADDE 3- Bu Karar hiikiimlerini Bakanlar Kurulu yiiriitiir,
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YONETMELIKLER

Alanya Alaaddin Keykubat Universitesinden:

ALANYAALAADDIN KEYKUBAT UNIVERSITESI ENGELLI EGITiIM VE
REHABILITASYON UYGULAMA VE ARASTIRMA
MERKEZi YONETMELIGI

BiRINCIi BOLUM
Amag, Kapsam, Dayanak ve Tanimlar

Amag

MADDE 1 - (1) Bu Ydnetmeligin amaci; Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi En-
gelli Egitim ve Rehabilitasyon Uygulama ve Arastirma Merkezinin teskilat, ydnetim, ¢calisma
usul ve esaslarini diizenlemektir.

Kapsam

MADDE 2 - (1) Bu Yonetmelik; Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi Engelli Egi-
tim ve Rehabilitasyon Uygulama ve Arastirma Merkezinin amaclarina, faaliyet alanlarina, yo-
netim organlarina, yonetim organlarinin gorevlerine ve ¢alisma esaslarina iliskin hiikiimleri
kapsar.

Dayanak

MADDE 3 - (1) Bu Yo6netmelik, 2547 sayil Y liksekdgretim Kanununun 7 nci madde-
sinin birinci fikrasinin (d) bendinin (2) numarali alt bendi ile 14 Ginct maddesine dayanilarak
hazirlanmistir.

Tanimlar

MADDE 4 - (1) Bu Yd&netmelikte gecen;

a) Danisma Kurulu: Merkezin Danisma Kurulunu,

b) Merkez: Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi Engelli Egitim ve Rehabilitasyon
Uygulama ve Arastirma Merkezini (ALKU-ESRAM),

¢) Mudur: Merkezin Mudirlnd,

¢) Rektor: Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi Rektoriini,

d) Universite: Alanya Alaaddin Keykubat Universitesini,

e) Yonetim Kurulu: Merkezin Ydnetim Kurulunu,

ifade eder.

IKINCi BOLUM
Merkezin Amaclari ve Faaliyet Alanlari

Merkezin amaglari

MADDE 5 — (1) Merkezin amagclari; Universitenin ilgili fakiilte, bolim ve anabilim
dallaryla isbirligi yaparak,

a) Engelliler ile ilgili;

1) Egitim faaliyetleri vasitasiyla engellilerin bireysel 6zelliklerini ortaya ¢ikarmak ve
gelistirmek,



Sayfa: 12 RESMI GAZETE 9 Mayis 2018 — Say1 : 30416

2) Sanat/spor egitimi sunmak ve/veya yénlendirmek,

3) Rehabilitasyon hizmeti vermek,

4) Saghk hizmetleri sunmak ve/veya yénlendirmek,

5) Psikolojik danisma ve rehberlik hizmeti sunmak,

6) Engelli bireylere glindiizli bakim hizmeti sunmak,

7) Engelli bireylere yatili bakim hizmeti sunmak,

8) Her alanda yurtici ve yurtdisinda bilimsel arastirma ve uygulamalar yapmaktir.

b) Engelli bireylerin ailelerine yonelik;

1) Erken teshis ve tanilama hizmeti vermek,

2) Psikolojik danisma hizmeti sunmak,

3) Ozel egitim alaninda egitim programlari diizenlemektir.

c) Engelli bireylere yonelik toplumsal farkindahigi artirmak amaciylg;

1) Universite 6grenci ve calisanlarina yonelik faaliyetler diizenlemek,

2) Ilgedeki kamu ve 6zel kurum ve kuruluslarina yonelik faaliyetler diizenlemek,

3) ilge esnaf ve halkina yonelik faaliyetler diizenlemektir.

Merkezin faaliyet alanlari

MADDE 6 - (1) Merkez, 5 inci maddede belirtilen amaclarini gergeklestirmek icin
asagidaki alanlarda faaliyette bulunur:

a) Engellilerin kendisine ve topluma yararli bireyler olmalarini saglayici ve 6zel yete-
neklerini ortaya ¢ikarici ve gelistirici egitim programlari diizenlemek,

b) Engelligin 6nlenmesi ve sorunlarin azaltilmasi amaciyla erken teshis ve tanilama
hizmeti vermek,

¢) Rehberlik Arastirma Merkezi ve Merkez birimleri tarafindan tani almis engelli bi-
reylere etkin ve kaliteli rehabilitasyon hizmeti vermek,

¢) Engelli bireyler ile iletisimde bulundugu diger bireylerin yasam kalitesini artirici ¢a-
lismalar yapmak,

d) Engellilerin 6zelliklerine uygun cesitli sanat ve atdlye faaliyetleri diizenlemek,

e) Engellilerin saglikli yasam standartlarini ylkseltmeyi amaclayan planlanmis spor
faaliyetleri diizenlemek,

f) Oncelikle Universitede 6grenim goren ve calisan engelli bireyler olmak iizere toplu-
mun tim kesimlerindeki engelli bireylere ydnelik arastirmalar ve uygulamalar yapmak, konuya
iliskin bilimsel veri tabanini olusturmak ve ilgili devlet kurumlari ve sivil toplum kuruluslariyla
konuyla ilgili bilimsel isbirligi ¢ercevesinde danismanlik faaliyetlerini strdirmek,

g) Bir disiplinler arasi arastirma ve uygulama alani olan “engellilik” konusunda, Uni-
versitenin ilgili akademik birimlerinin egitim, 6gretim, arastirma ve gelistirme faaliyetlerine
katihmini saglamak,

§) Birimler arasi ishirligi yaparak konuyla ilgili toplumsal bilinci gelistirmek adina en-
gelli ve engelli olmayan diger bireylere egitim hizmetleri vermek,
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h) Farkh disiplinlerden engellilik konusunda arastirmalar yapan bilim insanlari ile uz-
manlari bir araya getirerek, ulusal ve/veya uluslararasi arastirma/gelistirme projeleri olusturmak
ve yuritilmesini saglamak,

1) Engellilik konusunda ulusal ve uluslararasi katihml kongre, panel, sempozyum, kon-
ferans gibi bilimsel aktiviteler diizenlemek,

i) Engelliler konusunda aydinlatici, bilimsel nitelikte bilgilerin s6zli ve/veya yazili ola-
rak kamuoyuna ulastiriimasini saglamak,

j) Engellilerin saglik sorunlarini dnleyici ve tedavi edici ¢calismalar yapmak, gerektigi
durumlarda Universitenin saglikla ilgili birimlerine sevk etmek,

k) Engelli bireylere ve ailesine yonelik psikolojik danisma ve rehberlik hizmetleri ver-
mek,

1) Planlanan egitim programlari ve verilen saglik hizmetleri gercevesinde veya gerekli
gorulen durumlarda engelli bireylere giindtizli bakim hizmeti vermek,

m) Hafif, orta ve agir zihinsel engelli olan, bakima muhtag ve kimsesiz bireylere yatili
bakim hizmeti vermek.

UCUNCU BOLUM
Merkezin Yonetim Organlari ve Gorevleri

Merkezin yonetim organlari

MADDE 7 - (1) Merkezin yonetim organlari sunlardir:

a) Muddr,

b) Ydénetim Kurulu,

c) Danisma Kurulu.

Muadur

MADDE 8 — (1) Mudiir; Merkezin calisma alani ile ilgili Universite 6gretim elemanlari
arasindan, Rektor tarafindan ¢ yil icin gérevlendirilir. Mudurin herhangi bir nedenle alti aydan
fazla sure ile gorevi basinda bulunmadigi durumlarda gorevi sona erer. Siresi biten Mudr,
yeniden gorevlendirilebilir.

(2) Mudiiriin 6nerisi ile calismalarinda yardimer olmak izere Rektér, Universitede go-
revli akademik personel arasindan iki kisiyi Mudir Yardimcisi olarak Gg¢ yil icin gorevlendirir.
Rektor gerektiginde ayni usulle Midar Yardimcilarini degistirebilir.

(3) Mudur gorevi basinda bulunmadigi zamanlarda yardimcilarindan birini vekil birakir.
Vekalet alti aydan fazla surerse yeni Mudur gérevlendirilir. Midrin gérevi sona erdiginde
yardimcilarinin da gorevi sona erer.

Mudurin gorev ve sorumluluklari

MADDE 9 - (1) Mudurtin gorevleri sunlardir:

a) Merkezin amaclari dogrultusundaki calismalarin diizenli bir sekilde yirGtilmesini
saglamak,

b) Merkezi temsil etmek,

c) Yonetim Kuruluna ve Danisma Kuruluna baskanlik etmek,

¢) Merkez calismalarinin gerektirdigi gérevlendirmeleri yapmak,
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d) Her égretim yili sonunda ve istenildiginde Merkezin genel durumu ve isleyisi hak-
kindaki raporunu Yonetim Kurulunun gorisiini de alarak Rektore sunmak.

(2) Merkezin tlim etkinliklerinin g6zetim ve denetiminden ve bu konularda gerekli 6n-
lemlerin alinmasindan, Rektdre karsi birinci derecede sorumludur.

Yonetim Kurulu

MADDE 10 - (1) Yonetim Kurulu; Midurin baskanliginda, Midir Yardimcilari ve
Mudurin nerisi ile Rektor tarafindan d¢ yilli§ina gérevlendirilen ti¢ 6gretim elemanindan olu-
sur. Suresi dolan Yodnetim Kurulu Uyesi yeniden gorevlendirilebilir. Stiresi bitmeden ayrilan
tyenin yerine kalan sireyi doldurmak Gzere ayni usulle yeni tye gorevlendirilir.

(2) Yonetim Kurulu yilda en az iki kez ve gerektiginde Mudrin ¢agrisi Gzerine, Uye-
lerin salt cogunluguyla toplanir. Yénetim Kurulu kararlari oy ¢oklugu ile alinir, esitlik halinde
Mudurun oyu belirleyicidir.

Yoénetim Kurulunun gorevleri

MADDE 11 - (1) Yonetim Kurulu akademik bir organ olup; Merkezin egitim-6gretim,
bilimsel arastirma, danismanlik ve yayin faaliyetleri ile bu faaliyetlerle ilgili esaslari kararlas-
tirir ve Merkezin yonetimi ile ilgili konularda asagidaki gorevleri yapar:

a) Merkezin ¢alismalari ile ilgili plan ve programlarin hazirlanmasini ve uygulanmasini
saglamak,

b) Merkezin yatirim ve plan tasarisini hazirlama ve onaylanmak tizere Rektdre sunmak,

c) Merkez elemanlarinin isteklerini degerlendirip 6nerilerde bulunmak,

¢) Muduarun Merkezin yoénetimi ile ilgili getirecedi butin islerde karar almak,

d) Gerekli hallerde Merkez faaliyetleri ile ilgili calisma gruplari kurmak ve bunlarin
gorevlerini diizenlemek,

e) Ogretim elemanlarinin; egitim, saglik, barinma ve yayin konularindaki isteklerini
dederlendirip karara baglamak.

Danisma Kurulu

MADDE 12 — (1) Danisma Kurulu; Merkez projelerine 6zel uzmanlhk alanlarinda katki
saglamak ve Merkez faaliyetleri ile ilgili olarak degerlendirmede bulunmak Gzere olusturulan
kuruldur.

(2) Danisma Kurulu; konuyla ilgili Universitede gorevli 6gretim elemanlari ve Merke-
zin galisma alanlarina katkida bulunabilecek resmi veya 6zel kurum ve kuruluslarin temsilcileri
ile bu konuda degerli hizmetler vermis olan kisiler arasindan Mudurtin énerisi Uzerine, Rektdr
tarafindan 3 yil icin gérevlendirilen 15 uzmandan olusur. Siresi dolmadan gérevlerinden ay-
rilan Gyelerin yerine, kalan sureyi doldurmak icin ayni yontemle yenileri gorevlendirilir. Stresi
biten Uye tekrar gorevlendirilebilir.

(3) Danisma Kurulu, Mudurin ¢agrisi Gzerine yilda en az iki kez toplanir. Danisma Ku-
ruluna, Mudir baskanlik eder.

Danisma Kurulunun gorevleri

MADDE 13 - (1) Danisma Kurulu, Merkezin faaliyet alani ile ilgili olarak Yonetim
Kurulunun ihtiya¢ duydugu konularda dederlendirmeler yaparak, goris ve 6nerilerde bulunur.
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idari birimler koordinatérii

MADDE 14 - (1) Saghk idaresi veya saghk kurumlari isletmeciligi lisans mezunu olup,
tercihen saglik kurumlari isletmeciligi alaninda yiiksek lisans yapmis olmak ve/veya hastane
veya rehabilitasyon merkezi yonetim hizmetlerinde deneyimli adaylar arasindan Midurin go-
risu alinarak ilgili mevzuata uygun olarak Rektor tarafindan gérevlendirilir.

(2) idari Birimler Koordinatérii, Miidiire karsi sorumlu olup, Merkezin yénetim organ-
larinca ve ilgili mevzuat geregince belirlenen Merkeze ait idari is ve islemleri yiritmekle ve
verilen gorevleri yapmakla yukimltddr.

(3) idari Birimler Koordinatrii, Yénetim Kurulu ve Danisma Kurulu toplantilarina oy
hakki olmaksizin raportor olarak katilir.

DORDUNCU BOLUM
Cesitli ve Son Hukimler

Merkez Unite ve birimleri

MADDE 15 - (1) Merkezin faaliyet alanina giren konularda hizmet ve egitim kalitesini,
verimliligi artirmak amaciyla ¢alisma gruplari, komisyon, komite, tnite ve bagli birimler (Aile
Danismanli§i Birimi, Egitim Birimi, Rehabilitasyon Birimi, Saghk Birimi, Glindizli Bakim
Birimi, Yatili Bakim Birimi vb.) kurulabilir. Bu birimlerin idari isleyisine iliskin ilkeler, Senato
tarafindan duzenlenir.

(2) Merkeze bagh olarak olusturulan idari birim ve tnitelerde gérevli olanlar, idari Bi-
rimler Koordinatori ve Mudre karsi sorumludurlar.

Harcama yetkilisi

MADDE 16 - (1) Merkezin harcama yetkilisi Rektdrdir. Rektor bu yetkisini kismen
veya tamamen Merkez Mudiirline devredebilir.

Mali konular

MADDE 17 - (1) Merkezin doner sermaye kapsamindaki hizmetleri, 16/8/2016 tarihli
ve 29803 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi Déner
Sermaye Isletmesi Yonetmeligi hiikiimleri cercevesinde gerceklestirilir.

Hukdm bulunmayan haller

MADDE 18 - (1) Bu Yo6netmelikte hikim bulunmayan hallerde, 2547 sayili Kanun
ve ilgili diger mevzuat hilkiimleri uygulanir.

Personel ihtiyaci

MADDE 19 - (1) Merkezin akademik, teknik ve idari personel ihtiyaci, 2547 sayili
Yiksekdgretim Kanununun 13 Uincti maddesine gore Rektor tarafindan gérevlendirilecek per-
sonel ile karsilanir,

Yurarluk

MADDE 20 - (1) Bu Yd&netmelik yayimi tarihinde yurtrluge girer.

Yurutme

MADDE 21 - (1) Bu Yénetmelik hilkiimlerini Alanya Alaaddin Keykubat Universitesi
Rektor yuratar.
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istanbul Aydin Universitesinden:

ISTANBUL AYDIN UNIVERSITESI OLCME VE DEGERLENDIRME
UYGULAMA VE ARASTIRMA MERKEZI YONETMELIGI
BiRINCi BOLUM
Amag, Kapsam, Dayanak ve Tanimlar

Amag

MADDE 1 — (1) Bu Yonetmeligin amaci, istanbul Aydin Universitesi Olgme ve De-
gerlendirme Uygulama ve Arastirma Merkezinin amaci, faaliyet alanlari, ydnetim organlari ve
bu organlarin gorevleri ile calisma sekline iliskin usul ve esaslari diizenlemektir.

Kapsam

MADDE 2 - (1) Bu Yénetmelik, Istanbul Aydin Universitesi Olgme ve Degerlendirme
Uygulama ve Arastirma Merkezinin amacl, faaliyet alanlari, yénetim organlari, yonetim or-
ganlarinin gorev ve calisma sekline iliskin hitkiimleri kapsar.

Dayanak

MADDE 3 - (1) Bu Yonetmelik, 4/11/1981 tarihli ve 2547 sayih Yiksekogretim Ka-
nununun 7 nci maddesinin birinci fikrasinin (d) bendinin (2) numarali alt bendi ile 14 tncl
maddesine dayanilarak hazirlanmistir.

Tanimlar

MADDE 4 - (1) Bu Yonetmelikte gegen;

a) Baskan: istanbul Aydin Universitesi Mitevelli Heyeti Baskanini,

b) Merkez: istanbul Aydin Universitesi Olcme ve Degerlendirme Merkezini,

¢) Mudur: Merkezin Mudirlnd,

¢) Miitevelli Heyet: istanbul Aydin Universitesi Miitevelli Heyetini,

d) Rektor: istanbul Aydin Universitesi Rektoriind,

e) Senato: istanbul Aydin Universitesi Senatosunu,

f) Universite: istanbul Aydin Universitesini,

g) Yonetim Kurulu: Merkezin Yo6netim Kurulunu,

ifade eder.

IKINCi BOLUM
Merkezin Amaci ve Faaliyet Alanlari

Merkezin amaci

MADDE 5 - (1) Merkezin amaci; istanbul Aydin Universitesine bagh birimlerde yu-
ritilen 6lgme ve degerlendirme ¢alismalarinin niteligini arttirmak, cesitli kamu kurum ve ku-

ruluslarina élgme ve degerlendirme konularinda danismanlik hizmeti sunmak, kamu kurum ve
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kuruluslari ile 6zel sektdr kuruluslarinin galisanlarina belgelendirmeye dayal élgme ve deger-
lendirme seminerleri, sertifika programlari diizenlemek, egitim sorunlariyla ilgili arastirmalar
yapmak, Universite bagli birimlerle ulusal ve uluslararasi diizeyde kongre, sempozyum, panel
ve benzeri bilimsel toplantilar dizenlemektir.

Merkezin faaliyet alanlari

MADDE 6 — (1) Merkez amaci dogrultusunda asagidaki faaliyetlerde bulunur:

a) Universiteye bagh birimlerde dlgme ve degerlendirme galismalari gergeklestirmek,
yapilmakta olan ¢alismalarin niteligini artirmak ve istendiginde sinav hizmeti vermek.

b) Cesitli kamu kurum ve kuruluslari ile 6zel sektor kuruluslarina 8lgme ve degerlen-
dirme konusunda danismanlik, editim ve sinav hizmeti vermek.

c) Egitim sorunlariyla ilgili arastirmalar ve incelemeler yapmak, bu gibi ¢calismalara
katilmak ve desteklemek.

¢) Cesitli amaclarla segme, siniflama, yerlestirme, rehberlik, 6gretimi gelistirme, aras-
tirma gibi calismalarda kullanilan élgme araclarinin gelistirilmesi, uyarlanmasi ¢alismalarini
planlamak, gerceklestirmek ve bu alanda yapilan calismalara katilmak ve desteklemek.

d) Ulusal diizeyde 6@renci basarisini belirleme amagh sinavlar dizenlemek, bu yolla
egitim politikalarinin olusmasina katkida bulunmak.

e) Ulusal ve uluslararasi diizeyde kongre, sempozyum, panel ve benzeri bilimsel top-
lantilar diizenlemek.

f) Ulusal ve uluslararasi kuruluslarla isbirligi yaparak, 6lcme ve degerlendirme ile ilgili
rapor, bilten, proje, kitap, dergi ve benzeri yayinlar yapmak.

g) Universite adina diizenlenecek olan sinav etkinliklerinin koordinasyonunu ve kont-
rolind stlenmek.

g) Universite geneline uygulanacak olan veri toplama araglarinin (anket, olgek, test,
envanter ve benzeri) kontroliini ve koordinasyonunu saglamak.

h) Ogrenci ve velilere yonelik e-anket uygulamalari ve degerlendirme ve bununla bir-
likte veli ve dgrencilere yonelik bilgilendirme toplantilari diizenleme ve billten hazirlamak.

UCUNCU BOLUM
Merkezin Yonetim Organlari ve Gorevleri

Merkezin yonetim organlari

MADDE 7 - (1) Merkezin yonetim organlari sunlardir:

a) Merkez Mudur,

b) Merkez Yo6netim Kurulu,

c¢) Merkez Danisma Kurulu.
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Merkez mudiru

MADDE 8 — (1) Merkez Miidiirii; Universite Yonetim Kurulunca 6nerilen Universite-
nin 6gretim elemanlari arasindan, Rektor tarafindan Gg yil stireyle gérevlendirilir. Merkez M-
daruntn gorevlendirilmesi Mitevelli Heyet Baskanhginca onaylanir. Suresi biten Merkez M-
dri tekrar gorevlendirilecegdi gibi, gorev siresi dolmadan da ayni sekilde gérevden alinabilir.

(2) Merkez Muddrd, kendisine yardimci olmak tzere, Merkez Y6netim Kurulu tyele-
rinden birisini Merkez Mudur Yardimcisi olarak gérevlendirir. Merkez Midarindn diger bir
gorev, rahatsizlik, istifa ve benzeri nedenlerle gorevi basinda bulunmadigi veya ayrildigi za-
manlarda, yardimcisi vekaleten bu gdrevi yirQtir. Goreve vekalet alti aydan fazla sirer ise
yeni Merkez Muduri gorevlendirilir. Merkez Midiriinin gérevi sona erdigi zaman yardimci-
sinin da gorevi sona erer.

(3) Muddr, Merkezin ¢alismalarinin kurallara uygun ve diizenli olarak yiirutilmesinden
ve gelistirilmesinden Rektore karsi sorumludur.

Merkez midurindn gorevleri

MADDE 9 - (1) Merkez Midurt, Merkezin yonetiminden sorumlu en tst amiri olup
gorevleri sunlardir;

a) Merkezi temsil etmek ve Merkezin galismalarinin diizenli olarak yarittlmesini sag-
lamak.

b) Merkez Y&netim Kurulunun aldi§i kararlari uygulamak ve Merkezle ilgili etkinlikleri
gerceklestirmek.

c) Merkezin yillik calisma raporunu hazirlamak, Merkez Y 6netim Kurulunu toplantiya
cagirmak, raporlari onaya sunmak ve toplantilara baskanlik etmek.

¢) Merkezin idari islerini yiiriitmek ve bu konularda Universite iginde koordinasyonu
saglamak.

d) Merkezin calismasina iliskin diger kararlari almak ve Merkez Y&netim Kurulunun
onayina sunmak, toplantilara baskanlk etmek.

Merkez Ydnetim Kurulu

MADDE 10 - (1) Merkez Yénetim Kurulu; Miidiir ve Universite Yonetim Kurulunca
Universitenin 6gretim elemanlari arasindan 6nerilen ve Rektor tarafindan g yil siireyle go-
revlendirilen i¢ 6gretim elemanindan olusur. Merkez Yénetim Kurulu tyelerinin gérevlendi-
rilmeleri Mtevelli Heyet tarafindan onaylanir. Siresi biten tiyeler yeniden segilebilir.

(2) Yonetim Kurulu Muddriin daveti tzerine yilda en az dort kez toplanir ve Mdur
tarafindan hazirlanan gtindem maddelerini gorusup karara baglar. Merkez Y 6netim Kurulu ka-
rarlari salt cogunlukla alinir. Oylarin esitligi halinde Merkez Midrtniin oyu yéniinde ¢cogunluk
saglanmis kabul edilir.
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Yonetim Kurulunun gorevleri

MADDE 11 - (1) Yénetim Kurulunun goérevleri sunlardir:

a) Mudur tarafindan hazirlanan, Merkezin her yilin 6zel biitge dénemine ait yillik faa-
liyet plan ve programi ile tahmini bitgesini karara baglamak.

b) Yil i¢cinde faaliyet, plan, program ve biitcesinde dnemli degisiklik yapilmasi gerek-
tiginde Muddir tarafindan yapilan onerileri karara baglamak.

c) Y1l icinde Merkezin faaliyetleriyle ilgili gelismeleri degerlendirerek verimlilik du-
zeyini artiracak onerilerde bulunmak.

¢) Merkez bunyesinde yer alacak ilmi kurullar, ¢alisma gruplari ve birimler olusturmak,
bunlarin ¢alisma usullerini belirlemek ve aralarinda gerekli koordinasyonun saglanmasi konu-
sunda kararlar almak.

d) Muddr tarafindan hazirlanan, Merkezin her yilin 6zel bitce dénemine ait yil sonu
faaliyet raporunu karara baglamak.

Danisma Kurulu

MADDE 12 — (1) Danisma Kurulu Gyeleri; Universitenin ya da diger tiniversitelerin
ogretim elemanlari ile istekleri halinde Merkezin amaci ile ilgili konularda faaliyet gosteren
kamu ve 6zel sektor kurum ve kuruluslarinda gorev yapan yurt icinden ve/veya yurt disindan
uzman kisiler arasindan, Rektoriin teklifi ve Baskanin onayi ile iki yilhigina secilir ve gorev-
lendirilir. Danisma Kurulu azami onbes tyeden olusur. Suresi biten iye yeniden gorevlendiri-
lebilir. Danisma Kuruluna Mudir baskanlik eder.

(2) Danisma Kurulu; olagan olarak yilda bir kez ve gerektiginde olagandistli olarak M-
dirlin gagrisi lzerine toplanir.

Danisma Kurulunun gorevleri

MADDE 13 - (1) Danisma Kurulunun gorevleri sunlardir:

a) Merkez tarafindan yiritilen calismalarin etkinliginin ve verimliliginin arttiriimasi
icin yaptiklari degerlendirmeleri Miidire aktarmak.

b) Merkezin amaclari ¢ergevesinde goris ve nerilerini Midure sunmak.

DORDUNCU BOLUM

Son Hukumler

Yarorlok

MADDE 14 - (1) Bu Yonetmelik yayimi tarihinde yirirluge girer.

Ylrutme

MADDE 15 — (1) Bu Yénetmelik hikiimlerini istanbul Aydin Universitesi Rektérii

yaratadr.
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istanbul Aydin Universitesinden:

ISTANBUL AYDIN UNIVERSITESI ON LiISANS VE LISANS
EGITIM VE OGRETIM YONETMELIGI

BIRINCi BOLUM
Amag, Kapsam, Dayanak ve Tanimlar

Amag

MADDE 1 — (1) Bu Ydnetmeligin amacl, istanbul Aydin Universitesine bagl fakiilte,
yuksekokul ve meslek yiksekokullarindaki 6n lisans ve lisans programlari ile yabanci dilde
hazirhk programinda yaz égretimi de dahil olmak tizere uygulanan kayit, egitim-6gretim, sinav
ve degerlendirme siireclerine iliskin usul ve esaslari diizenlemektir.

Kapsam

MADDE 2 — (1) Bu Ydnetmelik, istanbul Aydin Universitesindeki én lisans ve lisans
programlari ve yabanci dilde hazirlik programinda yaz égretimi de dahil olmak tizere uygulanan
egitim-6gretim siireclerinin tanimlanmasi, kredilendirilmesi, sinav, dederlendirme ve 6grenci
kabulline iliskin hiikiimleri kapsar.

Dayanak

MADDE 3 - (1) Bu Yonetmelik, 4/11/1981 tarihli ve 2547 sayil Yuksekogretim Ka-
nununun 14 dncil ve 44 Gncli maddelerine dayanilarak hazirlanmistir.

Tanimlar

MADDE 4 - (1) Bu Yd&netmelikte gecen;

a) AKTS: is yiikiine dayali Avrupa Kredi Transfer Sistemini,

b) Bagkan: istanbul Aydin Universitesi Miitevelli Heyeti Bagkanini,

¢) Béliim bagkani: istanbul Aydin Universitesi fakiilte/meslek yiiksekokulu béliim bas-
kanlarini,

¢) CAE: Certificate in Advanced English sinavini,

d) CPE: Certificate of Proficiency in English sinavini,

e) Cift ana dal programi: Ogrencinin devam ettigi lisans programina ek olarak kayith
oldugu ikinci bir lisans programini,

f) Danisman: Ogrencilerin egitim-6gretim ve diger sorunlariyla ilgilenmek tzere go-
revlendirilen 6gretim elemanini,

g) Dekan: istanbul Aydin Universitesi fakiilte dekanlarini,

g) Diploma eki: Uluslararasi saydamligi pekistirmeyi hedefleyen ve elde edilmis yet-
kinlik ve beceriler ile bunlarin ifade edildigi diploma, derece, sertifika gibi belgelerin, akademik
ve mesleki taninmasini sajlamaya ydnelik ve yiiksekdgretim diplomasina ek olarak verilen
belgeyi,

h) EOBS: istanbul Aydin Universitesi egitim-6gretim bilgi sistemini,

1) Fakiilte: istanbul Aydin Universitesine bagh fakilteleri,

i) Genel Sekreter: istanbul Aydin Universitesi Genel Sekreterini,

j) ilgili kurul: Fakiltelerde fakiilte kurulunu, yiiksekokullarda yiiksekokul kurulunu ve
meslek yuksekokullarinda meslek yiksekokulu kurulunu,

k) Tlgili yénetim kurulu: Fakultelerde fakiilte yénetim kurulunu, yiiksekokullarda
yuksekokul yonetim kurulunu ve meslek yiiksekokullarinda meslek ytksekokulu yonetim ku-
rulunu,

1) Meslek yiksekokulu: istanbul Aydin Universitesine bagli meslek yiksekokullarini,



9 Mayis 2018 — Say! : 30416 RESMT GAZETE Sayfa: 21

m) Mudiir: istanbul Aydin Universitesine bagli yilksekokul ve meslek yilksekokulu mii-
dirlerini,

n) Miitevelli Heyeti: istanbul Aydin Universitesi Miitevelli Heyetini,

0) Ogrenci isleri Daire Bagkanligi: istanbul Aydin Universitesi Ogrenci isleri Daire
Baskanhgini,

0) Ogrenci is yukii: Sinif ici ders saatlerinin yani sira laboratuvar, atélye, klinik galis-
masl, ddev, uygulama, proje, seminer, sunum, sinava hazirlik, sinav, staj, is yeri egitimi, yerinde
uygulama gibi egitim-6gretim etkinlikleri igin 6grenci tarafindan harcanan bitiin zamani,

p) On kosullu ders: ilgili fakiilte/yiiksekokul kurulunun karari ve Senatonun onay! ile
belirlenen kosul yerine getirilmeden alinamayan/kayit yaptirilamayan dersi,

r) Program baskani: Meslek yuksekokulu program baskanini,

s) PTE: Pearson Test of English Academic sinavini,

s) Rektor: istanbul Aydin Universitesi Rektérini,

t) Segmeli ders: Ogrencinin zorunlu dersler disinda alan iginden veya alan disindan is-
tegi dogrultusunda aldid1, kayitli oldugu programdaki segmeli ders adi ile agilmis veya baska
programlarin segmeli veya zorunlu dersleri arasindan secebilecegi dersi,

u) Senato: istanbul Aydin Universitesi Senatosunu,

U) Staj: Egitim-6gretim faaliyetleri kapsaminda, ancak dersler baglamadan 6nce stirek-
lilik gosterecek sekilde yapilan yerinde uygulama faaliyetini,

v) TOEFL-IBT: Test of English as a Foreign Language-Internet Based Test Sinavini,

y) TYYGC: Tirkiye YUksekdgretim Yeterlilikler Cergevesini,

z) Universite: istanbul Aydin Universitesini,

aa) Yan dal programi: Ogrencinin devam ettigi lisans programiyla ilgili diger bir prog-
ramda da bilgi, beceri ve yetkinligini gelistirmesini sadlayan programi,

bb)YDYYS: Yabanci Dil Yeterlik ve Yerlestirme Sinavini,

cc) Yerel ders kredisi: Derslerin teorik saatleri ile uygulama ve laboratuvar saatlerinden
olusan, bir yerel kredi, bir yariyil icinde haftada bir ders saatlik teorik dersi veya iki ders saatlik
laboratuvar, atélye, klinik ¢alismasi, seminer, uygulama gibi ¢alisma ve etkinlikleri,

¢¢) Yerinde uygulama: Ogrencinin, 6§renim gérmus oldugu programin geregi olarak,
normal egitim ve 6gretim streleri disinda, ilgili program kazanimlarinda tanimlanmis ve 6g-
rencinin alaninda edindigi bilgi, beceri ve yetkinlikleri ilgili oldudu is alaninda da pekistirme-
sini dngdren 6grenme ve uygulama etkinligi ile 6grencinin ders aldigi yariyil icerisinde o yariyil
dersleri ile iliskilendirilmis ve haftalara bolinmus olarak ilgili oldugu is alaninda gerceklestir-
digi bir 6grenme ve uygulama faaliyetini,

dd) YOK: Yiiksekogretim Kurulu Bagkanhgini,

ee) Yonetim Kurulu: istanbul Aydin Universitesi Yonetim Kurulunu,

ff) Yiiksekokul: istanbul Aydin Universitesine bagdl yiiksekokullari,

gg) Zorunlu ders: Bir programda éngérilen ve 6grencinin almasi zorunlu olan dersi,

ifade eder.

iKiNCi BOLUM
Egitim ve Ogretime iliskin Esaslar

Ogrenim stireleri ve toplam krediler

MADDE 5 - (1) Bir yil siireli yabanci dil veya Tirkge hazirlik bélimiinde gegen egitim
stresi hari¢ olmak izere, meslek yiksekokullarinin 6n lisans programlarini tamamlamak igin
normal &grenim siresi iki egitim-6gretim yili olup, 6grenci is yikiine bagl olarak tamamlan-
masi gereken toplam kredi miktari 120 AKTS dir. Fakiilte ve ylksekokullarin lisans program-
lar, 6n lisans dizeyini icinde barindiran bittnlesik iki diizeyden olusur. Bu programlarin 6n
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lisans diizeyini tamamlamak igin normal 6grenim suresi iki egitim-6gretim yili ve tamamlan-
masi gereken toplam kredi 120 AKTS, lisans programlarinin toplam stiresi dort egitim-6gretim
yil olup, tamamlanmasi gereken toplam kredi 240 AKTS’dir.

(2) Kayit olunan programa iliskin derslerin verildigi donemden baslamak uzere, her
donem igin kayit yaptirilip yaptiriimadigina bakilmadan 6n lisans programlarini tamamlamak
icin taninan azami 6grenim stresi dort egitim-6gretim yili, lisans programlarini tamamlamak
icin taninan azami 6grenim suresi ise yedi egitim-6gretim yilidir.

(3) Egitim ve 6gretimlerini, programlar igin belirlenen azami sirelerde basari ile ta-
mamlayamayanlarin égrencilik stattleri, ders ve sinavlara katilma ve tez hazirlama faaliyetleri
ile sinirli olup, normal 8grencilere taninan diger haklardan yararlandiriimadan devam eder.

(4) Bir yilhk yabanci dil hazirlik 6§renimi veya Tirkce hazirlik 6§renimi siresi prog-
ramlar icin belirlenen azami égrenim sirelerinin disindadir. Yabanci diller hazirlik ve Tirkce
hazirlik programlarinda basarili olamayan 6grencilere verilecek ilave siire ise azam? 6grenim
stresinden sayilir. Yabanci dil hazirlik ve Tlrkge 6grenim slresi azami iki yildir.

(5) Universiteden uzaklastirma cezasi alan 6grencilerin cezali gecirdikleri siire 6grenim
stiresinden sayilir.

(6) Kayit dondurma (izinli sayilma) siiresi azamf dgrenim siresinden sayilmaz.

(7) Azami sureler sonunda kayitli oldugu égretim kurumundan mezun olabilmek igin
son sinif grencilerine, basarisiz olduklari bitin dersler igin iki ek sinav hakki verilir. Bu si-
navlar sonunda basarisiz ders sayisini bes derse indirenlere bu bes ders i¢in t¢ yariyil, ek si-
navlari almadan bes derse kadar basarisiz olan 6grencilere dort yariyil/iki 6gretim yili; bir ders-
ten basarisiz olanlara ise dgrencilik hakkindan yararlanmaksizin sinirsiz, basarisiz olduklari
dersin sinavlarina girme hakki taninir.

(8) izledikleri programdan mezun olmak igin gerekli biitiin derslerden geger not aldik-
lar1 halde basarili sayilabilmeleri i¢in 6ngoriilen not ortalamalarini saglayamamalari sebebiyle
ilisikleri kesilme durumuna gelen son dénem/son sinif égrencilerine not ortalamalarini yik-
seltmek Uzere diledikleri derslerden sinirsiz sinav hakki taninir. Bunlardan uygulamali dersler
ile uygulamasi olan ve daha énce alinmamis dersler disindaki derslere devam sarti aranmaz.
Acilacak sinavlara, Ust Uste veya aralikli olarak toplam (g egitim-6gretim yili hig girmeyen
6grenci, sinirsiz sinav hakkindan vazgegmis sayilir ve bu haktan yararlanamaz. Sinirsiz hak
kullanma durumunda olan égrenciler sinava girdigi ders basina 6grenci katki payini/6grenim
Gcretini 6demeye devam ederler. Ancak bu dgrenciler, sinav hakki disindaki diger 6grencilik
haklarindan yararlanamazlar.

Akademik takvim

MADDE 6 - (1) Egitim-6gretim yariyil esasina gére yapilir. Her akademik yil giiz ve
bahar olmak Uzere iki yariyildan ve her yariyil en az on dort haftadan/yetmis is glininden olu-
sur. Senato, gerektiginde, yariyillara ek olarak YOKiin onay! ile yaz 6gretimi aciimasina karar
verebilir. Yariyil sonu sinavi ve bu sinavlara hazirhk streleri ile staj gerektiren programlarda
staj sureleri, bu surelerin disindadir.

(2) Senato fakulte, yuksekokul, meslek yliksekokulu ve enstituler i¢in ayri ayri akade-
mik takvim belirleyebilir. Senato gerekli olmasi halinde belirlenen akademik takvimlerde de-
gisiklik yapabilir.

Ogrenim (icreti

MADDE 7 - (1) Ogrenciler, her egitim-6gretim yilinda, Miitevelli Heyeti tarafindan
belirlenen miktarda 6grenim Ucretini dderler. Ayrica yaz 6gretimine katilan égrenciler her yaz
dénemi igin Mutevelli Heyeti tarafindan belirlenen miktarda 6grenim ticretini éderler. Univer-
site tarafindan sunulabilecek yurt, yemek, ulasim ve benzeri ek hizmetlerin bedeli 6§renim Uc-
reti disindadir ve Miitevelli Heyeti tarafindan ayrica belirlenir.
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Ogretim dili

MADDE 8 — (1) Universitenin égretim dili Tiirkge’dir. Universite tarafindan teklif edi-
len ve YOK tarafindan onaylanan, boliim ve programlarda yabanci dilde de 6gretim yapilir.

Egitim-6gretim

MADDE 9 — (1) Universitede egitim-6gretim ders gegme esasina gore yapilir. Fakiil-
teler, yliksekokullar ve meslek yiiksekokullari itibariyla sinif gegme, ddnem ge¢cme veya diger
usullerden hangisinin uygulanacag Senato tarafindan belirlenebilir. Ogretim siiresince ders
programlari, ilgili b6lim ve program kurullarinin énerisi, fakilte, ylksekokul veya meslek
yuksekokul kurullarinin uygun gérist ve Senato karari ile kesinlesir.

(2) Program tasarimi, ilgili programin amag ve hedefleri dogrultusunda, program ka-
zanimlari, ders ve laboratuvar, 6dev, proje, uygulama, atolye, staj, seminer, klinik calismasi,
tez ve benzeri diger 6grenme faaliyetleri ile bunlarin icerik ve égrenme ciktilarini, 6grenme,
ogretme, dlgme ve de§erlendirme yontem ve yaklasimlari ile 6grencinin is ylkiine dayali olarak
hesaplanan ve her egitim-6gretim yariyili icin 30 AKTS kredisi olacak sekilde gerceklestirilir.

(3) Ders programlarinda yer alan dersler, teorik derslerin yani sira laboratuvar, atélye,
klinik ¢alismasi, 6dev, uygulama, proje, seminer, sunum, sinava hazirlik, sinav, staj, is yeri egi-
timi, yerinde uygulama, endustriye dayali uygulama gibi sinif igi ve disi 6§renme ve uygulama
etkinliklerini kapsar. Dersler zorunlu, se¢imlik ya da 6n kosullu olabilir. Her 6grenci kayith
oldugu programin zorunlu dersleri ile ders programinda gdsterilen tirde ve sayida segmeli dersi
almakla yukimludr.

(4) Ders programlarinda yer alan derslerin kredileri, 1 AKTS kredisi 25,5 saat 6§renci
is yukine karsilik gelecek sekilde belirlenir.

(5) Normal egitim-6gretim stresinin disinda gerceklestirilen ve staj yapilmasi zorunlu
olan 6n lisans ve lisans programlarinda, stajin, ders programinda yer aldigi egitim-6gretim ya-
niyilifyanyillar icin 1L AKTS kredisine karsilik gelen is yukdi, ilgili program icin zorunlu gorilen
staj is gunlne bagl olarak, 25,5 ile 29,5 saat arasindadir.

(6) Ders programlart icerisinde yer alan tum derslerin ve diger 6grenme faaliyetlerinin
tanimlari, EOBS kapsaminda belirtilmis olan formata uygun olarak yapilr.

(7) Ders programlarinda yer alan ve Senato tarafindan uygun gorulen bazi dersler, ta-
mamen veya kismen uzaktan 6gretim/online yoluyla verilebilir.

Normal ve azamT 6grenci is yuki

MADDE 10 - (1) Bir 6grencinin bir yariyildaki normal is yiikii 30 AKTS’dir. Diizensiz
ogrenciler icin azami is ylku ise, derslerin agiimis olmasi kaydiyla normal is yikiinden fazla
olarak AKTS’sine bakilmaksizin bir ders ya da ders adedine bakilmaksizin 6 AKTS’lik ders
alabilirler. Dlizensiz 6grenci; bulundugu donemin disindaki yariyillardan ders alan égrencidir.

Basarili 6grenciler

MADDE 11 - (1) Genel not ortalamalari 3,00 veya daha yukarida olan ikinci ve daha
yukari sinif 6grencileri, tim dersleri almis ve basarmis olmalari ve azamTt égrenci is ylkiini
gecmemeleri kosulu ile bulunduklari yilin bir Gst yariyilindan/yilindan danismanlarinin onayi
ile ders alabilirler.

Ders tekrari

MADDE 12 - (1) Y1l veya yariyil sonu sinavlari sonucunda, bulundugu giiz veya bahar
yariyili derslerinden FF, FD, NA, W, |, E notlarini alarak, bu derslerden basarisiz olan égren-
ciler, genel not ortalamalarina bakilmaksizin, bir sonraki yil, dersin acildigi yariyilda, 6ncelikle
basarisiz olduklari dersleri tekrarlamalari, daha sonra, var ise, bir 6nceki yildan hi¢ almadiklar
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ders/dersleri almalari ve daha sonra da azamf 6grenci is yukinu asmamak kosulu ile bulun-
duklari donemin derslerini almalari gerekir. Ayrica, 6grenciler, azami 6grenci is ylkinl asma-
mak kosulu ile genel not ortalamalarini yiikseltmek amaciyla, sadece DD ve DC notu aldiklari
dersleri tekrar alabilirler.

(2) Tekrarlanan dersler igin, 6grencinin o derslerden daha énce almis oldugu nota ba-
kilmaksizin, aldigi son not gegerlidir.

Ders muafiyeti ve intibak

MADDE 13 - (1) Daha 6nce bir yiiksekdgretim kurumuna devam ederek derslerden
gecer not alan 6grenciler, yeni kabul edildikleri b6limun programinda yer alan esdeger ders-
lerden muaf sayilabilirler. Bu 6grenciler, muaf olmak istedikleri dersler i¢in, daha dnceki yik-
sekdgretim kurumlarindan almis olduklari resmi transkript ve muaf olmak istedikleri dersleri
belirtir bir dilekgeyle, bagl bulunduklari bélim veya program baskanliklarina, en ge¢ Uni-
versiteye kayit yaptirdiklari yihn egitim-6gretim doneminin basladigi ilk hafta icerisinde bas-
vurabilirler. Derslerden muafiyet karari, ilgili yonetim kurulunca verilir. Yabanci dil hazirhk
6grenimi veya Tirkce hazirlik 6grenimine devam eden 6grencilerin, muafiyet basvurusunu bi-
rinci sinifa baslarken yapmalari gerekir.

(2) Ders muafiyeti ve intibak islemlerine iliskin usul ve esaslar Senato tarafindan be-
lirlenir.

Devam, devamsizlik ve sinav mazereti

MADDE 14 — (1) Ogrenciler, egitim-ogretimin basladigi tarihten itibaren kayith ol-
duklari egitim-6gretim programlarinin ders tanimlarinda belirtilen tim 6§grenme faaliyetlerine
ve sinavlarina katiimakla ytkdimltdurler.

(2) Ogrenciler, egitim-6gretimin basladig tarinten itibaren teorik dersler %70, uygula-
ma ve laboratuvar derslerine ise en az %80 oraninda devam etmek zorundadirlar. Ogrencilerin
devamsizlik durumu, ilgili 6gretim elemani tarafindan takibi yapilarak sisteme islenir. Ogren-
ciler devamsizlik durumunu sistemden izler/izleyebilirler. Devamsizlik oraninin teorik derslerde
%30’u, uygulama ve laboratuvar derslerinde ise %20’yi asmasi halinde d6drenciye otomatik
olarak NA notu verilir ve 6grenci yariyil sonu sinavlarina giremez.

(3) Rektorligin onayi ile Universiteyi veya Tirkiye’yi temsilen toplanti, spor, sanat
ve benzeri faaliyetlere katilan 6grencilerin bu faaliyet gunlerindeki devamsizliklari dikkate
alinmaz.

(4) Bir dersi tekrar alan bir 6grenci, devamsizhiktan kalmamis ise, bu derse devam et-
mek zorunda degildir. Ancak, 6grenci proje, laboratuvar ve uygulamal derslerde, ara sinav ve
benzeri calismalara katilmak ve devam sartini yerine getirmek zorundadir. Sec¢imlik dersten
basarisiz olan dgrencilerden segimlik dersini degistiren veya secimlik dersi degisenlerin devam
sartini yerine getirmeleri zorunludur.

(5) Senatoca belirlenen esaslar cercevesinde, ilgili yonetim kurulunca kabul edilen hakl
ve gecerli bir sebeple ara sinava giremeyen 6grencilere, yonetim kurulu karari ile mazeret
sinavi hakki verilir. Ogrencilerin, mazeretlerinin bitimini izleyen bes is giini icerisinde maze-
retlerini yazih olarak ilgili dekanliga veya mudirluge bildirmeleri gerekir. Ara sinavlarin di-
sinda kalan sinavlar icin mazeret sinav hakki verilmez.

(6) Final sinavlarinda basarisiz olan 6grenciler ile final sinavina girme hakki elde eden-
lerden, final sinavina giremeyen égrencilere, basarisiz olduklari her ders icin ilgili dénem son-
larinda buttinleme sinav hakki verilir. Bltlinleme sinavinda alinan not, final sinavi notu yerine
gecer. Yaz 6gretimi igin mazeret ve bitiinleme sinav hakki verilmez.



9 Mayis 2018 — Sayi : 30416 RESMT GAZETE Sayfa: 25

Yabanci dil

MADDE 15 - (1) Yabanci dille 6§retim yapilan programlar dahil egitim-6gretim prog-
ramlarinin her biri i¢in 6grencinin mezun oldugunda ulasmasi beklenen yabanci dil yeterlilik
seviyesi, TY'YC’de belirlenmis olan yabanci dil seviyesinin altinda olmayacak sekilde ilgili
programin program kazanimlarinda belirlenir.

(2) Ogrencilerin yabanci dil yeterlilik, seviye tespit veya ders basarilarini belirlemeye
yonelik olarak yapilacak sinavlar her dénemin basinda ilan edilen tarihlerde yapilir. Yeterlilik,
seviye tespit veya ders basarilarini élgen tiim sinavlar, kadit ortaminda ve es zamanl olarak
yapilabilecedi gibi, alan ve zorluk diizeyine gore tasnif edilerek giivenli bigimde saklanan bir
soru bankasindan, her bir 6grenciye farkli zamanlarda farkli soru sorulmasina izin verecek se-
kilde elektronik ortamda da yapilabilir. Sinavlarda sorulacak sorularin hazirlanmasi, soru ban-
kasinin olusturulmasi ve sifrelenmesi, sinav sorularinin kagit ortaminda veya elektronik or-
tamda saklanmasi ile sinav giivenliginin saglanmasina iliskin ilkeler YOK tarafindan belirlenen
esaslara gore yapilr.

Yerinde uygulama

MADDE 16 — (1) Yerinde uygulama yapilmasi zorunlu olan egitim-6gretim program-
larinda 6grenciler tarafindan yapilmasi gereken yerinde uygulama faaliyetleri ve bunlarin de-
gerlendirilmesi, Senato tarafindan belirlenen esaslara uygun olarak yapilir.

(2) Staj yapilmasi zorunlu olan veya meslek kuruluslarinca egitimin ayrilmaz bir pargasi
olarak kabul edilen egitim-6gretim programlarinda, normal egitim-6gretim suresi icinde ancak
derslerin baslamasindan énce sureklilik gsterecek sekilde, iki hafta sure ile yerinde uygulama
yapilir. Dersler basladiktan sonra yapilacak yerinde uygulamanin planlamasi, b6lim ve prog-
ramlarin ilgili kurullari tarafindan ders planlarinda gosterilmek suretiyle belirlenir. Gerek ders-
ler baslamadan once kesintisiz olarak gerceklestirilen gerekse ders doneminde haftanin belli
glin/glinlerinde yapilan yerinde uygulama faaliyeti, yerinde uygulamanin yapildig: yariyilda
diger ders tanimlari gibi amag, hedef, 6grenme ciktilari, is yuki ve AKTS kredileri ile iliski-
lendirilerek tanimlanir.

(3) Yerinde uygulama faaliyetlerini degerlendirme notu, basarili (P) ve basarisiz (F)
olarak tespit edilir ve genel not ortalamasina katiimaz.

Kalite glivencesi

MADDE 17 - (1) Universitede uygulanan tiim egitim-6gretimle ilgili faaliyetlerin ve
bunlarin giktilarinin ulusal ve uluslararasi standartlara uygun ve surekli iyilestirilmesine yonelik
ic ve dis kalite guivencesi uygulamalari ve bu konuya iliskin diger hususlar, Yiksekdgretim
Kalite Kurulunun belirledigi temel ilkelere uygun olarak Senato tarafindan belirlenir.

UCUNCU BOLUM
Yatay, Dikey Gegis ve Ogrenci Degisimi

Yatay gegis

MADDE 18 — (1) Yurt ici, yurt disi ve Universite ici 6n lisans ve lisans diizeyindeki
yiksekogretim programlarindan Universitenin lisans ve 6n lisans bélimlerine yapilacak yatay
gecisle 6grenci kabulii ve kayitlari, ilgili mevzuat hiikiimlerine gore yGratalir.

(2) Yatay gecis yapan 6grencinin 6grenim suresi, 6grencinin geldigi yuksekogretim ku-
rumunda kullandigi stire géz 6niinde bulundurularak hesaplanir.

(3) Yatay gecis yapan 6grenci, daha énceki tUniversitesinden aldigi derslerden gecis
yaptigi programdaki derslerle esdeger olanlardan ilgili yonetim kurulu karari ile muaf tutulur
ve bu derslerden almis oldugu notlar esdegerligi kabul edilen derslere aynen girilerek trans-
kriptinde gosterilir ve genel not ortalamasinin hesaplanmasina dahil edilir.
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Dikey gecis

MADDE 19 — (1) Universitenin lisans programlarina yerlestirilen 6grencilerin, yerles-
tikleri programlara intibak islemleri ilgili mevzuat hiikimlerine gdre yaratular.

(2) Bu &grenciler, 6n lisans egitimi sirasinda almis olduklari derslerden esdeger olanlar,
ilgili yonetim kurulu karari ile muaf sayilir ve 6grencilerin almalari gereken derslere gore hangi
yariyila intibak ettirildigi tespit edilerek programa kaydi yapilir. Bu 6grencilerin muaf olduklari
lisans derslerine, on lisansta almis oldugu ilgili dersin harf notu verilir. Dikey gegisle gelen
ogrencinin lisans agirlikli not ortalamalari 6n lisans programinda alarak lisans programinda
intibaki yapilan dersler ile lisans egitimi sirasinda aldigi dersler tizerinden hesaplanir.

(3) Yabanci dille 6gretim yapilan programlarla zorunlu yabanci dil hazirhk bélimi bu-
lunan programlarda; égrencilerin lisans programina baslayabilmeleri igin, daha énce hazirhk
egitimi almis ve basaril sayilmis olsalar bile, Universitenin yapacagi yabanci dil muafiyet si-
navini gegmeleri veya yabanci dil hazirhk sinifina devam ederek basarili olmalari gerekir. Bu
ogrenciler yabanci dil hazirlik sinifinda ve lisans egitim-6gretimi sirasinda ilgili mevzuat hi-
kiimlerine tabi olurlar. Dikey gegis yapan 6grenciler, 2547 sayili Kanunun 44 (incii maddesin-
deki hiikimlere gdre 6grenimlerine devam ederler.

(4) Dikey gegis ile lisans programlarina yerlesen égrencilerin agirhikli genel not orta-
lamalari 6n lisans programinda alarak lisans programinda intibaki yapilan lisans dersleri ile li-
sans egitimi sirasinda aldi§i dersler tizerinden hesaplanir.

Ogrenci degisimi ve ortak egitim programlari

MADDE 20 — (1) Universiteye kayitli olan dgrencilerin, yurt iginde veya yurt disinda
ulusal ve uluslararasi 6grenci degisim programlari kapsaminda ayni diizeyde baska bir yik-
sekdgretim kurumundan aldiklari ders veya uygulamalarin kredileri, ilgili yonetim kurulu karari
ile kayith oldugu diploma programindaki yikimli olduklari derslerin kredileri yerine sayila-
bilir.

(2) Bu 6grencilerin Universitedeki kayitlari, yurt disindaki yiiksekogretim kurumlarinda
bulunduklari stire icerisinde devam eder ve bu sire egitim-6gretim sitresinden sayilir.

(3) Ogrenciler, degisim dénemi icinde kendi bolimlerinde almalari gereken dersler ye-
rine, bu derslerin esdegeri olabilecek dersleri alirlar ve dedisim cergevesinde okuduklari diger
yiiksekogretim kurumunda aldiklari derslerden sorumlu sayilirlar.

(4) Bu derslerin secimi, 6grenci danismanlarinin nezaretinde yapilarak, ilgili bdlimiin
teklifi ve ilgili ydnetim kurulunun onayi ile kesinlesir. Bu derslerden alinan notlar, 22 nci mad-
dedeki not sistemine gevrilerek 6grenci kiitli§iine islenir ve akademik ortalamaya katilir.

(5) Ogrencinin almis oldudu bu derslerden basarisiz oldugu dersler varsa, égrenci on-
larin yerine kendi bolimiinde almadidi dersler arasindan, danismaninin uygun gorecegi ve ho-
Ium baskaninin dnerisi Gzerine ilgili ydnetim kurulunca onaylanan ve esde@er kabul edilen
dersleri alr.

(6) Degisim programindaki égrenciler, 6grenim tcretini Universiteye Gder.

(7) Yurt disindaki yiiksekdgretim kurumlariyla birlikte ylratilmek Gizere én lisans ve
lisans diizeyinde ortak programlar diizenlenebilir.

DORDUNCU BOLUM
Sinav, Degerlendirme ve Not Sistemi

Sinav ve degerlendirme

MADDE 21 - (1) Fakiilte ve yuksekokullarda verilen derslerde; ara sinavlar, kisa sureli
sinavlar, ddev ve proje dederlendirme ve dénem sonu sinavlari yapilir.

(2) Ara sinav yer ve tarihleri, bélim ve program baskanliginin onay! alinarak sistemden
ilan edilir. Ara sinav donemindeki sinav yeri ve tarih degisiklikleri Dekanin/Mudurin onayi
ile yapihr. Ara sinavlar disindaki kisa sureli sinavlar, édev ve proje dederlendirmeleri 6nceden
tarih belirlenmeden ilgili 6gretim elemaninca yapilabilir.
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(3) Ogrencilerin, sinavlara énceden belirlenen tarihlerde ve yerlerde girmeleri, sinava
girerken yanlarinda kimlik belgesi ile istenecek diger belgeleri bulundurmalari gerekir.

(4) Dénem sonu sinavlari; dekanhk/mudurlik tarafindan belirlenen ve ilan edilen yer
ve zamanlarda yapilir. Bir 6grenciye verilecek basari notu, ddnem basinda belirlenen en az bir
ara sinav, bir 6dev ve bir kisa sinavdan veya proje ve benzeri ¢alismalardan alinan notlarin
agirhikh ortalamasinin %60’1 ve donem sonu final sinavinin %40’ alinarak hesaplanir. Ancak,
uzaktan egitim seklinde verilen derslerin basari notu; érgiin veya kontrolll olarak yapilan ara
sinavin %40°’1 ve dénem sonu final sinavinin %60’1 alinarak hesaplanir. Yil ici yapilan aktivi-
telerin ve final sinavinin basari notuna etki oranlari EOBS’deki ders tanimlarinda belirtilerek
donem baslamadan &énce ilgili 6gretim Gyesince 6§rencilere dénem basindaki ilk derslerinde
aciklanir. Donem sonu sinavlarindan 100 puan tizerinden 30 puanin altinda not alanlar dersten
basarisiz kabul edilir, dersten aldigi dénem ici notlar dikkate alinmaksizin FF notu verilir.

(5) Yerinde uygulama igin ara sinav ve final sinavi yapilmaz. Sadece bu uygulamaya
iliskin calismalar ile dosyalar incelenir ve bu inceleme sonucu (P) veya (F) notu verilir.

(6) Muafiyet sinavi yapilan derslerin basari notu, 100 puan tzerinden degerlendirilir
ve 22 nci maddede belirtilen tabloya gore harf notuna donusturlar. Belirlenen harf notu sisteme
girilir ve ortalamaya dahil edilir.

(7) Ara sinav ve/veya donem sonu sinavi gerektirmeyen dersler, ilgili bolim ve program
baskanhginca belirlenerek ilgili kurullarin ve Senatonun onayi alinir. Bu durumda, dénem sonu
basari notu, 6grencinin dénem i¢i calismalari da g6z énlinde bulundurularak ilgili 6gretim ele-
maninin da yer aldi§i ¢ dgretim elemanindan olusan jiri tarafindan degerlendirilerek harf
notu verilir. Degerlendirme sonucu devamsizlik haric, eksik ve/veya diizeltme gerektiren 6§-
rencilere (1) notu verilebilir. Bu durumdaki 6grencilere 22 nci maddenin dokuzuncu fikrasinin
(a) bendi hukdmleri uygulanir. Bir ders ve o dersin uygulama ve/veya laboratuvari ayri ayri
degerlendirilebilir.

(8) Dénem sonu notlarinin 6gretim elemanlari tarafindan sinavin yapildigi tarihi izleyen
bes is glinu icinde sisteme girilmesi ve not listelerinin bagh bulunduklari bélim/program bas-
kanliklarina ve dekanliklara/mudurliklere verilmesi gerekir. Dekan ya da mudurin her doneme
ait buttin not listelerinin orijinal kopyalarini, ddnem sonu sinavlarini izleyen on bes gin iceri-
sinde Ogrenci isleri Dairesi Baskanligina géndermesi gerekir.

Notlar

MADDE 22 - (1) Ogrencilere aldiklari her ders igin, gretim elemani tarafindan dénem
sonunda takdir edilen ham not, Senato tarafindan belirlenecek esaslar cercevesinde ve bagil
degerlendirme esas alinarak ikinci fikradaki esdeger harf notuna donusttraldr.

(2) AKTS ve harf notlarinin katsayilari ve 100 puan lizerinden karsiliklari asa§ida gos-

terilmistir:
Puan Katsayisi Harf Notu
90-100 4,0 AA
85-89 3,5 BA
80-84 3,0 BB
75-79 2,5 CB
70-74 2,0 ccC
60-69 15 DC
50-59 1,0 DD
40-49 0,5 FD

39 vealti 0,0 FF
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(3) Universitenin notlari AKTS notlarina donustiriilirken asagidaki tablo kullanilir:

Universite Notu AKTS Notu

AA A

BA

BB B

CB

cC C

DC D

DD E

FD FX

FF F

(4) AKTS notlari Universitenin notlarina dénstiiriilirken asagidaki tablo kullanihr:
AKTS Notu Universite Notu

A AA

B BA

C CB

D DC

E DD

FX FD

F FF

(5) Anadolu BiL Meslek Yiiksekokulu Ucak Teknolojisi Programindaki derslerde basari
mutlak not sistemine gore yapihir. Derslerde basari notu (Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi I-11,
Turk Dili I-11, Girisimcilik ve Sosyal Sorumluluk ve Etik dersleri hari¢) 100 Uzerinden
75(CB)’tir. 100 Uzerinden 75’in altinda alan 6grenciler o dersten basarisiz (FF) sayilirlar. Ata-
tiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi I-11, Ttirk Dili I-11, ingilizce I-11, Girisimcilik ile Sosyal Sorum-
luluk ve Etik derslerinin basari durumu ikinci fikraya gore belirlenir.

(6) Anadolu BiL Meslek Yiiksekokulu Ucak Teknolojisi Programi AKTS ve harf not-
larinin katsayilari ve 100 puan tizerinden karsiliklari asagida gosterilmistir:

Puan Katsayisi Harf Notu
90-100 4,0 AA
85-89 3,5 BA
80-84 3,0 BB
75-79 2,5 CB
00-74 0 FF

(7) Anadolu BiL Meslek Y iiksekokulu Ucak Teknolojisi Programi notlarini AKTS not-
larina donisturirken asagidaki tablo kullanilir:
Program Notu AKTS Notu

AA A
BA B
BB

cB C
FF F

(8) AKTS notlarini Anadolu BiL Meslek Y iiksekokulu Ugak Teknolojisi Programi not-
larina doénustriirken asagidaki tablo kullanilir:
AKTS Notu Program Notu

A AA
B BA
c CB
F FF
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(9) Ayrica, harf notlarinin aciklamalar asagidaki sekildedir:

a) I: Eksik notu, derste basarili oldugu halde, hastalik veya bir baska nedenle ders i¢in
gerekli calismalari tamamlayamayan égrencilere, ddnem sonu sinavinin yapildi§i tarihten iti-
baren (g is glind icerisinde, dersi veren &gretim Uyesine verilecek belgelerin kabuliine bagl
olarak verilir. Bir 6grenci; | notu aldig dersten, akademik takvimde notlarin 6grenci bilgi sis-
temine girisi icin son gilin olarak belirtilen tarihten sonraki on bes giin icinde, eksiklerini ta-
mamlayarak bir not almak zorundadir. Aksi halde I notu, kredili dersler igin FF, kredisiz dersler
icin F notuna doénustr. Ancak dgrencinin mazeretinin zorunlu nedenlerle uzamasi durumunda,
ilgili 6gretim elemaninin basvurusu Gzerine, ilgili yénetim kurulu bu streyi, izleyen dénemin
kayit stiresinin baslangicindan bir giin 6ncesine kadar uzatabilir. Bu sekilde verilen I notunun
en ge¢ kayit sresinin baslangicindan bir giin 6nce harf notuna donusttrilmesi gerekir. Aksi
halde I notu, FF notuna donusar.

b) NA: Devamsiz notu; derse devam veya uygulama ile ilgili kosullari yerine getire-
memis olan égrencilere verilir. NA notu alan 6grenciler final sinavina giremezler. Bu not yariyil
ve genel akademik basari not ortalamasi hesaplanirken FF notu gibi isleme alinir.

c) P: Not takdir edilmeyen kredisiz derslerden basarili olan 6grencilere verilir.

¢) F: Kalir notu, kredisiz derslerden basarisiz olan 6grencilere verilir.

d) W: Dersten ¢ekilme notu; dgrencinin stiresi icinde ¢ekildigi derslere verilir. Bu not,
normal ders ekleme ve ders birakma siresi bittikten sonra égrencinin programina aldigi dersten,
yariyil basindan itibaren ilk yedi hafta icinde kendi istegi ve dersten sorumlu égretim elema-
ninin onay! ile vazgecmesi durumunda verilir. Ogrenci ilk yil (birinci ve ikinci yariyil) dersle-
rinden ve tekrarlamak zorunda olup, daha énce FD, FF, F ve NA notu aldi§i derslerden ceki-
lemez. Bu kural dersin zorunlu ya da segimlik ders olmasina bakilmaksizin uygulanir. Normal
ders yiikiiniin 1/3’iinden daha fazla dersten gekilme izni verilmez. Ogrenciye bir donemde sa-
dece bir ders olmak Uizere 6grenimi boyunca 6n lisans programlarinda iki, lisans programlarinda
ise alti dersten, dersi veren 6§retim elemaninin izni ve danismanin onay! ile cekilme izni veri-
lebilir.

e) E: Girilmemis notu, degerlendirme islemi yapilmamis, notu girilmemis dersler icin
verilir. Ogrenci derse yazilirken otomatik olarak E notu verilir ve 6gretim elemani dersi de-
gerlendirinceye kadar E notu kalir. D6nem sonu sinav notu, diger notlardan birine ilgili 6gretim
elemaninca doénusturdlir, déntismemis E notu FF notu gibi islem gordr.

(10) Bir dersten CC ve Ustt not alan 6grenciler, o dersten dogrudan basarili sayilir. Her-
hangi bir dersten DC veya DD notu alan 6grencilerin o dersten basarili sayillmalari igin; genel
not ortalamalarinin lisans programlari igin tcuinct ve dérdinci yariyil baslarinda en az 1,80,
besinci ve altinci yariyil baslarinda en az 1,85, yedinci ve sekizinci yariyil baslarinda en az
1,90, 6n lisans programlari igin t¢tinc yariyil basinda en az 1,80, dérdiincti yariyil basinda en
az 1,90 olmasi gerekir. Dort yariyillik egitim-6gretimini tamamlayan &n lisans 6grencileri ile
sekiz yariyillik egitim-6gretimini tamamlayan lisans dgrencilerinin, genel not ortalamalarina
bakilmaksizin varsa FD, FF, NA, 1, E, W notlu dersleri tekrar almalari gerekir. Bu 6grenciler
isterlerse DC ve DD notu aldiklari dersleri de danismanlarinin onayi ile tekrar alabilirler.

(11) Mezuniyet asamasina gelmis olan égrencilerden, herhangi bir dersten devamsiz-
liktan dolay1 kalmamis olmalari kosuluyla;

a) Diger biitin derslerden basarili olmus ve sadece bir dersten FF veya FD notu olan
ogrencilere; tek ders sinav hakki verilir. Ancak bu dersten AA bile alsa genel not ortalamasinin
en az 2,00 olmasi miimkiin olmayacak égrencilere tek ders sinav hakki verilmez. Tek ders sinav
hakki, her final sinav dénemini izleyen bir ay igerisinde, ilgili yonetim kurulunca belirlenen
tarihte yapilir. Ogrencinin tek ders sinavina girebilmesi icin sinavina girecegi dersi belirtir bir
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dilekce ile ilgili dekanhga/mudurlige basvurarak, tek ders sinav hakkini ilk kez kullanmak is-
tedigini bildirmesi gerekir. Ogrencinin, tek ders sinavindan basarili sayilabilmesi igin en az,
DD notu karsihgi olan 100 uzerinden 50 puan almasi gerekir. Tek ders sinavindan basarisiz
olan 6grenciler basarisiz olduklari bu ders igin dilekge ile bagvurarak, her dénem sonu sinav-
larinin bitiminden sonra tek ders sinav hakkini kullanabilirler.

b) Almak zorunda oldugu biittin dersleri almis ve basarili olmus, ancak genel not orta-
lamalari 4,00 tzerinden 2,00°dan az olan ve genel not ortalamalarini ylkseltmek isteyen; 6n
lisans 6grencilerine son iki yariyil, lisans 6grencilerine son dort yariyil derslerinden istedikleri
bir dersten not yiikseltme sinav hakki verilir. Ancak 6grenci bu dersten AA bile alsa genel not
ortalamasi 2,00 olmayacaksa bu 6grenciye not ylikseltme sinav hakki verilmez. Bu égrenciler,
bir sonraki dénem ders yazilim islemlerini yapmak zorundadirlar. Ogrencinin not ortalamasini
yukseltme sinavina girebilmesi icin sinavina girecegi dersi belirtir bir dilekce ile basvurarak,
not yiikseltme sinav hakkini kullanmak istedigini bildirmesi gerekir. Not yiikseltme sinav hakki
her final sinav dénemini izleyen bir ay igerisinde ilgili yonetim kurulunca belirlenen tarihte
yapilir.

c) Not yiikseltme sinavinda basarisiz olan 6grenciler, basarisiz olduklari bir dersten,
dilekge ile basvurarak her final sinavi déneminde not ylikseltme sinavina girebilirler.

Sinav sonuglarina itiraz

MADDE 23 - (1) Bir sinavin sonucuna, ilan tarihinden itibaren en ge¢ bes is guni igin-
de sistemden doldurulacak form ile yazili olarak ilgili dekanlga veya mudurlige dégrencinin
kendisi tarafindan itiraz edilebilir. itirazin yapildigi sinav sonucu, dersin 6gretim elemani ta-
rafindan konunun kendisine bildirildigi tarihi izleyen (g is giinii icinde yeniden incelenir. in-
celeme sonucu 6gretim elemani tarafindan yazili ve gerekgeli olarak ilgili dekanliga ya da mi-
dirlige bildirilir. Dekanlik/Mudurlik itiraz sonuclarini Ogrenci isleri Daire Bagkanligina yazili
olarak iletir.

Agirlikh not ortalamasi

MADDE 24 - (1) Agirlikli dénem not ortalamasi (DNO), bir 8grencinin bir yariyilda
aldi§i derslerin AKTS kredileri ile o derslerden aldig harf notlarinin katsayilarinin garpimindan
elde edilen sayilarin toplaminin o dénem alinan AKTS kredi degerinin toplamina bélinmesi
ile elde edilen ve virgilden sonra iki basamak olarak gosterilen sayidir. Genel not ortalamasi
(GNO), 6grencinin Universiteye girisinden itibaren almis oldugu ve kayith bulundugu bolim
veya programda gegerli olan derslerin timi dikkate alinarak ayni sekilde hesaplanir. Gerek
ddnem ve gerekse genel not ortalamasinin hesabinda AA’dan FF’ye kadar verilen notlar dikkate
alinir. Genel not ortalamasinin hesaplanmasinda, tekrar edilen derslerden en son alinan harf
notu kullantlir.

(2) Yerel krediye gére DNO; bir 6grencinin bir yariyilda aldi§i derslerin kredi degerleri
ile o derslerden aldi§i harf notunun katsayisinin carpimindan elde edilen toplam sayinin, o ya-
riyilda alinan derslerin toplam kredi saatine bélinmesiyle hesaplanir. Elde edilen ortalama,
virgiilden sonra iki hane olarak gosterilir. GNO, égrencinin Universiteye girisinden itibaren
almis oldugu ve kayith bulundugu bélim veya programda gegerli olan derslerin timu dikkate
alinarak ayni sekilde hesaplanir. Gerek dénem ve gerekse genel not ortalamasinin hesabinda
AA’dan FF’ye kadar verilen notlar dikkate alinir. Genel not ortalamasinin hesaplanmasinda,
tekrar edilen derslerden en son alinan harf notu kullanilir.

Mezuniyet ve diploma

MADDE 25 — (1) Ogrencilerin mezun olmasi icin genel not ortalamasinin 4,00 iize-
rinden en az 2,00, Anadolu BiL Meslek Yiiksekokulu Ucak Teknolojisi Programi égrencileri
icin 4,00 tizerinden en az 2,50 olmasi gerekir. Universitenin egitim-6gretim programlarindaki
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ders ve diger calismalarin tumunden basari saglayan 6grencinin, ilgili yénetim kurulunca me-
zuniyetine karar verildikten sonra ilgili mevzuat hikimlerine uygun olarak diplomasi ve dip-
lomast ile birlikte ingilizce diizenlenmis diploma eki verilir.

(2) Devam ettikleri programlarin adi, programlara ilk kayit yaptirdiklarindan farkli ola-
cak sekilde degistirilmesi durumunda 6grencilere, isterlerse, kayit yaptirdiklari andaki program
adlari ile diploma tanzim edilir. Diplomalara; Turkiye Cumhuriyeti kimlik numarasi, mezuniyet
tarihi, diploma numarasi ve mezuniyet dénemi yazilir. Diplomalarda, fakiltelerde dekan ve
Rektor, yuksekokullarda ve meslek ylksekokullarinda Midir ve Rektoriin imzalari bulunur.

Yiksek onur ve onur 6grencileri

MADDE 26 - (1) En az normal ders yiikii 30 AKTS almis olan 6grencilerden, bir aka-
demik yilsonunda genel not ortalamasi 3,50-4,00 arasinda olan ve NA, I, FF, FD, E, W ile F
notu olmayan 6grenciler yuiksek onur 6grencisi, bir akademik yilsonunda genel not ortalamasi
3,00-3,49 arasinda olan ve NA, |, FF, FD, E, W ile F notu olmayan 6grenciler onur 6grencisi
sayilirlar ve bunlara onur veya yiksek onur belgesi verilir.

(2) GNO’su 3,00-3,49 olan égrenciler onur, 3,50 ve daha yilksek olanlar yiiksek onur
6grencisi olarak mezun olurlar. Bu durum diplomalarinda belirtilir ve diploma ekine islenir.

Burslar

MADDE 27 — (1) ilgili kurulun dnerisi ve Miitevelli Heyetinin onay ile kararlastirila-
cak programlara burslu 6grenci kabul edilebilir.

Disiplin

MADDE 28 — (1) Universitede 6grenim géren 6grencilerin disiplin is ve islemleri,
18/8/2012 tarihli ve 28388 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Yiiksekogretim Kurumlari Og-
renci Disiplin Y&netmeligi hikiimlerine gore yuratdlir.

BESINCI BOLUM
Ogrenci Kayit ve Kabuliine iliskin Esaslar

Kontenjanlar

MADDE 29 — (1) Universiteye kabul edilecek burslu ve burssuz 6grenci sayist, her yil
Senatonun Gnerisi Gizerine Miitevelli Heyeti tarafindan belirlenerek YOK e teklif edilir.

Ogrenci kabulii

MADDE 30 — (1) Universiteye, merkezi sinav sonucu yerlestirilen veya 6zel yetenek
sinavini kazanmis olan ve bunu gecerli belgelerle kanitlayanlar ile gerekli kosullari saglayan
yabanci uyruklular 6grenci olarak kabul edilir.

(2) Ogretim dili Tiirkce olan béliimlere kayit yaptiran yabanci uyruklu 6grencilerin 6n
lisans/lisans 6grenimlerine baslayabilmeleri igin, Tiirkge dlizeyinin en az “B1” oldugunu bel-
gelemeleri gerekmektedir. Bu diizeyde Tiirkge bildigini belgeleyemeyenler Universite tarafin-
dan yapilan Turkce dil sinavina girmek zorundadirlar. Sinavda basarili olamayan 6grenciler
Tirkce 6grenmek icin Universitenin Tiirkce Ogretimi Uygulama ve Arastirma Merkezinde bir
yil egitim ahirlar. Bu durumda olanlar, bir yillik calisma sonucunda Universite tarafindan ya-
ptlacak yeterlilik sinavi sonucunda en az “B1” almak zorundadirlar. Tirkge yeterlilik sinavinda
basarili olamayan 6grencilere bir yil ek sire verilir. EK siire sonunda da basarili olamayan 6§-
rencilerin kayitlari silinir. Trkge yeterlilik diizeyi asagidaki sekildedir:

Turkce Yeterlilik Dlizeyi  Puani Aciklama

Al 20-49 Turkcesi yetersizdir.
A2 50-59 Turkcesi yetersizdir.
B1 60-69 Tirkgesi yeterlidir. Ogrenimine baslayabilir.
B2 70-79 Tirkcesi yeterlidir. Ogrenimine baglayabilir.
C1 80-89 Turkgesi yeterlidir. Ogrenimine baslayabilir.

Cc2 90-100  Tirkgesi yeterlidir. Ogrenimine baslayabilir.
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Kesin kayit

MADDE 31 - (1) Universiteye kesin kayit yaptirmaya hak kazanan 6grenci adaylari
Yonetim Kurulu tarafindan belirlenen esaslara gore, ilan edilen sireler icinde kayit birosuna
bizzat bagvururlar. Kayit sirasinda 6grencinin yazil olarak beyan ettigi adres, tebligat adresidir
ve adres hatasi nedeniyle yapilamayan tebligatlardan Universite sorumlu degildir. Ogrenci,
tebligat adresinde meydana gelen degisiklikleri en geg bir ay icinde Ogrenci Isleri Daire Bas-
kanhgina bildirmek zorundadir.

(2) Ogrenim Ucretini siiresinde 6demeyen 6grencilerin kayitlarl yapiimaz ve yenilen-
mez. Bu durumdaki 6grenciler, 6grencilik haklarindan yararlanamazlar. Eksik belge veya posta
ile kesin kayit yapilmaz. Ancak, belgelendirmek kosuluyla gecerli ve hakli sebepler veya bek-
lenmedik hallerde 6grenci adaylari belirledikleri vekili aracihii ile kayit yaptirabilirler. Ozel
yetenek sinavi sonucu 6grenci alan bélimlere belirtilen giin ve saatte kaydini yaptirmayan
aday ogrenciler, kayit haklarini kaybederler ve yerlerine yedek adaylar alinir.

(3) Kesin kayit icin Tiirk ve yabanci uyruklu 6grencilerden istenen belgeler, Ogrenci
isleri Daire Bagkanlg tarafindan Universitenin internet sayfasinda ilan edilir. istenen belgelerin
ash veya Universitece onayli érnedi kabul edilir. Askerlik durumu ve adli sicil kaydina iligkin
olarak ise adayin beyanina dayanilarak islem yapilir.

(4) Ogrencilerin, kayith bulundugu fakiilte veya yiiksekokulun akademik takviminde
belirtilen sure iginde 6§renim harci makbuzunu ilgili blroya teslim ederek ve ilgili yonetim
kurulunca kararlastirilan usule uyarak ders kaydini yaptirmalari gerekir. Yabanci uyruklu 6§-
renciler kayitlarini yenilerken bu belgelere ek olarak yabanci uyruklu égrenci bilgi formunu
da doldururlar.

(5) 36 nci maddede yer alan ve ilgili yonetim kurulunca kabul edilen bir mazereti ol-
maksizin zamaninda kaydini yenilemeyen 6grenci, o yariyil basarisiz olmus sayilir ve gelme-
digi stire 6grenim slresinden sayilir.

Ders kaydi ve kayit yenileme

MADDE 32 — (1) Ders kayitlari; her yariyil basinda akademik takvimde belirtilen si-
reler igcinde, 6grenci, o yariyil icinde alacagi dersleri, kayit sirasinda akademik danismaniyla
gorlserek tespit ettikten sonra sistemden yapmak ve danismanin yazili onayini almak zorun-
dadir.

(2) Yariyil ders kaydini yaptirmayan égrenci, o yariyil 6grencilik haklarindan yararla-
namaz. Akademik takvimde belirtilen siire icinde kaydini yenilemeyen, ancak mazereti ilgili
yonetim kurulunca kabul edilen 6grenci, bir kereye mahsus olmak tizere belirtilen ek stire
icinde geg kayit yaptirabilir. Ogrenim (icretini 6dedigi halde siiresi iginde kayit yenileme for-
munu teslim etmeyen 6grencinin kayit yenileme islemi yapilmis sayilmaz.

(3) Ogrencinin kayit yenilemedigi siireler azami 6grenim siiresine dahildir. Azami 6§-
renim slresi icinde mezun olamayan égrenciler hakkinda 2547 sayili Kanun hikimleri uygu-
lanir.

(4) Esdeger ve kredisi uygun gorilen dersler icin ilgili birimlerin yonetim kurullari ta-
rafindan inceleme yapilarak muafiyet verilenler ile Universitenin Tiirkce programlarina kayit
yaptiran 6grencilerden, Turkce programlar icin yapilan yabanci dil muafiyet sinavi sonucunda
basarili olanlar, muaf veya basaril olduklari toplam kredi kadar (st yariyildan derslere yazila-
bilirler.

Akademik danismanlik

MADDE 33 - (1) Universiteye kaydini yaptiran her 6grenciye ilgili bolim/program
baskanli§i tarafindan bir akademik danisman atanir.
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(2) Akademik danisman, dgrencinin 6grenimiyle ilgili olarak 6gretim suresi boyunca
ogrenciyi izler ve yol gosterir. Bolim veya program baskani; gerektiginde 6gretim elemanla-
rindan, akademik danismani oldugu 6grencilerin faaliyetleri ve basari durumlari hakkinda rapor
isteyebilir. Danismanlarin ¢alisma esaslari Senato tarafindan belirlenir.

Ozel 6grenci

MADDE 34 - (1) Ozel 6grenciler, yurt icinde veya disinda baska bir yiiksekogretim
kurumuna kayith olup, Universitenin bazi derslerini almalarina izin verilen 6grencilerdir. Ozel
ogrenciler, Universite 6grencisi sayilmazlar ve 6grencilik haklarindan yararlanamazlar.

(2) Ozel 6grencilerin herhangi bir yariyil igin basvurulari, ilgili bolumiin gérist alinarak
ilgili yonetim kurulu tarafindan incelenir ve karara baglanir.

(3) Ozel 6grencilere diploma ve unvan verilmez. Ancak, kayitli olduklari dersleri ve
varsa aldiklari notlari gésteren bir belge verilir. Ozel 6grencilerin Miitevelli Heyeti tarafindan
belirlenen &grenim Ucretini ddemeleri gerekir.

(4) Yabanci dil bilgilerini gelistirmek Uzere hazirlik okuluna alinan 6zel 6grencilere,
basarili olmalari durumunda aldiklari notlari gosteren bir belge verilir. Bu belgedeki notun,
Universite tarafindan belirlenen yeterlilik seviyesini belirten nota esit veya (stiinde olmasi ve
Universiteye yerlesmeleri halinde hazirhk sinifindan muaf sayilirlar.

(5) Ozel 6grenci olarak Universiteden ders alan égrencilerden, Universiteye merkezi
sinav veya ¢zel yetenek sinaviyla kayit yaptirma hakkina sahip olanlar ve kesin kayit yapti-
ranlar, 6zel 6grenci statlisiinde aldiklari derslerden ve 6grenim gordikleri programda yer alan
esdegder derslerden ilgili yonetim kurulu karari ile muaf sayilabilirler.

Kimlik karti

MADDE 35 - (1) Bu Y6netmelik hukiimlerine gore ticretini 6deyen ve kesin kayit yap-
tiran égrencilere Ogrenci isleri Daire Baskanh§i tarafindan Universite égrencisi olduklarini
belirten ve gecerlik stresi bir yil olan fotografl bir kimlik karti verilir.

(2) Azami 6grenim surelerini doldurarak 6grencilik haklarindan yararlanma hakki ol-
mayan ogrencilere sadece Universite icinde gegerli olacak ayri bir kimlik karti verilir.

ALTINCI BOLUM )
Kayit Dondurma, Kayit Silme ve Ilisik Kesme

Kayit dondurma

MADDE 36 — (1) Ogrencilerin kaydi, égrenim ticretlerini 6demek kosulu ile hakli ve
gecerli sebepler ve ilgili yonetim kurulu karari ile 6n lisans programlarinda en az bir yariyil,
en ¢ok iki yaryil, lisans programlarinda ise bir kerede iki yariyili gegmemek (izere en ¢ok dort
yariyil dondurulabilir. Kayit dondurulan siireye iliskin 6grenim ticreti, bir sonraki egitim-6grenim
tcretinden mahsup edilir. Bu sureler azami égrenim siresinden sayilmaz.

(2) Askerlik, hastalik, dogal afetler veya 6nceden bilinmeyen diger sebeplerle, belge-
lendirilmesi sartiyla kayit dondurulabilir.

(3) Kaydi dondurulan égrenciler, egitim-6gretim faaliyetlerine katilamaz ve o dénem-
deki ara sinav ve yariyil sonu sinavlarina giremezler. Kayit dondurma isteklerinin yariyil ba-
sinda ve ders kayit siresi bitmeden yapilmasi gerekir. Bu siireler bittikten sonra, ancak saglik
sorunlari, askerlik, afet ve benzeri olaganistt durumlarda basvuruda bulunulabilir. Bu nedenle
yapilacak basvurular igin sadlik kuruluslarindan saglik raporu alinmasi ve bu rapor stiresinin
kayit dondurulacak yariyilin zorunlu devam siiresini kapsamasi ve askerlik, afet ve benzeri du-
rumlarin belgelendirilmesi gerekir.

Kayit silme ve ilisik kesme

MADDE 37 — (1) Asagida belirtilen durumlarda 6grencinin Universite ile ilisidi ke-
silir:

a) Hakkinda agilan disiplin sorusturmasi sonunda yiiksekodgretim kurumundan ¢ikarma
cezasl almis olmasi.
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b) Acik 6gretim programlari harig, ayni 6gretim dizeyinde bir baska yiksekdgretim
kurumunda kayitli 6grenci oldugunun belirlenmesi.

c) Kesin kayit isleminin usuliine uygun yapilmadiginin ve kesin kayit hakki kazanil-
madi§inin anlasiimasi veya yalan beyanla kayit yaptirmasi nedeniyle kayit isleminin iptal edil-
mesi.

(2) Kendi istegi ile kaydinin silinmesini isteyen égrencilerin, bir dilekge ile Ogrenci
isleri Daire Baskanligina basvurmasi ve ilisik kesme belgesi islemlerini tamamlamasi gerekir.

(3) Kaydi silinen égrenciye, durumunu gdésteren bir belge ve lise diplomasinin asli ve-
rilir. Diplomanin tasdikli 6rnegi ile kayitta alinan diger belgeler 6grenciye geri verilmez.

(4) Universiteden yatay gecis yolu ile ayrilanlarin dosya muhteviyati, gecis yaptigi ku-
rumun yazisi ve ilisik kesme isleminin tamamlanmasi tizerine 8grencinin kendisine verilir veya
dizi pusulasi ile birlikte yatay gecis yaptigi yiksekogretim kurumuna gonderilir. Belgelerin fo-
tokopisi 6grencinin dosyasinda saklanir.

(5) 2547 sayih Kanunun 44 inci maddesinde yer alan kayit silmeye iligkin htikiimlerin
gerceklesmesi halinde 6grencinin kaydi silinir.

Lisans 6grencilerine 6n lisans diplomasi verilmesi

MADDE 38 — (1) Devletin sahsiyetine karsi isledigi ciriimler sebebiyle hiikiim giyenler
ile disiplin cezas! alarak yiksekdgretim kurumlarindan uzaklastirilanlar hari¢ olmak tzere,
asagidaki durumlarda 6n lisans diplomasi verilir:

a) Bir lisans programinin en az ilk dort yariyilinin battin derslerinden basarili olanlara
on lisans diplomasi verilir. On lisans diplomasi almak icin yapilacak basvurular herhangi bir
stre ile sinirh degildir.

b) Bir lisans programinin en az dort yariyilinin biitiin derslerinden veya o lisans prog-
raminin en az ylzde altmisindan basarili olup da lisans programini tamamlamayan veya ta-
mamlayamayanlar, miracaat etmek sartiyla yuksekokullarin benzer ve uygun programlarina
intibak ettirilebilirler.

(2) Ogrenciler meslek yiiksekokullarinin intibak ettirildikleri yariyillarda kendileri igin
tespit edilen dersleri almak, uygulamalari yerine getirmek ve bunlardan basari saglamak sure-
tiyle meslek yiiksekokulu mezunu sayilirlar. Bu 6grencilerin egitim-6gretim programlarinin
secimi, basari dereceleri, intibaklar ve alacaklari derslerin tespiti gibi islemler, ilgili meslek
ytiksekokullarinin yonetim kurulu tarafindan yapilir.

YEDINCIi BOLUM
Yaz Ogretimine iliskin Esaslar

Yaz 6gretimi

MADDE 39 — (1) Yaz 6gretiminin amaglari; Universitenin egitim-6gretim imkanlarini
yaz aylarinda da degerlendirmek, 6grencilerin normal donemlerinde alamadiklari veya alip ba-
sarisiz olduklari derslerden basarili olmalarina veya DD, DC notlari ile basarili olduklari ders-
leri tekrar alarak notlarini yiikseltmelerine imkan saglamak, bélimlerde meydana gelen 6grenci
yigiimalarini gidermek ve egitim-6gretim verimini artirmak, GNO’lar1 3,00 ve Gzerinde olan
basarili 6grencilerin hi¢ almadiklari bir Gst siniftaki derslerini alarak daha kisa stirede mezun
olmalarina imkan tanimak ve ingilizce hazirlik sinifinda yil icinde basarisiz olan égrencilerin
basarili olmalarina destek olmaktir.

(2) Yaz 6gretimi; Universitede, egitim-6gretim yilinin normal iki déneminin disinda
kalan yaz aylari icinde dizenlenir. Yaz 6gretimi istege bagh olup, burslu 6grenciler de dahil
olmak Uizere tlim ogrenciler icin tcretlidir. Her yil icin 6denmesi gereken kredi basina Ucret,
Mutevelli Heyetinin onay1 ile belirlenir.

(3) Yaz 6gretiminin baslangig tarihi, bahar yariyili sonu sinavlarinin tamamlanmasindan
sonra olacak sekilde akademik takvimde belirtilir.
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(4) Yaz 6gretiminin suresi yedi haftadir. Bu stre, yaz égretiminde yapilacak final si-
navlarini kapsamaz.

(5) Yaz dgretiminde acilan her ders icin normal dénemde yapilan toplam ders saati
kadar ders yapilir.

(6) Yaz 6gretiminde acilmasi 6ngdriilen 6n lisans ve lisans dersleri, ilgili program/bdlim
baskanliklarinca belirlenir. Yaz 6gretimi, belirlenen bu dersler esas alinarak, ilgili fakiilte/yliksekokul
ve meslek yiiksekokullarinca 6nerilir ve Senato kararinin ardindan, Ogrenci Isleri Daire Bagkanligi
tarafindan diizenlenerek 6grencilere duyurulur.

(7) Yaz 6gretiminde ders alacak 6grencinin, kesin ders kayit islemlerini yaz 6gretimi
baslamadan énce, Universite tarafindan belirlenecek tarihler arasinda tamamlamasi gerekir.

(8) Bir 6grenci, yaz 6gretiminde toplam 18 AKTS’yi gecmeyecek sekilde en cok ¢
ders alabilir. Yaz égretiminde ders ekleme-cikarma ve dersten ¢ekilme uygulanmaz.

(9) Yaz 6gretiminde yer alan derslerin agilabilmesi icin, gerekli olan en az 6grenci sa-
yist, Universite tarafindan belirlenir. Kesin ders kayitlari sonunda, 6grenci sayilari tespit edilir
ve dersin agilip agiimayacagina ilgili kurullar karar verir. Yeterli sayida 6grencinin bagvurmasi
halinde, yabanci dil hazirlik sinifi igin de yaz égretimi yapilabilir.

(10) Bir ders, Senatoca belirlenen cercevede, yaz 6§retiminde agilamiyorsa, bdlim bas-
kaninca, s6z konusu dersin esdegerligi uygun goriilmek kaydi ve ilgili yénetim kurulunun
karari ile baska bir Universiteden alinabilir ve aldigi not harf notu olarak égrencinin transkrip-
tinde gosterilir. Ancak dersin alinacagi tniversitenin ilgili béliminun taban puaninin, 6gren-
cinin Universitedeki ilgili bolimiine kayit yaptirdigi yil itibariyle taban puanina esit veya taban
puanindan yiiksek olmasi gerekir.

(11) Yiiksekogretim kurumlari ile YOK tarafindan esdegerligi kabul edilmis diger yiik-
sekogretim kurumlarinda 6grenci oldugunu belgeleyen 6grenciler, Universitenin yaz 6greti-
minde acilan dersleri alabilirler.

(12) Yaz 6gretiminde basari degerlendirmesi, normal dénemlerde uygulanan yéntem-
lerle yapilir.

(13) Yaz dgretiminde her ders icin en az bir ara sinav, bir 6dev ve bir kisa sinavdan
veya proje ve benzeri donem ici ¢alismalardan alinan notlarin agirhikli ortalamasinin %60°1 ve
dénem sonu final sinavinin %40’1 alinarak hesaplanir. Ara sinav veya final sinavi yapilmasi
mumkiin olmayan ders ve uygulamalar igin ders ve uygulamanin niteli§ine gore 21 inci mad-
denin altinci fikrasina gére bir dederlendirme yapilir.

(14) Yaz 6gretimi derslerinden alinan tum notlar transkriptte gdsterilir. S6z konusu ders-
lerden daha 6nce alinmis olan notlar, genel not ortalamasi hesabinda dikkate alinmaz; yaz 6§-
retiminde alinan not, genel not ortalamasinin hesaplanmasinda kullanilir.

SEKIizINCi BOLUM
Cift Ana Dal ve Yan Dal Programlari ile Yabanci Diller Bolimu

Amag

MADDE 40 - (1) Bir 6n lisans/lisans programinda basarili olan dgrencilere ikinci bir
on lisans/lisans programina da devam hakki verilehilir. Bir 6§rencinin kayith oldugu ana dal
programi disinda devam etme hakki verilen ikinci bir programa, cift ana dal on lisans/lisans
veya yan dal programi denir. Cift ana dal 6n lisans/lisans ve yan dal programlarina ait uygulama
esaslari, ilgili mevzuat gercevesinde ve Senato tarafindan belirlenir.

Yabanci diller bélimunde verilen egitim-6gretim

MADDE 41 - (1) Yabanci Diller Bélumi hazirlik programlarinda e§itim-6gretim, her
biri sekizer hafta olmak (izere dort dénemden olusur. Dort dénemde toplam 896 saat ders ya-
pthr. Haftalik ders saati 28°dir.
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(2) Her ara donem igerisinde en az 1 6dev ya da proje, 1 kisa sinav, 1 ara sinav ve ara
donem sonu final sinavi yapilir. Ara dénem final sinavinin ara dénem basari notuna katkisi
%40, ara dénem icerisinde yapilan diger sinav, 6dev ve projelerin ara ddnem basari notuna
katkisi ise %60°’tir. Ara donem icerisinde yapilan ara sinav, kisa sinav, ddev, proje ve benzer-
lerinin her birinin ara donem ici basariya katkisi ilgili koordinatorlik tarafindan belirlenir ve
dénem basinda 6grencilere duyurulur.

(3) Yabanci dil 6§renimi zorunlu olan 6grencilerin, her akademik yil baslamadan énce
Universitenin Yabanci Diller Bélim Bagkanliginca hazirlanan ve yiiriitillen YDYYS’ye gir-
meleri gerekir. Bu sinav neticesinde 100 {izerinden 70 ve {zeri puan alan égrenciler yabanci
dil hazirhk programindan muaf olurlar. Bu sinavda 70 puanin altinda alan 6grenciler ilgili ha-
zirhk programi tarafindan belirlenen kriterler gercevesinde aldiklari puana gore seviye grupla-
rina yerlestirilirler. Bu sinava katilmayan veya sinavda basarili olamayan 6grencilerin, yabanci
dil hazirlik programini takip etmeleri gerekir. Sinavin yapildidi tarihten itibaren sinavin gecer-
lilik surresi gegmemis olmak kosuluyla Senato tarafindan belirlenen sinavlardan belirtilen basari
puanini gdsteren belgeleri ibraz eden dgrenciler hazirlik egitiminden muaf sayilirlar.

(4) Senato tarafindan belirlenen sinavlara iliskin belgelerden herhangi birine sahip olan
ogrenciler, YDY'YS’den en az (¢ giin 6nce yabanci dil hazirlik programindan muaf olmak is-
tedigini belirten bir dilekce ile belgelerini de ibraz ederek Universitenin Yabanci Diller Yiik-
sekokulu Miidrliigine bagvurabilir. Belgeleri Universitenin Yabanci Diller Yiiksekokulunca
degderlendirilip uygun bulunan 6grenciler ilgili yabanci dil hazirlik programindan muaf sayilir.

(5) YDYYS’den basarisiz olan ve ibraz edilen belgeleri kabul edilmeyen 6grenciler ile
hazirlik programinda egitim-6gretim gérmesi gereken dgrenciler, YDY'YS’den almis olduklari
puanlara gore belirlenecek seviye gruplarinda egitim-6gretime baslarlar. Yabanci dil hazirlik
ogretiminin basladidi ilk iki hafta sonunda, yabanci dil program baskanli§i akademik nedenlere
bagl olarak 6grencilerin seviye gruplarini degistirebilir.

(6) En fazla tic y1l dnceki akademik yilsonunda yurt icinde herhangi bir yiiksekégretim
kurumunda yabanci dil hazirlik programina devam ederek basariyla tamamladigini belgeleyen
ve basari belgesini ibraz eden 6grenciler, ilgili yabanci dil hazirlik programindan muaf tutulur.
Ancak, bu stireden 6nce alinmis yabanci dil hazirlik basari belgesine sahip olan égrencilerin
YDYYS’ye girmeleri gerekir.

Yabanci diller bdlimu basari degerlendirmesi

MADDE 42 — (1) ingilizce hazirlik egitimindeki 6grencilerin basari durumlari; her ara
dénem icinde derslere katilimlarini, proje calismalarini, ortak olarak yapilan kiicuk ara sinav-
lari, portfolyo calismalarini, ara dénem ici degerlendirmeleri ve her ara ddnem sonunda yapilan
final sinavi ile akademik yilsonunda yapilan yilsonu sinavinin birlikte degerlendirilmesiyle be-
lirlenir. Ogrencilerin tiim degerlendirmeler sonucunda basarili olabilmeleri icin derslerin
%80’ine devam etmeleri zorunludur. Derslerin %80’ine devam etmemis olan dgrenciler basa-
risiz sayilirlar.

(2) Yabanci dil hazirhik editimi devam kosulunu saglayan bir 6grencinin yilsonu basari
durumu toplam 100 puan Gzerinden asagida belirtilen esaslar cercevesinde yapilir;

a) Ara dénem final sinavinin ara dénem basari notuna katkisi %40, ara donem icerisinde
yapilan diger sinav, 6dev ve projelerin ara dénem basari notuna katkisi ise %60°tir. Ara dénem
icerisinde yapilan ara sinav, kisa sinav, dev, proje ve benzerlerinin ara dénem ici basariya kat-
kisi ilgili koordinatorlik tarafindan belirlenir ve donem basinda 6grencilere duyurulur.

b) Toplam 4 ara dénemin basari puanlarinin hazirlik programi basari puanina katkisi
%70’tir. Her ara dénemin hazirhik dénemi boyunca yapilan degerlendirmelere agirlikli katkisi
%25tir.
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c) Hazirlik programi egitim-6gretim dénemi sonunda ayrica bir hazirhk bitirme sinavi
yapilir. Sinavin yapilma ydntemi hazirlik programi koordinatorligtnce belirlenir. Hazirlik bi-
tirme sinavinin hazirlik programi basari puanina katkisi ise %30°dur.

(3) Hazirhik programlarini basariyla tamamlayabilmek icin hazirlik basari puaninin 70
ve Uzeri olmasi gerekmektedir. Hazirlik basari puani olan 70 puan ve lzeri olmayan égrenci
hazirhk programini tekrarlar.

(4) ingilizce Hazirlik Programinda Hazirlik Bitirme Sinavi, TOEFL-IBT olarak yapilir.
Arapga, Rusga ve ispanyolca Hazirlik Programlarinda Hazirlik Bitirme Sinavlarinin nasil ya-
pilacag koordinatdrliklerce belirlenir.

(5) Hazirlik programlarinda yapilan derslerin %80’ine katilma zorunluludu vardir. Sag-
lik dahil olmak tzere belgeli ve belgesiz diger mazeretlerle derslere katilamama orani en fazla
%20’dir. Derslerin %20’sini asan oranda devamsizlik yapan égrenciler hazirlik programini tek-
rar ederler.

Yabanci dil hazirlik programinda basarisizlik

MADDE 43 - (1) Yabanci dille egitim-6gretim yapan 6n lisans ve lisans programlari-
na/bélumlerine kayith 6grencilerin, yabanci dil hazirlik egitiminde bir yil 6gretim gordikten
sonra basarisiz olmalari durumunda, kendileri diledikleri takdirde bir yil daha yabanci dil egi-
timini tekrar edebilirler. Basarisiz olduklari takdirde, ilgili mevzuat hiikiimlerine gore 6grenciler
tercih etmeleri durumunda, Olgme, Segme ve Yerlestirme Merkezi tarafindan esdeger Tirkge
programa yerlestirilirler.

DOKUZUNCU BOLUM
Cesitli ve Son Hukimler

Hukdm bulunmayan haller

MADDE 44 — (1) Bu Yo6netmelikte hiikim bulunmayan hallerde, ilgili diger mevzuat
hikimleri ile Mutevelli Heyeti, Senato ve ilgili yonetim kurulu kararlari uygulanir.

Yururlukten kaldirilan yonetmelik

MADDE 45 — (1) 10/11/2014 tarihli ve 29171 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan is-
tanbul Aydin Universitesi Onlisans ve Lisans Egitim-Ogretim ve Sinav Yonetmeligi ytrirlikten
kaldiriimistir.

intibak

GECIiCi MADDE 1 - (1) 2011-2012 egitim-6gretim yilinda ilk kez ders almis olan
birinci sinif 6grencilerinin 2011-2012 egitim-6gretim yilindan itibaren not ortalamalari, Uni-
versiteye kayit yillarina bakilmaksizin AKTS kredisine gore hesaplanir. Daha énce ders almis,
ikinci sinif ve Ustl 6grencilerin not ortalamalari, 2011-2012 egitim-6gretim yilina kadar he-
saplandidi gibi, mezun oluncaya kadar yerel krediye gore hesaplanir.

(2) Ortalamalari yerel krediye gore hesaplanan bir 6grenci yaz égretiminde toplam yerel
kredisi on ikiyi gegmeyecek sekilde en ¢ok ¢ ders alabilir. Yaz 6gretiminde ders ekleme-gikarma
ve dersten ¢ekilme uygulanmaz.

(3) 10 uncu madde, 2014-2015 egitim-6gretim yilinda ve daha 6nceki yillarda birinci
ve Ust yariyillarda ders kaydi yaptirmis 6grencilere uygulanmaz.

(4) 22 nci maddenin besinci fikrasi hikiimleri 2014-2015 egitim-6gretim yili ve izleyen
yillarda kayit yaptiran program égrencilerine uygulanir.

Yurarlak

MADDE 46 — (1) Bu Yonetmelik yayimi tarihinde yartrluge girer.

Yuratme

MADDE 47 — (1) Bu Yénetmelik hiikiimlerini istanbul Aydin Universitesi Rektérii
yaratdr.
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istanbul Universitesinden:

iISTANBUL UNIVERSITESI COCUK KORUMA UYGULAMA
VE ARASTIRMA MERKEZi YONETMELIGI

BiRINCIi BOLUM
Amag, Kapsam, Dayanak ve Tanimlar

Amag ve kapsam

MADDE 1 - (1) Bu Yénetmeligin amac; istanbul Universitesi Cocuk Koruma Uygu-
lama ve Arastirma Merkezinin amagclarina, faaliyet alanlarina, yonetim organlarina, yonetim
organlarinin gorevlerine ve ¢alisma sekline iliskin usul ve esaslari diizenlemektir.

(2) Bu Yonetmelik; istanbul Universitesi Cocuk Koruma Uygulama ve Arastirma Mer-
kezinin amaglarina, faaliyet alanlarina, yonetim organlarina, bu organlarin gorevlerine ve ¢a-
lisma sekline iligkin hikimleri kapsar.

Dayanak

MADDE 2 — (1) Bu Y6netmelik; 4/11/1981 tarihli ve 2547 sayil Yuksekogretim Ka-
nununun 7 nci maddesinin birinci fikrasinin (d) bendinin (2) numaral alt bendi ile 14 tnci
maddesine dayanilarak hazirlanmustir.

Tanimlar

MADDE 3 - (1) Bu Yonetmelikte gegen;

a) Cocuk: 3/7/2005 tarihli ve 5395 sayili Cocuk Koruma Kanununa gore 18 yasini dol-
durmamis Kisiyi,

b) Danisma Kurulu: Merkezin Danisma Kurulunu,

¢) Korunmaya ihtiyaci olan ¢cocuk: Cocuk Koruma Kanununa gore bedensel, zihinsel,
ahlaki, sosyal ve duygusal gelisimi ile kisisel gtivenligi tehlikede olan, istismar edilen ya da
su¢ magduru olan gocugu,

¢) Merkez: istanbul Universitesi Cocuk Koruma Uygulama ve Arastirma Merkezini,

d) Mudir: Merkezin Midurind,

e) Rektor: istanbul Universitesi Rektérini,

f) Suca suriiklenen gocuk: Cocuk Koruma Kanununa gore kanunlarda su¢ olarak ta-
nimlanan bir fiili isledigi iddiasi ile hakkinda sorusturma veya kovusturma yapilan ya da isle-
digi fiilden dolay1 hakkinda glivenlik tedbirine karar verilen ¢cocugu,

g) Universite: istanbul Universitesini,

§) Yonetim Kurulu: Merkezin Yo6netim Kurulunu,

ifade eder.

IKINCi BOLUM
Merkezin Amaglari ve Faaliyet Alanlari

Merkezin amaclari

MADDE 4 - (1) Merkezin amaglari sunlardir:

a) istanbul Universitesi istanbul Tip Fakiiltesi ve Cerrahpasa Tip Fakiltesi icinde ilgili
anabilim dallari ve éncelikle AdIT Tip, Cocuk Cerrahisi, Cocuk Saghgi ve Hastaliklari, Cocuk
ve Ergen Ruh Sagligi ve Hastaliklari anabilim dallari ile Merkezin faaliyet alanlari ile ilgili bi-
lim dallari arasinda isbirligi ve koordinasyonu saglayarak korunmaya ihtiyaci olan veya suca
strliklenen ¢ocuklarin tani, tedavi, korunma ve tedavilerinin izlenmelerine dair uygulama ve
arastirmalarin yapilacagi ortami saglamak.
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b) Universitenin hastanelerine bagvuran, korunmaya ihtiyaci olan veya suga stiriiklenen
cocuklarin istismardan korunmasi igin ilgili mevzuat kapsaminda gerekli tedbirleri almak, bu
cocuklarin tani, tedavi, korunma ve tedavilerinin izlenmelerini gerceklestirmek.

Merkezin faaliyet alanlari

MADDE 5 - (1) Merkez, amaclarini gergeklestirmek icin Cocuk Koruma Kanunu ve
ilgili diger mevzuat hiikiimleri cercevesinde asagidaki faaliyetlerde bulunur:

a) ilgili kurum ve kuruluslarin talebi tizerine Anayasa ve ilgili mevzuat hiikiimlerine
uygun olmak kaydiyla;

1) istismara ugrayan cocuklarin tani, tedavi ve izlenmelerini saglamak,

2) Suca siriklenen ¢ocudun cezai sorumlulugunun belirlenmesi icin gerekli olan &n
inceleme ve degerlendirmeleri yapmak,

3) Cocuklarin kronolojik yasini ortaya koymaya yonelik calismalar yapmak,

4) Cocugun soy baginin ortaya konmasi igin danismanlik yapmak ve ilgili laboratuvar-
larla ishirligi icinde olmak,

5) Merkeze basvuran olgulara ait kayitlarin standart bir sekilde ve tek elden tutulmasina
yonelik calismalar yaparak veri tabani olusturmak ve bu konuda diger ¢ocuk izlem ve koruma
merkezleriyle iletisim icinde olmak,

6) Korunmaya muhtag olan veya suca surtiklenen ¢ocuklar ile ilgili kurum ve kurulus-
larla ishirligi yapmak ve bu konuda diger cocuk izlem ve koruma merkezleri ile iletisim icinde
olmak,

b) Merkez amaclarina yonelik olarak;

1) Universite icinde 6gretim elemani, 6grenci, hekim ve diger saghk calisanlarina yo-
nelik egitim vermek, hizmet ici egitim programlari ve seminerler diizenlemek,

2) Egitim programlarini yayginlastirarak, toplumsal duyarlihgin artirilimasi amaciyla
topluma yénelik egitim calismalari yapmak,

3) Program ve projeler gelistirmek, bilimsel arastirmalari tesvik etmek ve desteklemek,

4) Danismanlik hizmeti vermek,

5) Yurt icinde ve yurt disinda yapilan bilimsel arastirma, inceleme, kurs, seminer, kon-
ferans, kongre, egitim ve 6gretim programlarina katilmak, bu etkinlikleri desteklemek ve bu
konuda ulusal ya da uluslararasi diizeyde programlar diizenlemek,

6) Alani ile ilgili basili, gorsel ve elektronik yayinlar yapmak.

UCUNCU BOLUM
Merkezin Yonetim Organlari ve Gorevleri

Merkezin yonetim organlari

MADDE 6 - (1) Merkezin y&netim organlari sunlardir:

a) Muddr,

b) Yonetim Kurulu,

c) Danisma Kurulu.

Mudur

MADDE 7 — (1) Mudiir, Universitede Merkezin faaliyet alanlarinda calisan 6gretim
lyeleri arasindan, Rektor tarafindan iki yil stire ile gorevlendirilir. Gorev suresi biten Mudur
ayni sekilde tekrar gorevlendirilebilir.

(2) Mudir, Merkezin calismalarinin diizenli olarak yurittlmesi ve gelistirilmesinden
Rektore karsi sorumludur.
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(3) Merkezin faaliyet alanlarinda calisan Universite 6§retim elemanlari arasindan en
cok iki kisi Mudur tarafindan Mudir yardimcisi olarak gorevlendirilir.

(4) Madur yardimcilari, Midurin kendilerine verecedi gorevleri yapar.

(5) Midurtn gorev siresi sona erdiginde Midur yardimcilarinin da gorevi kendiligin-
den sona erer. Midur, gorevi basinda bulunmadi§i zaman, yardimcilarindan birisini vekil tayin
eder. Goreve vekalet, alti aydan fazla siirerse yeni bir Mudur gérevlendirilir.

Mudurin gorevleri

MADDE 8 — (1) Midurun gorevleri sunlardir:

a) Merkezi temsil etmek.

b) Merkezin galismalarinin diizenli olarak yurutilmesini ve gelistirilmesini saglamak.

c) Yonetim Kurulunu toplantiya ¢a§irmak, bu toplantilarin giindemini hazirlamak ve
toplantilara baskanlik etmek, Yo6netim Kurulu kararlarini uygulamak.

¢) Merkezin yillik faaliyet raporunu ve bir sonraki yila ait yillik ¢alisma programini
hazirlamak ve onaylanmis sekli ile Rektdrlige sunmak.

d) Danisma Kurulunu toplantiya ¢agirmak.

Yonetim Kurulu

MADDE 9 — (1) Yénetim Kurulu, Miidiir ve Universitenin alti 6§retim tiyesi veya 6-
retim gorevlisi ile birlikte toplam yedi Gyeden olusur. Yonetim Kurulu tyeleri, Rektor tarafin-
dan iki yil sure ile gérevlendirilir. Stiresi biten yeler yeniden gorevlendirilebilir.

(2) Yonetim Kurulunun baskani Midurdr.

(3) Yonetim Kurulu dizenli olarak en az iki ayda bir defa toplanir. Yonetim Kurulu
salt cogunlukla toplanir ve kararlar katilanlarin salt cogunlugu ile alinir. Oylarin esit olmasi
durumunda, Baskanin kullandi§i oy dogrultusunda karar verilir.

Yonetim Kurulunun gorevleri

MADDE 10 - (1) Y6netim Kurulunun gorevleri sunlardir:

a) Merkezin amaglari, faaliyet alanlari ve yonetimi ile ilgili konularda kararlar almak.

b) Merkezin yillik faaliyet raporunu ve yillik calisma programini goriserek karara bag-
lamak.

c) Arastirma, yayin, 6gretim ve diger calisma alanlarina iliskin konularda karar almak.

¢) Merkezin binyesinde kurulacak olan bilimsel ¢alisma gruplarini ve komisyonlari
belirlemek.

d) Merkezin uzun vadeli bilimsel ve idari plan ve programini hazirlamak ve Rektorluge
sunmak.

Danisma Kurulu

MADDE 11 - (1) Danisma Kurulu, Merkezin faaliyet alanlarinda ¢alismalar yriten
veya calisma alanlarinin Merkez faaliyetlerine katkisi olacak Universite dgretim elemanlari ile
istekleri halinde diger kamu veya 6zel kurum ve kurulus temsilcileri, Kisiler ve yurt disindan
uzmanlar arasindan belirlenen en fazla on iki tiyeden olusur.

(2) Danisma Kurulu dyeleri, Mudurin 6nerisi Gzerine Rektor tarafindan iki yilligina
gorevlendirilir. Slresi biten Uyeler yeniden ayni sekilde gdrevlendirilebilir. Herhangi bir ne-
denle gorevinden ayrilan dyenin yerine, kalan sureyi tamamlamak (zere ayni sekilde yeni bir
tye gorevlendirilir.

(3) Danisma Kurulu, Mudrin baskanhginda yilda bir kez oladan olarak toplanir. M-
dur gerekli gordiigu takdirde Danisma Kurulunu olaganisti toplantiya ¢cagirabilir.
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Danisma Kurulunun gorevleri

MADDE 12 — (1) Danisma Kurulu istisar? bir organ olup gorevleri sunlardir:

a) Merkezin uzun vadeli bilimsel faaliyet planlarini degerlendirerek Yonetim Kuruluna
onerilerde bulunmak.

b) Merkeze ¢alismalarinda bilimsel ve idari agidan bilgi vermek, deneyimlerini pay-
lasmak ve @nerilerde bulunmak.

c) Merkez ile ilgili kurum ve kuruluslar arasinda iletisim kurulmasini saglamak.

¢) Mudur ve Ydénetim Kurulu tarafindan Danisma Kurulu giindemine getirilen diger
konularda onerilerde bulunmak.

DORDUNCU BOLUM
Cesitli ve Son Hukumler
Gizlilik
MADDE 13 - (1) Her olaya iliskin bilgiler ve toplanti tutanaklari ilgili mevzuat hi-
kumlerine gore 0zel dosyalarda saklanir. Bu kayit ve dosyalar, Merkezin ilgili calisma birim-
lerinde 6zel yasamin gizlili§i ilkesine bagl olarak ilgili mevzuat hikimlerine gére korunur.
Yararluk
MADDE 14 - (1) Bu Yonetmelik yayimi tarihinde yartrluge girer.
Yuritme

MADDE 15 - (1) Bu Yénetmelik hiikiimlerini istanbul Universitesi Rektérii yiiriitiir.
[ ]

TEBLIGLER

Calisma ve Sosyal Giivenlik Bakanhgindan:
iISKOLU TESPIT KARARI

Karar No : 2018/29
isyeri : Solentek Endustriyel Tasarim ve Uretim San. ve Tic. A.S.
NOSAB Ihlamur Cad. No: 26 Niliifer/BURSA

SGK Sicil No : 1167436.016

Tespiti isteyen : Dev-Yapi-is Sendikasi

inceleme : Solentek Endistriyel Tasarim ve Uretim San. ve Tic. A.S. unvanli
isverenlige ait 1167436.016 SGK sicil no’lu isyerinde Bakanligimizca yapilan incelemede;
isyerinde yirutilen asil faaliyetin ve temel isin her tiirli ¢elik konstriiksiyon imalati ve demir-
yolu sektoriine yonelik her tirli ekip, ekipman tasarlamak ve tretmek oldugu, rayli sistem
tasitlari igin vagon, kabin platformu ve gercevesi tretiminin yapildigi, bu nedenle yapilan islerin
iskollari Y@énetmeliginin 12 sira numarali “Metal” iskolunda yer aldig tespit edilmistir.

Karar: Solentek Endiistriyel Tasarim ve Uretim San. ve Tic. A.S. unvanli isverenlige
ait 1167436.016 SGK sicil no’lu isyerinin; yirittigu islerin niteligi itibariyle iskollarl Yonet-
meliginin 12 sira numarali “Metal” iskoluna girdigine ve yapilan bu tespitin Resmi Gazete’de
yayimlanmasina 6356 sayili Sendikalar ve Toplu is Sézlesmesi Kanununun 5 inci maddesi
geregince karar verilmistir.
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Turkiye Cumhuriyet Merkez Bankasindan:

ZORUNLU KARSILIKLAR HAKKINDA TEBLIG (SAYI: 2013/15)’DE
DEGISIKLIK YAPILMASINA DAIR TEBLIG
(SAYI: 2018/2)

MADDE 1 - 25/12/2013 tarihli ve 28862 sayili Resmi Gazete’de yayimlanan Zorunlu
Karsiliklar Hakkinda Teblig (Sayi: 2013/15)’in 7 nci maddesinin birinci fikrasinin (a) bendi
asa@idaki sekilde degistirilmistir.

“a) En fazla ylizde 45’i; tabloda belirtilen dilimlere denk gelen karsiliklarin hizalarinda
gosterilen katsayilar ile carpilmak suretiyle bulunan toplam tutari Gizerinden ABD dolari cin-
sinden,

imkan Dilimleri (%) Katsay!
0-20 1,0
20-25 14
25-30 1,7
30-35 2,1
35-40 2,5
40-45 2,9

MADDE 2 — Bu Teblig 20/04/2018 tarihinden gegerli olmak {izere yayimi tarihinde
yurdrlage girer.
MADDE 3 - Bu Teblig huktmlerini Turkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi Baskani y{-

ratar.
Tebligin Yayimlandigi Resmi Gazete’nin
Tarihi Sayisl
25/12/2013 28862
Tebligde Degisiklik Yapan Tebliglerin Yayimlandi§i Resmi Gazete’nin

Tarihi Sayisl

1- 26/3/2014 28953
2- 25/7/2014 29071
3- 3/1/2015 29225
4- 12/3/2015 29293
5- 30/5/2015 29371
6- 29/8/2015 29460
7- 26/12/2015 29574
8- 9/1/2016 29588
9- 10/8/2016 29797
10- 7/9/2016 29824
11- 22/10/2016 29865
12- 1/11/2016 29875
13- 19/11/2016 29893
14- 26/11/2016 29900
15- 11/1/2017 29945
16- 8/11/2017 30234
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YARGI BOLUMU

ANAYASA MAHKEMESI KARARLARI

Anayasa Mahkemesi Bagskanlifindan:

Bagvuru Numarasi
Karar Tarihi

Baskan
Baskanvekili
Baskanvekili
Uyeler

Raportbr Yrd.
Basvurucu
Vekili

GENEL KURUL

KARAR

OZER ER BASVURUSU

+ 2014/11770
: 15/3/2018

: Ziihtit ARSLAN

: Burhan USTUN

: Engin YILDIRIM

: Serdar OZGULDUR

Serruh KALELI

Osman Alifeyyaz PAKSUT
Recep KOMURCU

Hicabi DURSUN

Celal Miimtaz AKINCI
Muammer TOPAL

M. Emin KUZ

Hasan Tahsin GOKCAN
Kadir OZKAYA

Ridvan GULEC

Yusuf Sevki HAKYEMEZ

: Halil ibrahim DURSUN
: Ozer ER
: Av. Hikmet SENSES

I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, tibbi hata sonucu gergeklesen Oliim olay1 tlizerine ilgili
doktorlar ve hastane ydneticileri hakkinda agilan kamu davasinin zamanasmmnin
doldugu gerekgesiyle diismesine karar verilmesi nedeniyle yasam hakkmun ihlal edildigi

iddiasina iliskindir.

Il. BASVURU SURECI
2. Bagvuru 10/7/2014 tarihinde yapilmistir.

3. Basvum,

bagvuru formu ve eklerinin

incelemesinden sonra Komisyona sunulmustur.

idari yonden yapilan On
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4. Komisyonca bagvurunun kabul edilebilirlik incelemesinin Bokim
tarafindan yapilmasina karar verilmigtir.

S.  Bolim Bagkam tarafindan bagvurunun kabul edilebilirlik ve esas
incelemesinin birlikte yapilmasina karar verilmistir.

6.  Bagvuru belgelerinin bir 6rnegi bilgi i¢in Adalet Bakanligina (Bakanlik)
gonderilmigtir. Bakanlik goriis bildirmemistir.

7. Ikinci Boliim tarafindan 7/2/2018 tarihinde yapilan toplantida, niteligi
itibariyla Genel Kurul tarafindan karara baglanmas: gerekli goriildiigiinden bagvurunun
Anayasa Mahkemesi [¢tiiziigiiniin 28. maddesinin (3) numarali fikras1 uyarinca Genel
Kurula sevkine karar verilmistir.

III. OLAY VE OLGULAR

8. Basvuru formu ve eklerinde ifade edilen ve Ulusal Yargi Ag Biligim
Sistemi (UYAP) aracilifiyla erigilen bilgi ve belgeler gergevesinde olaylar 6zetle
sOyledir:

9. Bagvurucu, ge¢irdifi bir ameliyat sonrasinda 22/3/2004 tarihinde
yasamint yitiren 1995 dogumlu M.E.nin babasidir.

A. M.E.nin Hastaneye Gétiiriilmesi ve Oliimii

10. Bagvurucunun kizi M.E. stk stk bogaz afrisi problemi yagamasi
nedeniyle 11/3/2004 tarihinde Ozel A. Hastanesine gotiiriilmiistiir. Burada yapilan
tetkikler sonucunda hastanin bademcik ameliyat: olmasina karar verilmistir. Hasta ayni
giin anilan Hastanede ameliyata alinmigtir. Hastaya anestezi uygulandiktan kisa bir siire
sonra hastanmn solunumunun normal olmadifi anlasilmig, bunun izerine ameliyata
devam edilmesinin miimkiin olmadig1 degerlendirilerek ameliyata son verilmistir.

11. Ameliyata son verilmesi lizerine hasta, servisteki yatagina alinmis ancak
bilinci yerine gelmedigi i¢in Samatya SSK Hastanesi Yogun Bakim Servisine
ambulansla sevk edilmistir.

12. Hasta M.E. 11/3/2004 tarihinde saat 15.40 siralarinda bilinci kapal
sekilde anilan Hastaneye ulasmis ancak on bir giin boyunca burada yapilan
midahalelere ragmen kurtarilamayarak 22/3/2004 tarihinde yagamim yitirmistir.

B. Ceza Sorusturmasi Siireci

13. Bagvurucu, Eylip Cumhuriyet Bagsavcihgma bagvurarak kizinin
olimiinde kusuru bulunan Ozel A. Hastanesi doktorlari ile ybneticilerinin
cezalandirilmast isteminde bulunmugtur.

14. Bagvurucunun sug¢ duyurusu iizerine Eyiip Cumbhuriyet Bagsavciligi,
ilgili doktorlar ile Hastane yoneticileri hakkinda sorusturma baslatmis ve yaptig
arastrmalar neticesinde 7/4/2009 tarihinde siipheliler hakkinda kovusturmaya yer
olmadigma karar vermistir. Eyiip Cumhuriyet Bagsaveiligl, kovusturmaya yer
olmadigma dair kararda Hastanede yapilan islemlerin usuliine uygun oldugu yoniinde
goriig bildiren Adli Tip Kurumu 3. Thtisas Kurulunun 31/12/2008 tarihli raporuna
dayanmugtir,

1S. Basvurucunun anilan karara yaptigi itiraz, Istanbul 6. Agir Ceza
Mahkemesinin 31/12/2009 tarihli karar ile reddedilmistir.
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16. Basvurucu, Istanbul 6. Agir Ceza Mahkemesince verilen itirazin reddine
iligkin karara kargt kanun yararina bozma istemiyle Bakanhfa bagvurmus;
bagvurucunun talebinin kabul edilmesi iizerine dosya Yargitay 9. Ceza Dairesine
gonderilmigtir.

17. Yargitay 9. Ceza Dairesi 8/10/2010 tarihli ilamyla Istanbul 6. Agir
Ceza Mahkemesince verilen itirazin reddine iligkin karar1 bozmug ve dosyayir Eyiip
Cumhuriyet Bagsavcihigina gondermigtir.

18. Eyiip Cumbhuriyet Bagsavciligmin 22/3/2011 tarihli iddianamesiyle
Hastane Baghekimi C.K., Anestezi ve Reanimasyon Uzmam M.E.O., Kulak Burun
Bogaz Uzmam K.N. ve Hastane yoneticilerinden Z.D. hakkinda mesleklerinin gerekli
kildig: dikkat ve 6zeni gostermemeleri nedeniyle Sliime sebebiyet verdikleri iddiasiyla
kamu davasi agilmustir.

19. Istanbul 48. Asliye Ceza Mahkemesinde gorillen kamu davast
sonucunda Mahkeme 29/3/2012 tarihli kararla dava zamanagimi siiresinin doldugu
gerekgesine dayanarak saniklar hakkinda agilan kamu davasinin diigiiriilmesine karar
vermistir.

20. Bagvurucunun amilan karari temyiz etmesi tizerine Yargitay 12. Ceza
Dairesi 11/12/2013 tarihli ilamla derece mahkemesi kararini onamigtir. Karar ayni
tarihte kesinlegmistir.

21. Bagvurucu, Yargitay 12. Ceza Dairesi kararinin kendisine teblig
edilmedigini, amlan karan 11/6/2014 tarihinde haricen &grendigini beyan etmistir.
UYAP kayitlarinda, bagvurucunun nihai karari haricen Ggrendigi seklindeki beyam
disinda teblige iligkin herhangi bir bilgi yada belgeye ulasilamamastir.

22. Bagvurucu 10/7/2014 tarihinde bireysel bagvuruda bulunmustur.
C. Tazminat Davasi Siireci

23. Bagvurucu, kizinin yanhs anestezi uygulanmasi sonucu yagamint
yitirdigi iddiasiyla ameliyatin gergeklestirildigi Hastane tiizel kisiligi ile kizina
miidahale eden doktorlar ve Hastane yoneticileri aleyhine 13/1/2005 tarihinde fstanbul
18. Asliye Hukuk Mahkemesinde tazminat davasi agmugtir.

24. [stanbul 18. Asliye Hukuk Mahkemesi, olay hakkinda Adli Tip Kurumu
3. [htisas Kurulu ile Adli Tip Kurumu Genel Kurulu tarafindan hazirlanmis raporlan
dikkate alarak 2/5/2012 tarihinde davamin reddine karar vermigtir. Hitkme esas aliman
Adli Tip Kurumu raporlarinda ameliyat ve tedavinin tip kurallarina uygun oldugu,
davali doktorlar ile Hastanenin herhangi bir kusurunun bulunmadigi yéniinde
degerlendirmeler yapilmustir.

25. Anilan kararin temyiz edilmesi iizerine Yargitay 13. Hukuk Dairesi
28/5/2013 tarihli ilamla eksik inceleme ve aragtirma sonucu hikiim kuruldugu
gerekeesiyle ilk derece mahkemesi kararimin bozulmasina karar vermigtir. Davalilarca
yapilan karar diizeltme istemi aym1 Dairenin 25/12/2013 tarihli ilamu ile reddedilmigtir.

26. Bozma karari iizerine yargilamaya Istanbul 18. Asliye Hukuk
Mahkemesinin 2014/22 Esas sayili dava dosyasi tizerinden devam edilmistir. Dava, ilk
derece mahkemesi 6niinde derdesttir.

D. Doktorlar Hakkindaki Disiplin Sorusturmasi Siireci

27. lstanbul Tabip Odast Onur Kurulu, basvurucunun sikdyeti iizerine,
ameliyati yapan Kulak Burun Bogaz Uzmam K.N. ile Anestezi ve Reanimasyon
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Uzmani1 M.E.O.nun on bes giin siireyle meslekten alikoyma cezasi ile tecziye edilmesine
karar vermistir. Kararda; ameliyatin heniiz baslangicinda hastanin oksijenizasyonunun
yeterli olmadiginin gorillmesi izerine ameliyata son verilmesinin dofru bir karar
oldugu, ameliyattan sonra hastanin spontan solunum ile servise alinmasinin ve hastaya
nasal oksijen verilmesi ile yetinilmesinin ise tibbi hata oldugu, hastanin beklenmeksizin
daha ileri saglik merkezine sevkinin tibbi bir zorunluluk oldugu belirtilmigtir.

28. Anilan karara yapilan itiraz1 inceleyen Tirk Tabipler Birligi Yiiksek
Onur Kuruluise 12/3/2009 tarihlikararla Anestezi ve Reanimasyon Uzmani M.E.O.nun
cezasimn onanmasina, somut olayda ortaya ¢ikan komplikasyonun yénetilmesinde
sorumlulugu bulunmayan Kulak Burun Bogaz Uzmani K.N. hakkindaki tesis edilen
cezanin ise bozulmasina karar vermigtir.

29. Basvurucu, anillan karara karsi idari yargida iptal davasi agilip
agilmadig1 hususunda Anayasa Mahkemesine herhangi bir bilgi ve belge sunmamustir.

IV. ILGILI HUKUK
A. Ulusal Hukuk

30. Ilgili hukuk igin bkz. Nafia Sevin Ergiin Sefada ve digerleri [GK], B.
No: 2014/14844, 1/12/2016, §§ 34-36.

B. Uluslararasi Hukuk

31. Avrupa insan Haklan Sozlesmesi'nin (Sozlesme) "Yasam hakk:" kenar
baglikli 2. maddesinin (1) numarali fikrasinin birinei ciimlesi sdyledir:

"Herkesin yasam hakk: yasayla korunur.”

32. Avrupa Insan Haklari Mahkemesine (AIHM) gére yasam hakkinin
devlete yiikledigi pozitif yiikimliiliikler -ister 6zel hastane ister devlet hastanesi olsun-
hastalann yagamlarinin korunmasini teminat altina alma zorunlulugu getiren diizenleyici
bir cergeve olusturulmasii gerekli kilar (Asive Geng/Tiirkive, B. No: 24109/07,
27/1/2015, § 67).

33. Yasam hakki kapsamindaki pozitif yiikiimliiliikler ayrica -ister 6zel
hastane ister devlet hastanesi olsun- saglik ¢alisanlarinin sorumlulugu altinda yagamini
yitiren bir kisinin 6lim nedeninin belirlenmesine ve gerektigi takdirde saglk
calisanlarmin eylemlerinden dolayr sorumlu tutulmalarina imkin tamyan etkin ve
bagimsiz bir yarg: sistemi kurmay1 gerektirir (Mehmet Sentiirk ve Bekir Sentiirk/Tiirkiye,
B. No: 13423/09, 9/4/2013, § 81).

34. AIHM; Sézlesme’nin 2. maddesi baglaminda, 6liim olayinin kasith bir
eylem sonucu meydana geldigi durumlar ile ihmal sonucu meydana geldigi durumlar
arasinda bir aynm yapilmasi gerektigini belirtmektedir. ATHM, 6liim olayinm kasith bir
eylem sonucu meydana geldigi durumlarda devletin sorumlularin tespitine ve
cezalandinlmalarina imkan saglayabilecek nitelikte cezai sorusturmalar yiiriitmekle
yikkiimli oldugunu, bu tir durumlarda magdura/magdurlara sadece tazminat
tdenmesinin Sozlesme'nin 2. maddesi baglamindaki ihlali gidermek ve magdur sifatim
ortadan kaldirmak igin yeterli olmadigini ifade etmektedir. Bununla birlikte ATHM'e
gore, yasam hakki ihlalinin kasti olmamasi hélinde "etkili yargisal sistem kurma"
yoniindeki pozitif yiikiimliililk her olayda mutlaka ceza davasi agilmasimi gerektirmez;
bu gibi héllerde magdura/magdurlara hukuki, idari ve hatta disiplinle ilgili hukuk
yollarimn agik olmasi yeterli olabilir (Eyiip Giiveng ve digerleri/Tiirkiye, B. No:
43036/08, 21/5/2013, §§ 33-35).
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35. AlHM'e gore Sozlesme'nin 2. maddesi kapsamindaki pozitif
yikiimliilikklerin yerine getirilme yontemine iliskin se¢im, ilke olarak taraf devletin
takdir yetkisi iginde yer almaktadir. Bu baglamda AIHM, Sozlesme’de giivence altina
alinan haklart saglamanin farkli yollarmm bulundugunu ifade etmektedir. A[HM'e gore
devlet, i¢ hukukta Ongoriilen belli bir Onlemi almakta bagarisiz olsa bile yerine
getirmekle yikiimli oldugu pozitif yikiimlilikkleri diger yontemlerle de
gerceklestirebilir (Ilbeyi Kemaloglu ve Merive Kemaloglu/Tiirkive, B. No: 19986/06,
10/4/2012, § 37; Nurettin Demir ve Cigek Demir/Tiirkiye, B. No: 34885/06, 13/11/2012,
§ 70).

36. AIHM; tibbi hata sonucu meydana gelen bir 5liim olay: sonrasinda ilgili
doktorlar hakkinda baglatilan ceza sorusturmasinin kovusturmaya yer olmadigma dair
kararla neticelenmesi iizerine 6lim olayinin hastalifin ge¢ teshis edilmesi nedeniyle
meydana geldigi, olay hakkindaki ceza sorusturmasinin etkili bir sekilde yiiriitiilmedigi
ve ¢ok uzun siirdiigii (6 yil 8 ay 5 giin) iddialaniyla yapilan bir bireysel bagvuruda,
bagvurucunun tazminat yoluna bagvurmadigimi dikkate alarak i¢ hukuk yollarinin
tilketilmedigi sonucuna ulagmistir (Miibeyen Polat/Tiirkive, B. No: 3143/12,
15/10/2013). AIHM; ihmal sonucu meydana gelen Slim olaylari hakkindaki ceza
davalarinin uzun siirmesi nedeniyle adil yargilanma hakkimin ihlal edildigi iddiasinin
ileri siiriildiigii bireysel bagvurularda Sozlesme'nin iiglinci kisiler hakkinda ceza
kovusturmas: yapilmasim isteme veya ceza davasi agtirma hakk: bahgetmedigini ancak
56z konusu olaylarda basvurucularin yalmizca sorumlularin cezai anlamda mahkim
edilmelerini saglamak amaciyla ceza davalarina miidahil olduklarim dikkate alarak konu
bakimindan yetkisizlik gerekgesiyle kabul edilemezlik kararlari da vermigtir (Nuri
Aksu/Tiirkiye, B. No: 25082/08, 20/5/2014, §§ 28-34; Eyiip Giiveng ve digerleri/Tiirkiye,
§8 46-50; Muammer Oz/Tiirkiye, B. No: 31214/09, 4/9/2012).

V. INCELEME VE GEREKCE

37. Mahkemenin 15/3/2018 tarihinde yapmis oldugu toplantida basvuru
incelenip geregi digtiniildii:

A. Basvurucunun iddialan

38. Basvurucu, yapilan ameliyatta kizimn yasam hakkinin korunamadigini
ileri stirmiistiir. Bagvurucu; kizinim 6liimiine sebep olan doktorlar hakkinda agilan kamu
davasinin zamanagimina ugratildigini, bu karar sonucunda doktorlarin cezasiz kalmasi
nedeniyle toplum vicdaninin yara aldigin1 belirtmistir.

39. Basvurucu, davanin = zamanagimindan  digiiriilmesinin  aym
ameliyathanede oldugunu iddia eden doktorlarin ifadeleri arasindaki ¢eligkilerin dahi
tartigilamamasina sebep oldugunu ileri siirmiistiir. Bagvurucu, davanin zamanagimindan
disiiriilmesi nedeniyle olaylailgili olarak alinan bilirkisi raporlan arasindaki geligkilerin
de tartisilamadigini ifade etmistir. Bagvurucu; davanm zamanagimma ugramasinin diger
bir sebebinin ise sugun derece mahkemeleri tarafindan "taksirle 6ldiirme" olarak
nitelendirilmesi oldugunu, eger sug "bilingli taksirle 6ldiirme” olarak nitelendirilseydi
zamanagimi siiresinin de uzayacagini, sugun vasfinda hata yapildigim ve delillerin
degerlendirilmedigini belirterek adil yargilanma hakkinin ihlal edildigini ileri siirmiigtiir.

40. Bagvurucu ayrica kizinin Sliimiine neden olan kisiler hakkinda agilan
kamu davasimin yaklagik on yil stirmesi nedeniyle makul siirede yargilanma hakkinin
ihlal edildigini ileri siirmiistiir.
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41. Bagvurucu son olarak Anayasa Mahkemesinin emsal olaylarda tazminat
yoluna bagvurulmasi gerektigini belirttigi kararlarin yeniden tartigtimasim istedigini,
hukuk yargilamasmdan umulan sonug ile ceza yargilamasindan umulan sonucun farkli
oldugunu belirterek bagvuru yollarini tiikettigini ifade etmistir.

B. Degerlendirme

42. Anayasa Mahkemesi, olaylarin bagvurucu tarafindan yapilan hukuki
nitelendirmesi ile bagli olmayip olay ve olgularin hukuki tavsifini kendisi takdir eder
(Tahir Canan, B.No: 2012/969, 18/9/2013, § 16). Bagvurucu, temel olarak kiz1 M.E.nin
tibbi hata sonucu 6ldiigiinii ve bu Olim olay1 iizerine ilgili doktorlar ile Hastane
yoneticileri hakkinda ag¢ilan kamu davasinin etkili bir sekilde viiriitilmedigini ileri
siirmiigtiir. Bagvurucunun iddialar1 Anayasa'nin 17. maddesinde giivence altina alinan
yasam hakki ile ilgili oldugundan bu iddialarin bir biitiin hilinde yasam hakk1
kapsaminda incelenmesi gerektigi degerlendirilmistir.

43. Anayasa’nin 17. maddesinin birinci ve ikinci fikralan sdyledir:

“Herkes, yasama, maddi ve manevi varli§im koruma ve gelistirme
hakkina sahiptir.

Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazili haller disinda, kisinin viicut
biitiinliigiine dokunulamaz; rizas: olmadan bilimsel ve ubbi deneylere tibi
tutulamaz.”

44. Anayasa’nmin 5. maddesinin ilgili kismu soyledir:

“Devletin temel amag¢ ve gorevileri, (...) kiginin temel hak ve
hiirriyetlerini, sosyal hukuk devieti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak
surette sinwrlayan siyasal, ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya, insanin
maddi ve manevi varhigimin gelismesi icin gerekli sartlari hazirlamaya
galismaktir.”

45. Yasam hakkinin dogal niteligi geregi, bu hakka yonelik bir bagvuru
ancak olen kisinin magdur olan yakinlan tarafindan yapilabilecektir (Serpil Kerimoglu
ve digerleri, B. No: 2012/752, 17/9/2013, § 41). Somut olayda bagvurucu, len kisinin
babasidir. Bu nedenle bagvuru ehliyeti agisindan bir eksiklik bulunmamaktadir.

46. Somut olayda bagvuru ehliyeti agisindan bir eksiklik bulunmamakla
birlikte bagvurunun bagvuru yollarmmin titketilmesi kurali yoniinden ayrica
degerlendirilmesi gerekir.

47. Basvuru konusu olayda, bagvurucu tiim ihlal iddialarim kamu davasi
kapsaminda ileri siirmiis olup Istanbul 18. Asliye Hukuk Mahkemesinde devam eden
tazminat siireci ile ilgili olarak herhangi bir ihlal iddiasinda bulunmamistir. Bagvurucu,
yargilamanin uzun siirdiigii sikdyetini de kamu davasi ile sinirli tutmus; devam eden
tazminat davasu ile ilgili olarak bu hususta herhangi bir ihlal iddiasi ileri siirmemistir.
Basvurucu, bagvuru konusunun devam eden tazminat davasi siireci olmadigm ozellikle
vurgulamigtir.

48. Bu durumda somut olayda éncelikle "etkili yargisal sistem kurma"
yontndeki pozitif yikimliligiin bagvurucuya adli yargi mercileri oniinde tazminat
davasi1 agma imkdnmnin saglanmasiyla yerine getirilmis sayilip sayilamayacag
hususunun degerlendirilmesi gerekir.



9 Mayis 2018 — Say1 : 30416 RESMT GAZETE Sayfa : 49

49. Bu baglamda oncelikle devletin yasam hakki  kapsamindaki
yiikiimliiliiklerinin gergevesinin belirlenmesi gerekir.

50. Anayasa'nin 17. maddesinde diizenlenen yagsam hakki, Anayasa'nin 5.
maddesiyle birlikte degerlendirildiginde devlete pozitif ve negatif ddevler yiikler (Serpil
Kerimoglu ve digerleri, § 50). Devletin negatif bir yiikiimliililk olarak yetki alamnda
bulunan higbir bireyin yagamina kasith ve hukuka aykir1 olarak son vermeme, bunun
yan1 sira pozitif bir yiikiimlilik olarak yine yetki alaminda bulunan tiim bireylerin
yasam hakkini gerek kamusal makamlarin gerek diger bireylerin gerekse kisinin
kendisinin eylemlerinden kaynaklanabilecek risklere karst koruma vyiikiimliliigi
bulunmaktadir (Serpil Kerimoglu ve digerleri, §§ 50, 51).

51. Soz konusu pozitif yilkiimliiliik, saglik alaninda viiriitiilen faaliyetleri de
kapsamaktadir. Devlet, saghk hizmetlerini -ister kamu isterse 6zel saglik kuruluglar
tarafindan yerine getirilsin- hastalarin yagamlarinin  korunmasina yonelik gerekli
tedbirlerin alinabilmesini saglayacak sekilde diizenlemek zorundadir (Nail Artug, B. No:
2013/2839, 3/4/2014, § 35).

52. Pozitif yiikiimliiliiklerin korumaya iliskin maddi y6niiniin yam sira
usule iliskin bir yoni de bulunmaktadir. Bu yiikiimliilik, dogal olmayan her &liim
olaymm sorumlularinin belirlenmesini ve gerekiyorsa cezalandirilmasini saglayabilecek
etkili bir sorusturma yiiriitmeyi gerektirir. Bu sorugturmanin temel amaci, yasam hakkini
koruyan hukukun etkili bir sekilde uygulanmasini ve varsa sorumlularin hesap
vermelerini saglamaktir (Serpil Kerimoglu ve digerleri, § 54).

53. Yagam hakkina iligkin bu usul yikimliligi olaym niteligine bagl
olarak cezai, hukuki ve idari nitelikteki sorugturmalarla yerine getirilebilir. Kasten veya
kot muamele sonucu meydana gelen Oliim olaylarinda Anayasa'min 17. maddesi
geregince devletin sorumlularin tespitini ve cezalandirlmalanm saglayabilecek nitelikte
bir cezai sorugturma yiirlitme yiikimliiligi bulunmaktadir. Bu tiir olaylarda idari
sorusturmalar ve tazminat davalart sonucunda idari bir yaptinm veya tazminata
hitkkmedilmesi ihlali gidermek ve dolayisiyla magdur sifatini ortadan kaldirmak igin
yeterli degildir (Serpil Kerimoglu ve digerleri, § 55).

54. Ancak kasitli olmayan fiiller nedeniyle meydana gelen 6liim olaylarina
ilisgkin sorugturma yitkiimliiliigi agisindan farkli bir yaklasun benimsenebilir. Bu
kapsamda yasam hakkimin veya viicut biitiinliigiiniin ihlaline kasten sebebiyet
verilmedigi durumlarda pozitif yiikiimliilikk her olayda mutlaka ceza davasi agilmasimi
gerektirmez. Magdurlara hukuki, idari ve hatta disiplinle ilgili hukuk yollarmin agik
olmas: yeterli olabilir (Serpil Kerimoglu ve digerleri, § 59).

55. Bu yaklagim, tibbi hata sonucu meydana geldigi ileri siiriilen 6lim
olaylart i¢in de gegerlidir. Diger taraftan bu sekildeki bir kabul, bu tiir olaylarda
yiiriitiilen ceza sorusturmalarinin Anayasa Mahkemesi tarafindan degerlendirilmeyecegi
anlamma da gelmemektedir. Ancak ilke olarak tibbi hatalara iliskin sikayetler
konusunda temel basvuru yolu, hukuki sorumlulugu tespit adina takip edilecek olan
hukuk veya idari tazminat davasi yoludur (Zeki Kartal, B. No: 2013/2803, 21/1/2016, §
78; Nail Artug, § 38).

56. Bu noktada belirtilmelidir ki hukuka veya Sézlesme'ye aykirt bir fiil
nedeniyle bagkasina verilmis olan zararin tazmin edilmesi yiikiimliiliigiini ifade eden
hukuki sorumluluk, ceza hukuku alaninda su¢ diye adlandirilan insan davram§ma gore
daha genis bir hukuka aykir1 davranis grubunu kapsamaktadir. Bir eylemin sug teskil
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edebilmesi igin ilgili kanunda agik¢a tanimlanmasi gerekirken haksiz fiil igin boyle bir
simrlamaya yer verilmemektedir. Ayrica ceza hukuku alaminda taksire dayah
sorumlulugun istisnai nitelik tagimasina ragmen baskalarna kasten veya taksirle verilen
zararin hukuki sorumluluk kapsaminda giderim imkéninin daha fazla oldugu, ceza
hukuku alaninda objektif sorumluluga yer verilmezken hukuki sorumluluk alaninda
objektif sorumluluk esasinin da etkin sekilde uygulandigi ve hukuki sorumluluk
alaninda aym maddi vakialar gergevesinde daha diisiik bir ispat standardi kullamlarak
kisisel sorumlulugun s6z konusu olabildigi anlasilmaktadir (Jsi Yaykrr, B. No:
2013/2284, 15/4/2014, § 44).

57. Anayasa Mahkemesi kararlannda da siklikla vurgulandig iizere ceza
kanunlar uyaninca sug olusturmayan eylem ve ihmallere kars1 ilgili kisi veya kurumlar
aleyhine adli yarg: 6niinde agilacak davalarla da ugramlan zararlann tazmin edilmesi
mimkiindiir (Kenan Sayin, B. No: 2013/5376, 14/10/2015, § 50; Coskun Gomii¢ ve
Tagkin Goémiig, B. No: 2013/9597, 21/4/2016, § 64).

58. Bununla birlikte kasith olmayan fiiller nedeniyle meydana gelen Gliim
olaylarinda kamu makamlarinin muhakeme hatas1 veya dikkatsizligi asan bir kusuru
oldugu veya olasi sonuglarin farkinda olmalarina ragmen stz konusu makamlarin
kendilerine verilen yetkiler kapsaminda tehlikeli bir faaliyet nedeniyle olusan riskleri
bertaraf etmek igin gerekli ve yeterli onlemleri almadigi durumlarda ilgililer diger
hukuk yollarina bagvurmus olsalar dahi kisilerin hayatinin tehlikeye girmesine neden
olanlar hakkinda bir ceza sorusturmasi yiiriitilmesi gerekir (Serpil Kerimoglu ve
digerleri, § 60).

59. Aym durum yetkili kisi ve kurumlarin mesleki ddevlerini hige sayarak
saglik kuruluslanna bagvuran hastanin hayatina veya viicut biitiinliigiine zarar vermeleri
halinde saglik alaninda yiiriitiilen faaliyetlerde de gecerlidir (Kenan Saymn, § 47; Nafia
Sevin Ergiin Sefada ve digerleri, § 68).

60. Goriildiigii lizere yasam hakki kapsaminda devletin sahip oldugu "etkili
yargisal sistem kurma" yoniindeki pozitif yiikiimliiliik, olayn niteligine bagh olarak
farkli nitelikteki hukuki yollarin  etkili yiiritiilmesiyle yerine getirilmis
sayilabilmektedir. Bu durumda bagvuruya konu &liim olayinin niteliginin belirlenmesi
6nem arz etmektedir.

61. Somut olayda bagvurucu, Ozel A. Hastanesinde yapilan ameliyatta
kizinin yasam hakkinin korunamadigim ileri siirmiigtir. Bagvurucu, 6lim olayinin
ameliyatin baglangicinda yapilan hatali tibbi uygulamalardan kaynaklandigina vurgu
yapmugtir.

62. Bagvuru formu ve eklerinde bagvurucunun yagadig: tiziintii verici olayn
kasti bir tutumdan kaynaklandifmi gosteren herhangi bir bilgi ve belge
bulunmamaktadir, Olaymn meydana geldigi kosullar da bu baglamda herhangi bir siiphe
uyandirmamaktadir. Nitekim bagvurucu da s6z konusu olaym ilgili saglik personeli
tarafindan kasti sekilde gergeklestirildigi yoniinde bir iddia ileri slirmemistir.

63. Esasen mevcut bagvurunun merkezinde tibbi miidahale esnasinda
yapildii iddia edilen bir hata yer almaktadir. Bu gibi olaylar ise Anayasa
Mahkemesince tibbi degerlendirme hatasi olarak nitelendirilmektedir. Dolayisiyla
Anayasa’nin 17. maddesi baglaminda devletin sahip oldugu “etkili yargisal sistem
kurma” yoniindeki pozitif yikimliilik, somut olayda magdura adli yargi mercileri
Sniinde tazminat davas: agma yolunun saglanmas: ile yerine getirilmis sayilabilir.
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64. Bu itibarla Tiirk hukuk sistemindeki mevcut hukuki yollardan olup hem
ilgili saglik personelinin ve hastanenin sorumlulugunu saptayabilecek hem de gerektigi
takdirde zararin ddenmesi yoluyla uygun giderim saglayabilecek tazminat yolunun
somut olayda oncelikle tiiketilmesi gereken bir basvuru yolu oldugu sonucuna
ulagilmigtir. Bu durumda yasam hakkinin ihlal edildigi yoniindeki iddianin -Istanbul 18.
Asliye Hukuk Mahkemesindeki yargilama siireci kesin olarak sona ermediginden- bu
asamada incelenmesi miimkiin degildir.

65. Yukaridaki agiklamalardan da anlagilacagi lizere Anayasa Mahkemesine
gore tibbi miidahale sirasinda bir doktor ya da bagka bir saglik personeli tarafindan
yapilan bir hata yahut hastalik hakkinda konulan yanhs bir teshis nedeniyle yasam
hakkinin ihlal edildigiiddiasinin ileri siiriildiigii bagvurularda tiiketilmesi gereken uygun
hukuki care tazminat yoludur. Dolayisiyla bu tarz tibbi degerlendirme hatalarina iligkin
basvurularda ceza sorusturmasmin uzun siirdiigii yoniindeki sikdyetlerin -bu durum
tazminat yolunun etkililigini olumsuz olarak etkilemedigi siirece- ayrica incelenmesi
gerekmez. Kaldi ki tazminat davalani sonucunda derece mahkemelerince ihlal tespit
edilerek 6len kisinin yakinma/yakinlaria belli bir miktar tazminata hilkmedilmis olmasi
hélinde bile tazminat davalarmin uzun siirmesi, bu konuda bireysel bagvuru yapilmas:
halinde yagsam hakkmnin usul yonii agisindan ayrica incelenebilecektir. Dolayisiyla
doktorlarin yaptig1 tibbi degerlendirme hatasi nedeniyle yagam hakkinin ihlal edildigi
iddiasimin ileri siiriildiigli mevcut bagvuruda ceza sorusturmasimin makul siirede
tamamlanmadifi yoniindeki sikdyetin  ayrica incelenmesinin  gerekli olmadigi
degerlendirilmigtir.

66. Agiklanan gerekgelerle bagvurunun diger kabul edilebilirlik sartlan
yoniinden ayrica incelenmeksizin bagvuru yollarimin tiiketilmemesi nedeniyle kabul
edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

Osman Alifeyyaz PAKSUT ve Celal Miimtaz AKINCI bu goriise
katilmamuslardir.

VI. HUKUM

Agiklanan gerekgelerle;

A.  Yasam hakkinm ihlal edildigine iligkin iddianin bagvuru yollarimn
titketilmemesi nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA Osman Alifeyyaz
PAKSUT ve Celal Miimtaz AKINCI'nin karsioylar ve OYCOKLUGUYLA,

B. Yargilama giderlerinin bagvurucu {izerinde BIRAKILMASINA
15/3/2018 tarihinde karar verildi.

Bagkan Bagkanvekili Bagkanvekili
Ziihtii ARSLAN Burhan USTUN Engin YILDIRIM
Uye Uye Uye

Serdar OZGULDUR Serruh KALELI  Osman Alifeyyaz PAKSUT
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Uye Uye Uye
Recep KOMURCU Hicabi DURSUN Celal Miimtaz AKIN
Uye Uye Uye
Muammer TOPAL M.EminKUZ  Hasan Tahsin GOKCAN
Uye Uye Uye
Kadir OZKAYA Ridvan GULEC  Yusuf Sevki HAKYEMEZ
Basvuru Numarasi : 2014/11770
Karar Tarihi : 15/3/2018
KARSIOY GEREKCESi

1. Tibbi hata sonucu gergeklesen &liim olayr dolayisiyla ilgili doktorlar ve
hastane yoneticileri hakkinda agilan kamu davasinin zamanagimnin  doldugu
gerekgesiyle reddedilmesi iizerine yasam hakki ihlali iddiastyla yapilan bireysel
basvurunun, bagvuru yollarinin tilkketilmemesi nedeniyle, yani zararin &denmesi
suretiyle giderim saglayabilecek hukuki tazminat yolunun sonucunun beklenmesi
gerektigi yolundaki kabule gore reddedilmesine, agsagidaki nedenlerle katilmamaktayim.

2.  Hukukun himayesi altinda olan insan hayatinin korunmas: sorunu
ahlaki, dini, insani ve felsefi yonlerden de degerlendirildiginde, yasam hakkina yapilan
bir ihlalin gideriminin sadece tazminat yoluyla saglanmasinin yeterli olacag: yolundaki
diistinceye itibar etmek miimkiin degildir. Temel haklar arasinda kuskusuz bir 6ncelik
ve Onem siralamasi yapilamaz. Ancak yasam hakkinin, ortadan kalktiginda kisi
bakimindan diger tiim hak ve hiirriyetlerin de kullanilamaz hale gelmesi nedeniyle,
temel haklar arasinda miimtaz bir yeri oldugu ve 6zel koruma yontemlerine ihtiyag
bulundugu agiktir.

3. Bu nedenledir ki, yasam ve viicut biitiinliigii tizerindeki temel hakkin
korunmasi i¢in devlete yiiklenen pozitif ve negatif yiikiimliiliikler 6zellik arz eder. Bu
baglamda yagam hakkinin korunmasi igin devletge alinacak Onlemler ve yapilacak
diizenlemeler, diger temel haklarin korunmasmna yonelik pozitif ve negatif
yilkimliiliikler kapsaminda devlet¢e alinacak tedbirlerden ve yasal diizenlemelerden,
tabiatiyla farkli olacaktir.

4. Kuskusuz, insan haklarina dayali ¢gagdas bir toplumda yasam hakk: bir
yandan bu hakki ihlal edenlere yonelik etkili cezai yollarla, diger yandan da etkin bir
sekilde kullanilabilecek hukuk davalan yoluyla korunmali, bunlarin yam sira yagam
hakki ihlal edilen kiginin veya duruma gore bu ihlalin magdurlarimin haklarim sosyal
risk ve toplumsal dayanisma anlayis1 i¢inde gergeklestirecek sosyal devlet kurumlan
etkili bir gekilde devrede olmalidir.

5. Birbirini tamamlayan ve birliktc bagvurulabilccek bu yollardan biri olan
tazminat yolunun, ilk¢ag hukukundan beri zaten mevcut bir yol oldugu diigiiniiliirse,
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yasam hakkinin ihlali halinde tazminat hukukunun en etkili veya ilk bagvurulacak yol
olduu anlayisim kabule olanak yoktur. Daha agik bir anlatimla, insan hayati, mala
verilen zarar gibi bir tazminat konusu olarak diisiintilemez. Kald1 ki hukukumuzda mala
zarar dahi tazminatin genel esaslan yaninda, hiirriyeti baglayici ceza ile yaptiim altina
almmustir (5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu, Madde 151).

6. Yasam hakkinmn ihlali halinde magdur taraf, yargiya bagvuracaktir.
Yargiya bagvurma hakkinin diizenlendigi Avrupa Insan Haklan Sézlesmesi’nin 6.
maddesi ve Anayasa'nin 36. maddesi hem ceza davalarimi hem de hukuk davalarini aym
giivencelere baglamig, bu iki yolun birlikte gegerli oldugu durumlarda birine veya
digerine oncelik tanmmamustir. Yasam hakkinin ihlali s6z konusu oldugu bir durumda
meri hukuk mevzuati igerisinde tazminat davasinin etkili yol olup olmamasinin, aym
amaca yonelik olarak yapilan ceza sorusturmasi ve kovusturmasinin somut bir olayda
etkisizligini degerlendirme dig1 birakmak igin bir neden tegkil etmemesi gerekir.

7. Bagvuru konusu olayda oldugu gibi doktorlar ve saglik personeline atfi
kabil bir kusur bulunup bulunmadiginin ceza sorusturmasi ve kovusturmasi yoluyla
tespiti, acgilacak bir tazminat davasinin sonucu bakimindan da 6nemlidir. Somut
bagvuruya konu olayda, éliimiin vuku buldugu 2004 yihndan yedi y1l sonra 2011
vilinda iddianame diizenlenerek kamu davasinin acilabilmis olmasi, bundan bir yil
sonra da zamanasimmin dolmasi nedeniyle bagvurucu, sorumluluklar olan tibbi ve
idari gorevlilerin varsa kusurlarinin ve kusur derecelerinin bir yargi karan ile tespiti
imkanim kaybetmig; bu nedenle tazminat davasindan tam bir sonu¢ alma sansi da
olumsuz yonde etkilenmistir.

8. Tibbi personelin agir kusurunun yani Kkasith bir davranigiin
bulunmadigi “malpractice” olaylarinda hukuk davasi yolunun asil takip edilmesi
gereken yol olarak kabulii, ihmal sonucu &liime sebebiyet verilmesinden kaynaklanan
diger ceza sorusturma ve kovusturmalarina oranla daha agagi bir standardin kabul
edilmesine yol agmamalidir. Nitekim, Anayasa mahkemesi, trafik kazas1 sonucu taksirle
olime sebebiyet dolayistyla agilmis bir ceza davasinin zamanasimi nedeniyle
diismesinin Anayasamin 17. maddesinde giivence altina alinan yasam hakkinin
gerektirdigi hiz ve yeterlikte yargilama yapilmadigim ortaya koyduguna, dolayisiyla
etkili sorusturma yiikiimliiliigiintim ihlal edildigine hiikkmetmistir (Filiz Aka, Basvuru
numaras1 2013/8365, paragraf 44, 45). Ancak, yine kusurlu davraniglarla yagsam
hakkinin ihlalinde, tibbi personele veya idarecilere sorumluluk yéniinden diger kisilere
oranla daha diigiik bir standardin uygulanmasinin, hukuki ve Anayasal bakimdan hakli
bir nedeni bulunmamaktadir.

Agiklanan nedenlerle bagvurunun KABUL EDILEBILIRLIGINE ve yasam
hakkinm usuli boyutunun THLAL EDILDIGINE karar verilmesi gerekirken, bagvuru

yollarinin tiiketilmedigi gerekgesiyle bagvurunun reddinin adil ve isabetli olmadig
diigiincesindeyim.

Uye
Osman Alifeyyaz PAKSUT
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Basvuru Numarasi : 2014/11770
Karar Tarihi : 15/3/2018

KARSI OY GEREKCESI

1. Bagvurucunun kizi M.E. sik sik bogaz afrisi problemi yasamasi
nedeniyle 11/3/2004 tarihinde Ozel A. Hastanesine gétiiriilmiistiir. Burada yapilan
tetkikler sonucunda hastanin bademcik ameliyat: olmasina karar verilmigtir. Hasta aym
giin anilan Hastanede ameliyata alinmistir. Hastaya anestezi uygulandiktan kisa bir siire
sonra hastanmin solunumunun normal olmadigi anlagilmig, bunun iizerine ameliyata
devam edilmesinin miimkiin olmadig1 degerlendirilerek ameliyata son verilmis ve
servisteki yatagina alinmig ancak bilinci yerine gelmedigi i¢in Samatya SSK Hastanesi
Yogun Bakim Servisine sevk edilmigtir.

Hasta M.E. 11/3/2004 tarihinde saat 15.40 siralarinda bilinci kapali gekilde
amilan Hastaneye ulagmis ancak on bir giin boyunca burada yapilan mudahalelere
ragmen kurtarilamayarak 22/3/2004 tarihinde yagamim yitirmigtir.

2. Bagvurucunun gabasiyla slipheliler hakkinda yedi y1l sonra kamu davasi
acilabilmis ve sonugta da bir yil siiren davanin zamanagimi nedeniyle diismesine karar
verilmistir. Bagvurucu “yasam hakki ihlali ve makul siire sikayeti” nedenleriyle
mahkememize bagvurmustur.

3. Mahkememizin 2013/8365 sayili Filiz AKA bireysel basvurusunda,
“Somut olayda, ozellikle temyiz asamasinda yasanan gecikmeler nedeniyle sekiz yildan
uzun siiren yargilamanin, alinan kararin sonucunun ne oldugunun 6énemi olmaksizin,
esini kaybeden bagvurucunun davanin hizla sonuglandirilmasindaki menfaatinin niteligi
dikkate alindiginda, basli bagina, 6zelde bagvurucunun ve genel olarak da toplumdaki
diger bireylerin hukukun Ustiinliigiine olan bagliligini siirdiirmesi ve hukuka aykiri
eylemlere hoggorii gosterildigi ya da kayitsiz kalindifi goriiniimii verilmesinin
engellenmesi agisindan, yeterli hiz ve 6zende yiiriitiilmedigi sonucuna ulagilmistir.

Bagvuru konusu olayda, toplam yargilama siiresinin ¢ok uzun olmasinin da
otesinde, yargilama siirecinin uzamasiyla dogrudan baglantili olmak iizere, herhangi
kesin bir sonuca ulagilmasmi ortadan kaldiracak bir sekilde zamanasimi nedeniyle
diisme karan verilmesi, yine 6zelde bagvurucu ve genel olarak da toplumdaki diger
bireyler agisindan, yagami tehlikeye soktugunun agik oldugu iddia edilen (ve sorusturma
makamlarinca resen harekete gegcilerek tiim agikligiyla ortaya konulmasi gereken) bir
eylemin cezasiz kalmasmna yol acildifi ¢ikarimi yapilmasina yol agilmistir.
Bagvurucunun, basvuru formunda, bu konudaki hissiyatin1 “esinin 6liimii sonucu agir
manevi elem duydugunu ve yine buna bagh olarak makul siire icerisinde bir yarg:
karar1 elde edilmesi istegi duyduguny”’ ifadelerini kullanarak dile getirdigi
gorillmektedir.

Yapilan bu tespitler bir biitiin olarak degerlendirildiginde, somut olayda,
sorusturma makamlarinin resen harekete gegmesi ve gerekli tiim delilleri elde etmesi
sonucu makul bir siire igerisinde kovusturma asamasina ge¢ildigi ve savcilik
sorugturmasi ve ilk derece yargilamasi agamasinda 6liim olaymnin tiim yénlerinin ortaya
konulmasina, sorumlu kisilerin belirlenmesine ve cezalandirilmasina imkén taniyan bir
stirecin igledigi goriilmektedir. Fakat temyiz talebi sonrasinda kayda deger higbir
gerekge bulunmaksizin, ilk temyiz incelemesinin ve bozma karar1 sonrasi alman ilk
Derece Mahkemesinin verdigi yeni karar i¢in gergeklesen ikinci temyiz incelemesinin
makul 6zen ve hz igerisinde gergeklestigini sdylemek miimkiin degildir. iki dereceli
yargilama siirecinde, bagvurucunun davanmin hizli ve etkili bir sekilde sonuglanmasindaki
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menfaati ve gecikmesinde higbir dahlinin olmamasi, davamin az sanikli olmasi ve gok
karmagik olmamas: gibi hususlar géz oniinde bulunduruldugunda, sekiz yili asan
sorugturma ve kovusturma siirecinin uzun siirdiigii anlagilmaktadir. Bunun da &tesinde,
yargilama sonunda kesin bir sonuca ulagilmasim ortadan kaldiracak sekilde zamanagimi
nedeniyle diigme karar: verilmistir. Dolayisiyla bir biitiin olarak yargilama siirecinin,
Anayasa’'mn 17. maddesinin gerektirdigi iz ve yeterlilikte olmadigi sonucuna
ulasilmigtir” (Filiz Aka B. No:2013/8365 § 42, 43, 44).

denilerek Yasam Hakkimin usuli boyutu yoniinden ihlal karar verilmigtir.
Eldeki dosya yoniinden de bu goriisten ayrilmayr gerektiren bir durum
bulunmamaktadir.

4.  Bagvuru konusu olayda, oliimiin meydana geldigi 2004 yilindan yedi yil
sonra iddianame diizenlenerek kamu davasi agilabilmis, bundan bir yil sonra da
zamanagimmin dolmast nedeniyle, sorumluluklari olan gorevlilerin kusurlu olup
olmadiklari, varsa kusur derecelerinin belirlenmesi ile cezalandirilmalan imkani ortadan
kalkmustir.

5.  Yasanan bu siiregten sonra bagvurucuya “olay kasith degil, ihmali bir
olay o nedenle sen git tazminat davasi ag, ya da agmigsan o davayi sonuglandir ve
oradan aldigin tazminatla da 6liim olayindan duydugun elem, ac1 ve 1stirabi dindir.
Bagvuru yollan heniiz tiiketilmemis,” denilmektedir. Boylece ihmali yagam hakki
ihlallerinin sadece hukuki tazminat yolu ile giderilebilecegi kabul edilmis olunmaktadir.
Ancak, ne yazik ki boyle bir kabuliin, yasam hakkin1 korumakla yiikiimlii kisilerin
gorevlerini yaparken bazen 6zensiz davranmasina neden olma ihtimali bulunmaktadir.

6. Keza, ihmal sonucu meydana gelen 6lim olaylanni sorusturmakla ve
kovusturmakla gorevli yarg: mercilerinin de, “AYM nasil olsa bu tiir olaylarda etkili
sorusturma ve kovugturma yerine tazminat yolunu gésterdi. Bu durumda benim de acele
etmeme gerek yok, bir gecikme olur, magduriyet dogarsa da vatanday gitsin tazminat
davasi agsin ve biylece hakkim elde etsin” seklinde diistinmeleri sonucunu dogurma
ihtimali da gézardi edilmemelidir.

7. Ulkemizde ihmal sonucu meydana gelen yaralanma ve olim olaylan
sonucunda agilan tazminat davalarinda mahkemeler genellikle, farkli kusur oranlarinin
ortaya ¢ikmamasi igin, ceza davalarinin sonucunu beklemektedir. Somut olaya benzer
durumlarda ceza sorusturma ve kovusturmalarinin 7-8 yi1l devam ettigi ve sonucunda da
tazminat davasmi goren mahkemede de davanin ortalama 3-4 il siirdiigi
ditstiniildiigiinde, magdurun (davacimin) 10-12 yi1l sonra alacagi tazminatin da tatmin
saglayip saglayamayacagi ya da ne derece tatmin saglayacagi diigiiniilmesi gereken
diger bir husustur.

8. Bu yiizden ihmal sonucu meydana gelen yasam hakk: ihlallerinde,
sorumlu kamu mercilerinin duyarl ve 6zenli davranmalarinin saglanabilmesi, (taksirle
6lime sebebiyet nedeniyle agilmis ceza davalarimin ivedilikle sonuglandirihip
zamanagimi nedeniyle diigmesinin 6nlenebilmesi) igin, (Filiz Aka dosyasinda oldugu
gibi), Anayasa'mmn 17. maddesinde giivence altina alinan yasam hakki ihlallerinde,
gereken hiz ve yeterlikte yargilama yapilmadigina, dolayisiyla etkili sorusturma
yiikiimliiliigiiniin ihlal edildigine hiikmetmek gerekmektedir.

9. “IHLAL karar verilmesi gerektigi yoniindeki kanaatimizin bir diger ve
en az bagvurucunun magduriyetinin giderilmesi kadar 6nemli- nedeni de sudur:
Bireysel bagvuru kurumunun Tirk hukuk sistemine kazandinlmasinin en &nemli
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nedenlerinden biri de, verilecek THLAL kararlan yoluyla, emsal yaratmak ve Tiirk
yargisinda uygulamada sik¢a rastlanan eksiklik ve yanlisliklari, ayni zamanda yapisal
(sistemik) sorunlari hukuk aleminin ve yasa koyucunun dikkatine getirmek, bunlara
¢oziim bulunmasim saglamaktir. Anayasa degisikliginin gerek¢esinde bu husus su
sekilde ifade edilmigtir: "Tiirkiye'de bireysel bagvuru yolunun kabul edilmesi, bir
yandan bireylerin sahip olduklari temel hak ve 6zgiirliiklerin daha iyi korunmasim
saglayacak, 6te yandan da kamu organlarini, Anayasa'ya ve kanunlara daha uygun

davranma konusunda zorlayacaktir. Bu amagla yapilan degisiklikle, bireysel hak ve

Ozgiirlikklerin korunmas: ve teminat altina almmasi igin, vatandaslara bireysel bagvuru
hakki taninmakta ve Anayasa Mahkemesine de bu bagvurulan inceleme ve karara

baglama gorevi verilmektedir. "(B. No: 2015/1668, Kars1 oy yazis1 § 30, 22/2/2018).

10. Basvurucu sorusturma ve kovusturmamin makul siirede (Yargitay
incelemesiyle birlikte 10 yil) sonuglanmamasi nedeniyle “makul siire” gikayetinde de
bulunmustur (Basvuru formu B- (b) sayfa:5. Gerekgeli karar: § 40). Bagvurucunun ceza
sorusturma ve kovusturma siirecinin makul siirede sonuc¢lanmadigina iliskin bu sikayeti
mahkememizce dikkate alinmarmustir,

Mahkememizin, Ozge Kaya basvurusu, kars1 oy yazisinda da ifade edildigi
lizere ceza davasi miisteki, magdur ve katilanma tazminat hakki taninmamasi
sonucunda; sorusturma ve kovusturmanin uzun siirmesi ile somut bagvuruda oldugu gibi
davanin, sorumlular cezalandinlamadan, zamanasimi nedeniyle ortadan kalktig
hallerde, basvurucular bir kez daha magduriyet yagamaktadir. Ayn1 davanin samigina
makul siire sikayeti ve talebi halinde tazminat verilebilirken magduruna, miistekisine,
katilanina tazminat vermemek hakkaniyete aykir1 ve vicdanlari rahatsiz eden sonuglarin
dogmasina neden olmaktadir (B. No0:2014/11084, 1.2.2017).

Bagvurudaki gibi yasam hakki ihlalinin usuli boyutu ile makul siire ihlalinin
bir arada gerceklestigi ve yeniden yargilama karan verilemeyen durumlarda, tazminat
verilerek bagvurucunun magduriyetinin giderilmesine mahkememizce de bir nebze katki
saglanmasinin hakkaniyete uygun ve daha adil olacagi kanisindayim.

11. Sunulmaya ¢aligilan nedenlerle bagvurunun, bagsvuru yollarimn
tiiketilmemesi nedeniyle kabul edilemez oldugu yoniindeki ¢ogunluk goriisiine
katilamadim.

Uye
Celal Miimtaz AKINCI
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Anayasa Mahkemesi Baskanligindan:

GENEL KURUL

KARAR

NIMET BACAKLILAR BASVURUSU

Basvuru Numarasi
Karar Tarihi

Baskan
Baskanvekili
Baskanvekili
Uyeler

Raportor Yrd.

Basvurucu
Vekili

: 2014/19349
: 15/3/2018

: Ziihti ARSLAN

: Burhan USTUN

: Engin YILDIRIM

: Serdar OZGULDUR

Serruh KALELI

Osman Alifeyyaz PAKSUT
Recep KOMURCU

Hicabi DURSUN

Celal Miimtaz AKINCI
Muammer TOPAL

M. Emin KUZ

Hasan Tahsin GOKCAN
Kadir OZKAYA

Ridvan GULEC

Yusuf Sevki HAKYEMEZ

: Halil Ibrahim DURSUN
: Nimet BACAKLILAR
: Av. Halit MORALIOGLU

I. BASVURUNUN KONUSU

1. Bagvuru, bir hastaneden bagka bir hastaneye yapilmasi planlanan sevk
igleminin kabul edilmemesi sonrasinda 6liim olaymnin meydana gelmesi ve bu olay ile
ilgili olarak baglatilan ceza sorusturmasimin etkili bir sekilde yurutulmemcs1
nedenleriyle yasam hakkimin ihlal edildigi iddiasina iligkindir.

II. BASVURU SURECI
2. Bagvuru 11/12/2014 tarihinde yapilmigtir.

3. Bagvuruy, bagvuru formu ve eklerinin idari ydnden yapilan 6n
incelemesinden sonra Komisyona sunulmustur.
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4. Komisyonca bagvurunun kabul edilebilirlik incelemesinin  Boélim
tarafindan yapilmasina karar verilmisgtir.

5. Bolim Bagkam tarafindan bagvurunun kabul edilebilirlik ve esas
incelemesinin birlikte yapilmasma karar verilmistir.

6.  Basvuru belgelerinin bir &rnegi bilgi i¢in Adalet Bakanlhigma (Bakanlik)
génderilmigtir. Bakanlik, goriis bildirmemigtir.

7. Birinci Boliim tarafindan 8/2/2018 tarihinde yapilan toplantida, niteligi
itibariyla Genel Kurul tarafindan karara baglanmas1 gerekli goriildiigiinden bagvurunun
Anayasa Mahkemesi Igtiiziigi'niin (Igtiiziik) 28. maddesinin (3) numarali fikrast
uyarinca Genel Kurula sevkine karar verilmistir.

HI. OLAY VE OLGULAR

8.  Bagvuru formu ve eklerinde ifade edilen ve Ulusal Yargi Agi Bilisim
Sistemi (UYAP) aracihigiyla erisilen bilgi ve belgeler gercevesinde olaylar ozetle
soyledir:

9. Bagvurucu 13/6/2007 tarihinde yasamini yitiren 1989 dogumlu M.B.nin
annesidir.

A. Basvurucunun Oglu M.B.nin Oliimii

10. M.B. 12/6/2007 tarihinde saat 21.00 siralarinda kullandig1 motosikletin
kontroliinii kaybederek yolun orta reflijiine ¢arpmis ve bu kazada yaralanmistir. M.B.,
anilan olay iizerine 112 Acil ambulansiyla multitravma tanistyla bilinci agik bir sekilde
Manisa Devlet Hastanesi Acil Poliklinigine gotiiriilmistiir. Bu Hastanede yapilan
tetkikler neticesinde M.B.nin viicudunun bazi bélgelerinde kiriklar tespit edilmistir.

11. Hastann saglik durumu ile ilgili olarak genel cerrahi uzmanindan, beyin
ve sinir cerrahisinden ve ortopedi uzmamndan konsiiltasyon istenmistir. Genel cerrahi
konsiiltasyonunda, hastanin saglik durumunda acil cerrahi miidahale gerektirecek
patolojik bir durum saptanmadifi ancak bilinci bulanik olan hastanin goka meyilli
oldugu tespitleri yapilmistir. Beyin ve sinir cerrahisi konsiiltasyonunda hastanin beyin
tomografisinin "normal” oldugu degerlendirilmistir. Ortopedi konsiiltasyonunda ise
hastanin saglik durumunun yogun bakim sartlarimi gerektirdigi, ileri tetkik ve tedavi igin
hastanin baska bir hastaneye sevk edilmesi gerektigi degerlendirilmistir.

12, Hastanin saglik durumunun yofun bakim sartlarim gerektirdiginin
anlastlmas: {izerine Manisa Devlet Hastanesi yetkililerince Celal Bayar Universitesi
Hastanesi Ortopedi Servisindeki nébet¢i doktorlarla goriigiilmiistiir.  Yapilan
goriismelerde Celal Bayar Universitesi Hastanesinin yogun bakim iinitelerinde bos yer
olmadig belirtilmigtir.

13. Bunun iizerine hasta, saat 23.10'da 112 Acil ambulansiyla Ege
Universitesi Tip Fakiiltesi Hastanesine sevk edilmistir. Saat 23.57'de Ege Universitesi
Tip Fakiiltesi Hastanesine bilinci bulanik sekilde giris yapan hasta, saat 00.25'te arrest
olmasi (solunum ve dolagim sisteminin durmasi) nedeniyle sok odasina alinmigtir.
Bunun iizerine hastaya yaklagik iki saat miidahale edilmis ancak olumlu bir sonug
alinamamasi iizerine hastanin 02.25'te 61diigii kabul edilmistir.

B. Ceza Sorusturmas: Siireci

14. Bagvurucu, Manisa Cumhuriyet Bagsavciligma sundugu 22/8/2007
tarihli dilek¢eyle ogluna miidahale eden saglik personeli ile yogun bakimda bos yer



9 Mayis 2018 — Say1 : 30416 RESMT GAZETE Sayfa : 59

olmadig1 gerekgesiyle sevki kabul etmeyen Celal Bayar Universitesi Hastanesinin ilgili
gorevlileri hakkinda su¢ duyurusunda bulunmustur. Basvurucu; dilekgesinde ozetle
trafik kazasi sonrasinda oglunun ambulansla Manisa Devlet Hastanesine gottiriildiigiinii,
ambulansta ogluna eslik eden Dr. T.Dnin Hastanedeki doktorlart yeterince
bilgilendirmedigini, oglunun bu Hastanede saatlerce bekletildigini, Celal Bayar
Universitesi Hastanesinin olay giinii nobetci olan gorevlilerinin haksiz sekilde oglunun
sevkini kabul etmedigini ileri stirmiigtiir.

15. M.B.nin kaza sonrasi Manisa Devlet Hastanesine ambulansia
gotilirtildiigii srada yaninda bulunan Dr. T.D. ile Manisa Devlet Hastanesinde M.B.ye
miidahale eden doktorlar hakkindaki sorugturma, Manisa Cumhuriyet Bagsavciliinin
31/10/2007 tarihli karan ile kovusturmaya yer olmadifina dair kararla neticelenmigtir.
Bagvurucu, basvuru formu ve eklerinde bu karara itiraz edip etmedigi hususunda
herhangi bir agiklamada bulunmamustr.

16. Manisa Cumhuriyet Bagsavciligi, Celal Bayar Universitesi Hastanesinin
olayla ilgili personeli hakkinda ise 3/9/2007 tarihli kararla 4/11/1981 tarihli ve 2547
sayth Yiiksekogretim Kanunu uyarinca gorevsizlik karart vermis ve bu Kkigiler
hakkindaki sorusturma dosyasint Celal Bayar Universitesi Rektorliigiine gondermistir.

17. Manisa Cumhuriyet Bagsavciligmin anilan karari iizerine Celal Bayar
Universitesi Hastanesinin olayla ilgili personeli hakkinda Universite Rektorliigi
tarafindan sorusturma baglatilmistir. Bu kapsamda sorusturmaci olarak atanan Tip
Fakiiltesi Ogretim Uyesi Prof. Dr. H.U., olay giinii anestezi servisinin yogun bakim
tinitesinde bos yer olup olmadigim tespit edebilmek i¢in 28/4/2008 tarihinde Anestezi
ve Reanimasyon Ana Bilim Dali Bagkanlima miizekkere yazmistir. Anestezi ve
Reanimasyon Ana Bilim Dali Bagkanligmm 2/5/2008 tarihli cevap yazisinda ise beg
yatakli yogun bakim iinitesinin olay giinii dolu oldugu ifade edilmistir. Sorugturmaci
H.U. yaptigi bu arastrmalar neticesinde Manisa Devlet Hastanesi yetkilileri ile
telefonda goriisen ve yogun bakim tnitesinin dolu olmasi nedeniyle sevki kabul
etmeyen Dr. G.O. ile Dr. M.G.A.nin cezai sorumlulugunu gerektirecek herhangi bir
fiilinin bulunmadi§1 yoniinde kanaat bildiren bir rapor hazirlamigtir. 25/6/2008 tarihli bu
rapora gore hastanin tedavisi Manisa Devlet Hastanesi tarafindan tstlenilmis olup hasta,
Celal Bayar Universitesi Hastanesinin higbir béliimiine miiracaat etmemistir. Rapora
gbre hasta ile ilgili olarak Celal Bayar Universitesi doktorlari sadece Manisa Devlet
Hastanesi yetkilileri ile telefonda goriigmiis ve onerilerde bulunmustur. Raporda ayrica
olay tarihinde yogun bakim {initesinde bos yer olmadifinin Anesteziyoloji ve
Reanimasyon Ana Bilim Dali tarafindan goénderilen belgelerle sabit oldugu ifade
edilmistir.

18. Celal Bayar Universitesi Rektorliigii, amlan sorugturma dosyasmi

dikkate alarak sevki kabul etmeyen Dr. G.O. ile Dr. M.G.A.min kusurunun bulunmadig
kanaatine varmig ve 21/10/2008 tarihli kararla men-i muhakeme karar1 vermistir.

19. Bagvurucunun bu Kkarara itiraz etmesi iizerine Danistay Birinci Dairesi
16/1/2009 tarihli ilam ile men-i muhakeme kararmin bozulmasma karar vermistir.
Danistay kararinda bagvurucunun oglunun Celal Bayar Universitesi Hastanesine kabul
edilmemesine gerekge olarak yogun bakim iinitesinde bog yer olmamasi gésterilmis ise
de yogun bakim {initesine ek yatak konulmasi, bagka servislerden yatak ayarlanmasi
veya kisa bir siire igin dahi olsa yogun bakim iinitesinden ¢ikarilabilecek hastalarla yer
degistirilmesi gibi alternatif ¢bziimlerin aranmadifi, hastanenin fiziki sartlari da dahil
olmak lizere hastanin hastaneye kabul edilmemesi igin hicbir mazeret ileri
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stirillemeyecegi belirtilmistir. Bunun {izerine Manisa Cumhuriyet Bagsavciliginca Dr.
G.O. ile Dr. M.G.A. hakkinda iddianame diizenlenerek Manisa 3. Asliye Ceza
Mahkemesinde kamu davasi agilmigtir.

20. Mahkeme, olayla ilgili olarak baz kisilerin tanikhigina bagvurmustur.
Mahkeme, bu kapsamda hastayr Celal Bayar Universitesi Hastanesine sevk etmek
isteyen Manisa Devlet Hastanesi ortopedi doktorunun ifadesini almigtir. Dr. Ali M.;
ifadesinde 6zetle trafik kazasi gegiren M.B.nin Manisa Devlet Hastanesine getirildigini,
hastanede gerekli donamm bulunmadigindan Celal Bayar Universitesi Hastanesi
Ortopedi ve Travmatoloji Servisinde nobetgi olan Dr. M.G.A.y1 telefonla arayarak
hastanin durumunu anlattigmi, sevkinin gerektigini belirttigini, karsi taraftaki doktorun
yogun bakim initesinde yer olmadifindan ve hastanede bosta solunum cihazi
bulunmadigindan hastay1 kabul edemeyeceklerini kendisine bildirmesi iizerine hastay1
Ege Universitesi Egitim ve Arastirma Hastanesine sevk ettigini, Dr. M.G.A.nimn hastanin
[zmir'e sevk edilmemesi yoniinde herhangi bir 6nerisinin olmadigmi belirtmistir.

21. Mahkeme, olay giinii Celal Bayar Universitesi Hastanesi Ortopedi ve
Travmatoloji Servisinde nébetgi olan Dr. M.G.A.nin sanik sifatiyla ifadesini almigtir.
Dr. M.G.A. 9/9/2009 tarihli ifadesinde $zetle olay giinii Ortopedi Servisinde nobetgi
oldugunu, s6z konusu olayin kendisine Manisa Devlet Hastanesinde ¢aligan Dr. Ali M.
tarafindan bildirildigini, Dr. Ali M.nin anlatimlarindan hastanin soka girmek iizere
oldugunu ve yogun bakim iinitesine alinmasi gerektigini anladiim belirtmigtir. Dr.
M.G.A., bunun iizerine hemen hocasi Dr. G.O.yu telefonla aradigini ve durumu
hocasina anlattifini, Dr. G.O.nun ise kendisinden yogun bakim iinitesi ile irtibata
gegmesini ve bos yer olup olmadigim §grenmesini istedigini ifade etmistir. Dr. M.G.A.,
hocasinin istegi dogrultusunda hemen yogun bakim iinitesinde bulunan Nobet¢i Doktor
ismet T. ile telefonla goriistigiini, bu goriismede kendisine tiim yataklarin dolu
oldugunun, Cerrahi ve Anestezi Yogun Bakim Unitesinde bos yatak olmadigimin
soylendigini belirtmistir. Dr. M.G.A. bunun iizerine hocas1 Dr.G.O.yu yeniden aradigini,
hocasinin hastanin durumunun ciddi olabilecegini, hastamin Manisa Devlet Hastanesinde
yogun bakimda miisahade altinda tutulmasi gerektigini, hastanin yogun bakimda ilk
yatagin bosalmasmndan sonra Celal Bayar Universitesi Hastanesine alinabilecegini
soyledigini, kendisinin de tiim bu hususlari Manisa Devlet Hastanesinde gérev yapan
Dr. Ali M.ye telefonla ilettigini ifade etmistir. Dr. M.G.A. ayrica hastanin kendi gérev
yaptif1 hastaneye hi¢ miiracaat etmedigini, yogun bakima ek bir yatak konulmasinin
soruna ¢6ziim olmayacagini, asil sorunun solunum cihazi ve diger cihazlarin yeterli
olmamas: oldugunu, bu nedenle hastanin bagka bir serviste yatirilmasinin da sorunu
¢bzmeyecegini belirtmistir.

22. Dr. G.O, gerceklestirilen telefon goériigmeleri ile ilgili olarak dgrencisi
Dr. M.G.A. ile benzer sekilde beyanda bulunmustur.

23. Mahkeme, Dr. M.G.A.nmn yogun bakim iinitesinde bos yer olup
olmadigini sordugu Dr. Ismet T.nin de ifadesini almustir. Dr. fsmet T. 2/12/2009 tarihli
ifadesinde ozetle olay tarihinde Celal Bayar Universitesi Hastanesi Anesteziyoloji
Servisinde ndbet¢i uzman doktor olarak gorev yaptigim, hastanede bes yatakhi Anestezi
Yogun Bakim Unitesinin bulundugunu, Dr. M.G.A.nin olay giinii kendisini arayarak
yogun bakim tedavisi gerekebilecek bir hasta igin bos yer olup olmadigim sordugunu,
kendisinin de anestezi yogun bakim {initesinde bos yer olmadifini séyledigini
belirtmistir. Dr. Ismet T. ayrica hastanede bes yatakli Post Operatif Yogun Bakim
Unitesinin de bulundugunu ancak olay tarihinde burada da yer olmadigini ifade etmistir.
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Dr. Ismet T. son olarak dahiliye, kardiyoloji ve yeni dogan servislerinin de yogun bakim
iinitelerinin bulundugunu ancak bunlarin kag¢ yatakli oldugunu, olay giinii bu yogun
bakim iinitelerinde bos yer olup olmadigini bilmedigini belirtmistir.

24. Mahkeme 14/6/2010 tarihinde Celal Bayar Universitesi Hastanesi
Bashekimligine miizekkere yazarak olay tarihinde Hastanedeki tiim yogun bakim
iinitelerinin yatak sayisimin ve olay tarihinde yogun bakimda yatan hastalarin
dosyalarinin Mahkemeye gonderilmesini istemigtir.

25. Celal Bayar Universitesi Hastanesi Baghekimligi tarafindan Mahkemeye
gonderilen cevap yazisinda, Hastane arsivinin su baskini nedeniyle kullanilamaz hile
gelmesi nedeniyle s6z konusu belgelerin bulunamadig belirtilmigtir. Su baskininin

yagandig1 giin Celal Bayar Universitesi Hastanesi yetkililerince diizenlenenen 8/2/2010
tarihli tutanak s6yledir:

“08.02.2010 tarihinde meydana gelen su baskiminda Universitemiz Tip
Fatliiltesi Dekanlik binasimin bodrum katinda bulunan ve hastane arsivimize
ait bir kisim hasta dosyasi ve geg¢miy tarihlere ait hastane poliklinik kartlar,
laboratuvar kayitlari, acil kartlar, eski tarihli saghk kurulu raporlarimn ve
resmi yazismalarin da iginde bulundugu arsiv odasi, Dekanlik bodrum katta
bulunan diger birimler gibi tavana kadar sular altinda kalmistir. Manisa
Belediyesi Itfaiye Miidiirliigiinden ekipler cagrilmis olup vidanjorlerle sular
tahlive edilmigtir. Sularin tahliyesinden sonra bodrum kat zemini tahmini
20-25 cm ¢amurla kapli olup, su baskiminin sebep oldugu elektrik arizasindan
dolay1 arsiv odasina girmemiz miimkiin olamamigtir.

Meydana gelen hasar arsiv odasina girildikten sonra tespit edilecek
olup isbu tutanak tarafimizdan tanzim edilip, imza altina alinmigtir.”

26. Su baskmmna iligkin bir diger tutanak Manisa Belediye Baskanli
ftfaiye Miidiirliigii tarafindan diizenlenmistir. 19/2/2010 tarihli tutanak soyledir:

"Manisa ilimizde son giinlerde meydana gelen yogun yagiglar nedeniyle,
02.02.2010, 07.02.2010 ve 13.02.2010 tarihlerinde [tfaiye Haber Alma
Merkezimize Celal Bayar Universitesi Tip Fakiiltesi Dekanligi Bodrum
Kaninda su oldugu hususunda ihbarlarda bulunulmugtur. Itfaiye ekiplerimiz
56z konusu tarihlerde olay mahalline ulastiginda, bahse konu bodrum katinin
yagmur sulari ile dolu oldugu goriilmiis ve tarafimizdan motopompalar ile su
tahlivesi yapilmigtir. Is bu tutanak Celal Bayar Universitesi Saghk Uygulama
ve Arastirma Merkezi (Universite Hastanesi) Miidiirliigiiniin istegi iizerine
verilmigtir.”

27. Mahkeme, yasanan olayla ilgili olarak Yiiksek Saghk Strasindan bilirkisi
raporu almustir. Yiiksek Saghk Sdrasindan alinan 3/5/2012 ile 4/5/2012 tarihli raporun
sonug kismi soyledir:

"Dosyadaki bilgi, belge ve bulgular degerlendirildiginde; hastamin ilk
miiracaat ettigi hastanede degerlendirilmesi sirasinda gerekli oldugu halde
akciger grafisinin ¢ekilmediginin (dosyada mevcut olmadigiun) anlasildig,
hastanin toraks incelemesinin yeterli diizeyde yapilmadigi, bunun bir kusur
oldugu, diger brans konsiiltasyonlarimin  uygun olarak yapidigi ve
yaralanmamn ciddiyeti nedeniyle yogun bakim iinitesinde bakimimin zorunlu
oldugu, yogun bakimda yer olmamasi nedeniyle hastayr kabul etmeyen Dr.
G.O. ve Dr. M. G. A.'min eylemlerinde kusurlu olmadiklarina, hastamin sevk
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edildigi Ege Universitesi Hastanesinde yapilan islemlerin tip kurallarina
uygun olduguna, Suramizca oy birligi ile karar verildi."”

28. Manisa 3. Asliye Ceza Mahkemesi, gerek taraflarin beyanlarini gerekse
hasta hakkindaki tibbi belgeler ile raporlar dikkate alarak sevki kabul etmeyen Dr. G.O.
ve Dr. MLG.A.min 11/9/2012 tarihinde beraatine karar vermistir. Mahkeme, Dr. G.O. ve
Dr. M.G.A.ya izafe edilebilecek bir kusur bulunmadigi gerekgesiyle adi gegen kigiler
hakkinda beraat karart vermistir. Mahkeme ayrica Manisa Devlet Hastanesinde gerekli
oldugu halde akciger grafisinin c¢ekilmediginin (dosyada mevcut olmadiginin)
anlasildifl ve hastanin toraks incelemesinin yeterli diizeyde yapilmadi1 gerekgesiyle
Manisa Devlet Hastanesinin ilgili personeli hakkinda gereginin takdir ve ifas1 i¢in
Manisa Cumhuriyet Bagsavciligina ihbarda bulunulmasina karar vermistir.

29. Bagvurucu 15/10/2012 tarihli dilekge ile anilan karar1 temyiz etmistir.
Bagvurucu; dilekgesinde ozetle durumu acil olan bir hastanin hastaneye kabul
edilmemesinin kasten 6ldiirmenin ihmali davramisla islenmesi sugunu olusturdugunu,
durumu acil olan bir hastanin hastaneye kabul edilmemesi i¢in higbir mazeret ileri
stiriilemeyecegini belirtmistir. Bagvurucu ayrica beraat kararinda Yiiksek Saglik Sirasi
raporuna dayamildifini, Yiiksek Saglik Sirasina bilirkisilik yapma gorev ve yetkisi
veren kanun hiilkmiiniin Anayasa Mahkemesince iptal edildigini, bu raporun yok
hitkmiinde oldugunu, Danistay kararinda belirtilen hususlarmn gerekgeli kararda
tartistimadigim ifade etmistir.

30. Temyiz talebini inceleyen Yargitay 12. Ceza Dairesi 30/6/2014 tarihli
ilamla ilk derece mahkemesi kararinin onanmasina karar vermistir.

31. Bagvurucu, Yargitaymm onama kararnm 3/12/2014 tarihinde UYAP
tizerinden yaptig1 inceleme neticesinde 6grendigini belirtmisgtir.

32. Bagvurucu 11/12/2014 tarihinde bireysel bagvuruda bulunmustur.
C. Basvurucu Tarafindan A¢ilan Tam Yargi Davalan

33. Bagvurucu, oglunun &limii ile ilgili olarak Celal Bayar Universitesi
Rektorliigii ile Tiirkiye Kamu Hastaneleri Kurumu aleyhine iki ayr1 dava agmistir.

1. Celal Bayar Universitesi Rektorliigii Aleyhine Agilan Tam
Yargi Davasi Siireci

34. Bagvurucu, saglk durumu ciddi olan oglunun hastaneye kabul
edilmemesi nedeniyle 11/6/2012 tarihinde Celal Bayar Universitesi Rektorliigii aleyhine
Manisa 1. Asliye Hukuk Mahkemesinde tazminat davasi agmistir. Manisa 1. Asliye
Hukuk Mahkemesi 26/6/2012 tarihli karar ile dava konusu olayda idare mahkemeleri
gorevli oldugundan yargi yolu bakimindan davanin reddine karar vermistir. Bunun
iizerine bagvurucu, Celal Bayar Universitesi Rektorliigii aleyhine Manisa 2. idare
Mahkemesinde tam yargi davasi agmustir.

35. Mahkeme; olayla ilgili olarak 6énce Adli Trp Kurumu Birinci htisas
Kurulundan, akabinde ise Adli Tip Kurumu Genel Kurulundan bilirkisi raporu
diizenlenmesini istemigtir. Her iki raporda da davali Hastanenin hastayr kabul
etmemesinde kusurunun bulunmadig yoniinde gorii bildirilmistir.

36. Manisa 2. idare Mahkemesi 26/6/2015 tarihli kararla her ne kadar Adli
Tip Kurumu Genel Kurulu tarafindan, hastayr kabul etmemesiyle ilgili olarak
hastanenin kusurlu olmadig1 y6niinde gériis beyan edilmis ise de hastaneler arasindaki
koordinasyonsuzluk ve yogun bakimda yer olmadigi gerekgesiyle hastanin kabul
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edilmemesi ve o gin nébetgi olan doktorun hastanede bulunmayarak asistanmi
yonlendirmeye ¢alismasi, davall idarenin {izerine diisen yiikiimliiliigii yerine
getirmediini gosterdiginden tazmin sorumlulugunun kogullaninin olustufu sonucuna
varmigtir. Mahkeme, bu gerek¢eyle davanin kismen kabuliine karar vererek 50.000 TL
manevi tazminat ile 97.933,06 TL maddi tazminatin bagvurucu ve esine miistereken
Gdenmesine karar vermistir.

37. Taraflarca temyiz edilen karar, Danigtay Onbesinci Dairesinin
21/4/2016 tarihli ilami ile dava konusu olayda Celal Bayar Universitesi Hastanesinin
tespit edilmis herhangi bir kusurlu tibbi uygulamasinin bulunmadifi gerekgesiyle
bozulmustur.

38. Bagvurucunun karar diizeltme talebi, aymi Dairenin 13/12/2016 tarihli
ilam1 ile reddedilmistir.

39. Danistaym bozma karari sonrasinda ilk derece mahkemesine génderilen
dava dosyas: ile ilgili olarak bagvuru formu ve eklerinde herhangi bir bilgi ve belge
bulunmadig1 gibi UYAP kayitlarindan da bu konuya iliskin olarak herhangi bir bilgi ve
belgeye ulagilamamugtr.

2. Tirkiye Kamu Hastaneleri Kurumu Aleyhine A¢ilan Tam
Yarg) Davas Siireci

40. Bagvurucu 2/8/2013 tarihinde Saglik Bakanhigi aleyhine Manisa 3.
Asliye Hukuk Mahkemesinde tazminat davasi agmustir. Manisa 3. Asliye Hukuk
Mahkemesi 3/9/2013 tarihli karan ile dava konusu olayda, idare mahkemeleri gorevli
oldugundan yarg: yolu bakimindan davanin reddine karar vermigtir. Bunun iizerine
bagvurucu, Tiirkiye Kamu Hastaneleri Kurumu aleyhine Manisa 2. Idare Mahkemesinde
tam yargi davasi agmistir. Bagvurucu; hastaneler arasindaki koordinasyon eksikligi
nedeniyle oglunun tedavisinde gecikmeye sebep olundugunu, oglu ile yeteri kadar
ilgilenilmedigini ileri siirmiigtiir.

41, Manisa 2. Idare Mahkemesi 26/6/2015 tarihli karan ile davanm kismen
kabuliine karar vermis ve basvurucu lehine 75.000 TL manevi tazminata hilkkmetmistir.
Bagvurucunun maddi tazminat talebi ise reddedilmistir.

42. Taraflarca temyiz edilen karar, Damsgstay Onbesinci Dairesinin
21/4/2016 tarihli ilam1 ile manevi tazminat miktarmin diigiik belirlendigi gerekgesiyle
bozulmusgtur.

43. Taraflar karar diizeltme yoluna bagvurmus olup bagvuru formu ve
eklerinde taraflarm karar diizeltme istemi hakkinda karar verildigine iliskin bir bilgi ve
belge bulunmadigi gibi UYAP kayitlarindan da bu konuya iliskin olarak herhangi bir
bilgi ve belgeye ulagilamamstir.

IV. ILGIiLIi HUKUK
A. Ulusal Hukuk

44, 1lgili hukuk igin bkz. Nafia Sevin Ergiin Sefada ve digerleri [GK], B.
No:2014/14844, 1/12/2016, §§ 34-36.
B. Uluslararas1 Hukuk

45. Avrupa Insan Haklan Sézlesmesi'nin (Sozlesme) "Yasam hakki" kenar
baslikli 2. maddesinin (1) numaral fikrasinin birinci ciimlesi soyledir:
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"Herkesin yagsam hakki yasayla korunur.”

46. Avrupa Insan Haklari Mahkemesine (AIHM) gore yasam hakkinin
devlete ylkledigi pozitif yiikiimliilikler -ister 6zel hastane ister devlet hastanesi olsun-
hastalarin yagamlarinin korunmasini teminat altina alma zorunlulugu getiren diizenleyici
bir gergeve olusturulmasim gerekli kilar (Asiye Geng/Tiirkive, B. No: 24109/07,
27/1/2015, § 67).

47. Yagsam hakki kapsamindaki pozitif yiikiimliliikler ayrica -ister 6zel
hastane ister devlet hastanesi olsun- saglik ¢ahganlarinin sorumlulugu altinda yasamim
yitiren bir kiginin 6liim nedeninin belirlenmesine ve gerektigi takdirde saghk
calisanlarinin eylemlerinden dolayr sorumlu tutulmalarina imkan tamyan etkin ve
bagimsiz bir yarg: sistemi kurmay: gerektirir (Mehmet Sentiirk ve Bekir Sentiirk/Tiirkiye,
B. No: 13423/09, 9/4/2013, § 81).

48. AIHM, Sozlesme’nin 2. maddesi baglaminda, 6lim olaymnin kasith bir
eylem sonucu meydana geldigi durumlar ile ihmal sonucu meydana geldigi durumlar
arasinda bir aynm yapilmas1 gerektigini belirtmektedir. ATHM, 6liim olayimn kasitl bir
eylem sonucu meydana geldigi durumlarda devletin sorumlularin tespitine ve
cezalandiriimalarina imkan saglayabilecek nitelikte cezai sorusturmalar yiiriitmekle
yikiimli oldugunu, bu tiir durumlarda magdura/magdurlara sadece tazminat
6denmesinin Sézlesme'nin 2. maddesi baglamindaki ihlali gidermek ve magdur sifatini
ortadan kaldirmak igin yeterli olmadigin: ifade etmektedir. Bununla birlikte AITHM'e
goére, yasam hakki ihlalinin kasti olmamas1 hélinde "etkili yargisal sistem kurma"
yoniindeki pozitif yiikiimliliik her olayda mutlaka ceza davasi agilmasini gerektirmez;
bu gibi hillerde magdura/magdurlara hukuki, idari ve hatta disiplinle ilgili hukuk
yollarinin agik olmasi yeterli olabiliv (Eyip Giiveng ve digerleri/Tiirkive, B. No:
43036/08, 21/5/2013, §§ 33-35).

49, AfHM'e gore Sozlesme'nin 2. maddesi kapsamndaki pozitif
yikiimliilikklerin yerine getirilme yontemine iligkin se¢im, ilke olarak taraf devletin
takdir yetkisi iginde yer almaktadir. Bu baglamda AIHM, Sozlesme’de glivence altina
alinan haklar1 saglamanin farkli yollarmin bulundugunu ifade etmektedir. AIHM'e gore
deviet, i¢ hukukta 6ngoriilen belli bir Onlemi almakta basarisiz olsa bile yerine
getirmekle yikimli oldugu pozitif yikimlilikleri diger yontemlerle de
gergeklestirebilir (/lbeyi Kemaloglu ve Meriye Kemaloglu/Tiirkiye, B. No: 19986/06,
10/4/2012, § 37; Nurettin Demir ve Ci¢ek Demir/Tiirkiye, B. No: 34885/06, 13/11/2012,
§ 70).

50. AIHM, tibbi hata sonucu meydana gelen bir 6liim olay1 sonrasinda ilgili
doktorlar hakkinda baslatilan ceza sorusturmasinin kovusturmaya yer olmadigina dair
kararla neticelenmesi iizerine 6liim olayinin hastaligin ge¢ teshis edilmesi nedeniyle
meydana geldigi, olay hakkindaki ceza sorusturmasinin etkili bir sekilde yiiriitiilmedigi
ve ¢ok uzun sirdigii (6 yil 8 ay 5 giin) iddialaniyla yapilan bir bireysel bagvuruda,
bagvurucunun tazminat yoluna bagvurmadigini dikkate alarak i¢ hukuk yollarmin
tilketilmedigi sonucuna ulasmustir (Miibeyen Polat/Tiirkive, B. No: 3143/12,
15/10/2013). AIHM; ihmal sonucu meydana gelen 6liim olaylar1 hakkindaki ceza
davalarimin uzun siirmesi nedeniyle adil yargilanma hakkinin ihlal edildigi iddiasinin
ileri stirildiigii bireysel bagvurularda Sozlesme'nin ligiincii kisiler hakkinda ceza
kovusturmasi yapilmasini isteme veya ceza davasi agtirma hakki bahsetmedigini ancak
s6z konusu olaylarda basvurucularmn yalnizca sorumlularin cezai anlamda mahkim
edilmelerini saglamak amaciyla ceza davalarina miidahil olduklanm dikkate alarak konu
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bakimindan yetkisizlik gerekcesiyle kabul edilemezlik kararlari da vermistir (Nuri
Aksu/Tiirkiye, B. No: 25082/08, 20/5/2014, §§ 28-34; Eyiip Giiveng ve digerleri/Tiirkiye,
§8& 46-50; Muammer Oz/Tiirkiye, B. No: 31214/09, 4/9/2012).

V. INCELEME VE GEREKCE

51. Mahkemenin 15/3/2018 tarihinde yapmis oldugu toplantida basvuru
incelenip geregi diigiiniildii:

A. Basvurucunun iddialan

52. Basvurucu 12/6/2007 tarihinde trafik kazasinda havati tehlike gecirecek
sekilde yaralanan oglunun gotiiriildiigii Manisa Devlet Hastanesinde gerekli donanimin
bulunmamas1 nedeniyle Manisa Celal Bayar Universitesi Hastanesine sevk edilmesi
zaruretinin dogdugunu fakat Celal Bayar Universitesi Hastanesinde gorevli hekimlerin
yogun bakimda yer olmadifindan bahisle sevki kabul etmedigini, sonrasinda Ege
Universitesi Tip Fakiiltesi Hastanesine sevk karari verilmis ise de oglunun kritik
durumu ile yol riskinin birlegmesi neticesinde 6liim olaymin meydana geldigini,
yasamin korunmasi i¢in alinmasi gereken tedbirlerin higbirinin alinmadigini ifade
etmistir. Bagvurucu ayrica Celal Bayar Universitesi Hastanesinin ilgili hekimleri
hakkinda agilan kamu davasinin eksik incelemeye dayali bilirkigi raporuna dayanilarak
beraat karar1 ile neticelendigini, Manisa Devlet Hastanesi hekimleri hakkinda ise
sorusturma izni verilmemesi nedeniyle dava dahi agilamadigini, hilkkme esas alinan
Yiiksek Saglik Siiras1 raporunun mesleki dayanisma {iriinii oldugunu, kald: ki Yiiksek
Saglik Slrasina bilirkisilik yapma gorev ve yetkisi veren kanun hiikmiiniin Anayasa
Mahkemesince (Anayasa Mahkemesinin E.2009/69, K.2010/79 sayil1 ve 3/6/2010 tarihli
karart) iptal edildigini, davanin yedi yildan fazla siirdiigiini belirtmigtir. Bagvurucu,
anilan iddialarla yasam hakki ile adil yargilanma hakkinin ihlal edildigini ileri siirmiis;
10.000 TL maddi, 200.000 TL manevi tazminat talebinde bulunmustur.

B. Degerlendirme

53. Anayasa Mahkemesi, olaylarin bagvurucu tarafindan yapilan hukuki
nitelendirmesi ile bagh olmayip olay ve olgularin hukuki tavsifini kendisi takdir eder
(Tahir Canan, B. No: 2012/969, 18/9/2013, § 16). Bagvurucu, temel olarak oglu
M.B.nin yasamimin korunamamasindan ve olay hakkinda etkili bir ceza sorugturmasi
yiriitilmemesinden sikdyet etmektedir.

54. Somut olayda bagvurucu, oglunun &liimiinde kusurunun bulundugunu
iddia ettigi Celal Bayar Universitesi Hastanesinin ilgili hekimleri hakkinda verilen
beraat kararindan sonra bireysel bagvuruda bulunmustur. Bagvuru formunda Manisa
Devlet Hastanesi hekimleri hakkinda sorusturma izni verilmemesi nedeniyle bu kigiler
hakkinda dava dahi agilamadig ileri siiriilmekle birlikte bagvurucunun ogluna Manisa
Devlet Hastanesinde miidahale eden doktorlar hakkindaki sorusturmanm Manisa
Cumhuriyet Bagsaveiliginin 31/10/2007 tarihli karan ile kovugturmaya yer olmadigina
dair kararla neticelendigi goriilmektedir (bkz. § 15). Bu kararin Anayasa Mahkemesinin
zaman bakimindan yetkisinin baslangicindan 6nce kesinlesmis olmasi nedeniyle
incelenmesi miimkiin degildir. Kaldi ki Celal Bayar Universitesi Hastanesinin ilgili
hekimleri hakkinda yiiriitiilen kovusturma sirasinda diizenlenen bilirkigi raporunda,
Manisa Devlet Hastanesinde yapilan tibbi uygulamalarin eksik oldugunun
degerlendirilmesi iizerine, Manisa 3. Asliye Ceza Mahkemesinin 11/9/2012 tarihli karan
ile Manisa Devlet Hastanesinin ilgili personeli hakkinda Manisa Cumhuriyet
Bagsavciligma su¢ duyurusunda bulunulmusgtur (bkz. § 28). Bagvurucu, bu su¢ duyurusu
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sonrasinda yapilan iglemler hakkinda da Anayasa Mahkemesine herhangi bilgi ve belge
sunmamigtir.

55. Bu durumda mevcut basvurunun sadece Celal Bayar Universitesi
Hastanesi yetkilileri hakkinda ileri siiriilen iddialarla smirli olarak yasam hakki
kapsaminda incelenmesi gerektigi degerlendirilmistir.

56. Anayasa’nin 17. maddesinin birinci ve ikinci fikralar g6yledir:

“Herkes, yasama, maddi ve manevi varhgim koruma ve gelistirme
hakfana sahiptir.

Tibbi zorunluluklar ve kanunda yazilv haller disinda, kisinin viicut
biitiinliigtine dokunulamaz; rizast olmadan bilimsel ve t1ibbi deneylere tabi
tutulamaz.”’

57. Anayasa’mmn 5. maddesinin ilgili kism goyledir:

“Devletin temel amag ve gorevieri, (.) kisinin temel hak ve
hiirriyetlerini, sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleriyle bagdasmayacak
surette sinwrlayan siyasal, ekonomik ve sosyal engelleri kaldirmaya, insanmn
maddi ve manevi varligimn gelismesi igin gerekli sartlart hazwlamaya
calismaktir.”

58. 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve
Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un 46. maddesinin (1) numarali fikrasinda ancak
ihlale yol agti: ileri siiriilen islem, eylem ya da ihmal nedeniyle giincel ve kisisel bir
hakki dogrudan etkilenenlerin bireysel bagvuru hakkina sahip olduklar1 kurala
baglanmistir. Yasam hakkinin dogal niteligi geregi, yasamini kaybeden kisi agisindan bu
hakka yo6nelik bir bagvuru ancak yasanan 6liim olay1 nedeniyle 6len kiginin magdur olan
yakinlari tarafindan yapilabilecektir (Serpil Kerimoglu ve digerleri, B. No: 2012/752,
17/9/2013, § 41). Somut olayda bagvurucu, 6len kiginin annesidir. Bu nedenle bagvuru
ehliyeti agisindan bir eksiklik bulunmamaktadir.

59. Somut olayda bagvuru ehliyeti agisindan bir eksiklik bulunmamakla
birlikte bagvurunun bagvuru yollarmin tiketilmesi kurali yoniinden ayrica
degerlendirilmesi gerekir.

60. Somut olayda bagvurucu, tim ihlal iddialarin1 doktorlar hakkindaki
kamu davasi kapsaminda ileri stirmiis olup devam eden tam yargi davalari ile ilgili
olarak herhangi bir ihlal iddiasinda bulunmamistir. Basvurucu, yargilamanin uzun
stirdiigi sikayetini de kamu davasi ile simirli tutmus; devam eden tam yargi davalan ile
ilgili olarak bu hususta herhangi bir ihlal iddias1 ileri siirmemistir.

61. Bu durumda somut olayda oncelikle "etkili yargisal sistem kurma"
yoniindeki pozitif yukiimliligiin bagvurucuya idare mahkemeleri 6niinde agabilecegi bir
tam yarg1 davasi yolu imkaninin saglanmasiyla yerine getirilmis sayilip sayilamayacag
hususunun degerlendirilmesi gerekir.

62. Bu degerlendirmede oOncelikle devletin yasam hakki kapsamindaki
ytikiimliiliikklerinin ¢ergevesinin belirlenmesi gerekir.

63. Anayasa'nin 17. maddesinde diizenlenen yasam hakki, Anayasa'min 5.
maddesiyle birlikte degerlendirildiginde devlete pozitif ve negatif ddevler yiikler (Serpil
Kerimoglu ve digerleri, § 50). Devletin negatif bir yiikiimliiliik olarak yetki alaninda
bulunan hicbir bireyin yasamina kasith ve hukuka aykiri olarak son vermeme, bunun
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yani sira pozitif bir yiikiimliilik olarak yine yetki alaninda bulunan tiim bireylerin
yasam hakkin1 gerek kamusal makamlarin gerek diger bireylerin gerekse kiginin
kendisinin eylemlerinden kaynaklanabilecek risklere karst koruma yiikimlaligi
bulunmaktadir (Serpil Kerimoglu ve digerleri, §§ 50, 51).

64. S6z konusu pozitif yiikiimliiliik, saghik alaninda yiiriitiilen faaliyetleri de
kapsamaktadir. Devlet, saglik hizmetlerini -ister kamu isterse &zel saghk kuruluslan
tarafindan yerine getirilsin- hastalarin yasamlarimin  korunmasma yonelik gerekli
tedbirlerin alinabilmesini saglayacak sekilde diizenlemek zorundadir (Nail Artu¢, B. No:
2013/2839, 3/4/2014, § 35).

65. Pozitif yiikiimliilikklerin korumaya iligkin maddi yOniiniin yam sira
usule iliskin bir yonii de bulunmaktadir. Bu yiikiimliiliik, dogal olmayan her 6liim
olaymin sorumlularinin belirlenmesini ve gerekiyorsa cezalandirilmasini saglayabilecek
etkili bir sorusturma yiiriitmeyi gerektirir. Bu sorusturmanin temel amaci, yasam hakkim
koruyan hukukun etkili bir sekilde uygulanmasmi ve varsa sorumlularin hesap
vermelerini saglamaktir (Serpil Kerimoglu ve digerleri, § 54).

66. Yasam hakkina iligkin bu usul yiikiimliligii olayin niteligine bagh
olarak cezai, hukuki ve idari nitelikteki sorugturmalarla yerine getirilebilir. Kasten veya
kot muamele sonucu meydana gelen 6lim olaylarinda Anayasamin 17. maddesi
geregince devletin sorumlularin tespitini ve cezalandirilmalarim saglayabilecek nitelikte
bir cezai sorusturma yiiriitme yiikiimliiliigii bulunmaktadir. Bu tiir olaylarda idari
sorusturmalar ve tazminat davalari sonucunda idari bir yaptinm veya tazminata
hitkmedilmesi ihlali gidermek ve dolayisiyla magdur sifatin1 ortadan kaldirmak igin
yeterli degildir (Serpil Kerimoglu ve digerleri, § 55).

67. Ancak kasitli olmayan fiiller nedeniyle meydana gelen 6liim olaylarina
iligkin sorusturma yiikiimliiliigii agisindan farkli bir yaklagim benimsenebilir. Bu
kapsamda yasam hakkmin veya viicut biitiinliiginiin ihlaline kasten sebebiyet
verilmedigi durumlarda pozitif yiikiimliiliik her olayda mutlaka ceza davasi agilmasim
gercktirmez. Magdurlara hukuki, idari ve hatta disiplinle ilgili hukuk yollarinin agik
olmasi yeterli olabilir (Serpil Kerimoglu ve digerleri, § 59).

68. Bu yaklagim, tibbi hata sonucu meydana geldigi ileri siiriilen &liim
olaylan igin de gecerlidir. Diger taraftan bu sekildeki bir kabul, bu tiir olaylarda
ytiriitiilen ceza sorugturmalarinin Anayasa Mahkemesi tarafindan degerlendirilmeyecegi
anlammna da gelmemektedir. Ancak ilke olarak tibbi hatalara iligkin sikdyetler
konusunda temel bagvuru yolu, hukuki sorumlulugu tespit adma takip edilecek olan
hukuk veya idari tazminat davasi yoludur (Zeki Kartal, B. No: 2013/2803, 21/1/2016, §
78; Nail Artug, § 38).

69. Bununla birlikte kasitli olmayan fiiller nedeniyle meydana gelen &liim
olaylarinda kamu makamlarinin muhakeme hatas1 veya dikkatsizlii asan bir kusuru
oldugu veya olas1 sonuglarin farkinda olmalarina ragmen s6éz konusu makamlarin
kendilerine verilen yetkiler kapsaminda tehlikeli bir faaliyet nedeniyle olusan riskleri
bertaraf etmek igin gerekli ve yeterli Onlemleri almadigi durumlarda ilgililer diger
hukuk yollarina bagvurmug olsalar dahi kisilerin hayatinin tehlikeye girmesine neden
olanlar hakkinda bir ceza sorusturmasi yiiriitilmesi gerekir (Serpil Kerimoglu ve
digerleri, § 60).

70. Aym durum yetkili kisi ve kurumlarin mesleki 6devlerini hi¢e sayarak
saglik kuruluglarina bagvuran hastanin hayatina veya viicut biitiinliigline zarar vermeleri
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halinde saglhk alaninda yiiriitiilen faaliyetlerde de gegerlidir (Kenan Sayin, B. No:
2013/5375, 14/10/2015, § 47; Nafia Sevin Ergiin Sefada ve digerleri, § 68).

71. Gorildigl tzere yagam hakk: kapsaminda devletin sahip oldugu "etkili
yargisal sistem kurma" yoniindeki pozitif yiikiimliliik, olayin niteligine bagh olarak
farkh  nitelikteki hukuki yollarin  etkili yiiriitilmesiyle yerine getirilmis
sayilabilmektedir. Bu durumda bagvuruya konu &liim olaymn niteliginin belirlenmesi
onem arz etmektedir.

72. Bagvuru formu ve eklerinde bagvurucunun yagadif tiziintii verici olayin
kasti bir tutumdan kaynaklandigimi goOsteren herhangi bir bilgi ve belge
bulunmamaktadir. Olaymn meydana geldigi kosullar da bu baglamda herhangi bir siiphe
uyandirmamaktadir. Nitekim basvurucu da s6z konusu olayin ilgili saglik personeli
tarafindan ogluna zarar vermek kastiyla gergeklestirildigi yoniinde bir iddia ileri
siirmemistir.

73. Ceza sorusturmasi ve kovusturmasi neticesinde elde edilen veriler, Celal
Bayar Universitesi Hastanesi doktorlarmin muhakeme hatas: veya dikkatsizligi asar
derecede mesleki Odevlerine aykiri davranarak M.B.nin §liimiine sebebiyet verdigi
iddiasim da desteklememektedir.

74. Bu durumda Anayasa’nin 17. maddesi baglaminda devletin sahip
oldugu “etkili yargisal sistem kurma” yo6niindeki pozitif yiikiimliilik, somut olayda
basvurucuya idari vargi mercileri 6niinde acabilecegi bir tam vargi davasi yolunun
saglanmasi ile yerine getirilmis sayilabilir.

75. Bu itibarla Tiirk hukuk sistemindeki mevcut hukuki yollardanolup hem
idarenin mesuliyetini saptayabilecek hem de gerektigi takdirde zararm Odenmesini
saglayabilecek olan tam yargi davasi yolunun somut olayda oncelikle tiiketilmesi
gereken bir bagvuru yolu oldugu sonucuna ulasilmistir. Bu durumda yasam hakkinin
ihlal edildigi yoniindeki iddiamin -idare mahkemeleri 6niindeki yargilamalar kesin
olarak sona ermediginden- bu asamada incelenmesi miimkiin degildir.

76. Yukandaki agiklamalardan da anlagilacag iizere Anayasa Mahkemesine
gbre yasam hakkinin veya viicut biitiinliigiiniin ihlaline kasten sebebiyet verilmedigi
durumlarda tiiketilmesi gereken uygun hukuki ¢are tazminat yoludur. Bu tarz
bagvurularda ceza sorusturmasinin uzun siirdiigii yoniindeki sikdyetlerin -bu durum
tazminat yolunun etkililifini olumsuz olarak etkilemedidi siirece- ayrica incelenmesi
gerekmez. Dolayisiyla somut olayda ceza sorugturmasimin  makul  siirede
tamamlanmadigi yo6niindeki sikdyetin ayrica incelenmesinin gerekli olmadif
degerlendirilmistir.

77. Agiklanan gerekgelerle bagvurunun diger kabul edilebilirlik gartlart
yoniinden ayrica incelenmeksizin bagvuru yollarimin tiiketilmemesi nedeniyle kabul
edilemez olduguna karar verilmesi gerekir.

Zithti ARSLAN, Engin YILDIRIM, Serruh KALELI ve M. Emin KUZ bu
goriige katilmamuglardir.

VI. HUKUM

Aciklanan gerekgelerle;

A. Yasam hakkinin ihlal. edildigine iliskin iddiamin basgvuru yollarmun
titketilmemesi nedeniyle KABUL EDILEMEZ OLDUGUNA Ziihtii ARSL{\N, Engin
YILDIRIM, Serruh KALELI ve M. Emin KUZ'un karsioylar ve OYCOKLUGUYLA,
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B. Yargilama giderlerinin bagvurucu iizerinde BIRAKILMASINA
15/3/2018 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.

Baskan Bagkanvekili Bagkanvekili
Zithtii ARSLAN Burhan USTUN Engin YILDIRIM
_l"Jye I"Jye I"Jye
Serdar OZGULDUR Serruh KALELI  Osman Alifeyyaz PAKSUT
Uye Uye Uye
Recep KOMURCU Hicabi DURSUN Celal Miimtaz AKIN
Uye Uye Uye
Muammer TOPAL M. Emin KUZ Hasan Tahsin GOKCAN
Uye Uye Uye
Kadir OZKAYA Ridvan GULEC  Yusuf Sevki HAKYEMEZ
Bagvuru Numarasi : 2014/19349
Karar Tarihi : 15/3/2018
KARSIOY GEREKCESI

1.  Basvurucu, bir motosiklet kazasinda yaralanan oglunun bagka bir
hastaneye sevk isleminin yogun bakimda yer olmadig gerekgesiyle kabul edilmemesi
sonrasinda hayatin1 kaybettigini, olayla ilgili olarak baslatilan ceza sorugturmasinin
etkili bir gekilde yiriitilmemesi nedeniyle yasama hakkinin ihlal edildigini ileri
stirmiistiir.

2. Mahkememiz ¢ogunlugu, yasama hakkin1 koruyan Anayasa’nin 17.
maddesi baglaminda devlete yiiklenen “etkili yargisal sistem kurma” yoniindeki pozitif
yikiimliliigiin bagvurucuya idari yargi Oniinde tam yargi davasi agma yolunun
saglanmas1 ile yerine getirildigini, dolayisiyla “hem idarenin mesuliyetini
saptayabilecek hem de gerektigi takdirde zararin 6denmesini saglayabilecek tam yarg:
davasi”nin Oncelikle titketilmesi gerektigini belirterek bagvuru yollarinin titketilmemesi
nedeniyle bagvurunun kabul edilemez olduguna karar vermigtir (§§ 74-75).

3. Esasen kararda da vurgulandig iizere, bagvurucu devam eden tam yargi
davalarryla ilgili olarak herhangi bir ihlal iddiasinda bulunmarmus, iddialarim1 doktorlar
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hakkindaki kamu davasmin etkili ve vyeterince hizh olmadigi gerekcelerine
dayandirmugtir (§ 60). Bagvurucunun bu iddialarinin asagida belirtilen nedenlerle kabul
edilebilir oldugu, dolayisiyla ¢ogunlugun kabul edilemezlik kararmnim isabetli olmadig
kanaatindeyim.

4.  Anayasa’nin yasama hakkin giivenceye alan 17. maddesi, devlete dogal
olmayan her 6liim olayinda sorumlularin  belirlenmesini  ve  gerekiyorsa
cezalandirlmasim saglayacak “etkili bir yargisal sistem kurma” seklinde bir pozitif
yiikiimliiliik yiiklemektedir. Burada amag, yasama hakkini koruyan hukukun etkili bir
sekilde uygulanmasmi ve varsa sorumlularin hesap vermelerini saglamaktir (Serpil
Kerimoglu ve digerleri, B.No: 2012/752, 17/9/2013, § 54).

5. Kugkusuz bu usul yiikkiimliligii, olaymn niteligine bagli olarak cezai,
hukuki ve idari nitelikteki sorusturmalarla yerine getirilebilir. Kural olarak, tibbi hata
sonucu meydana gelen 6liimlerde oldugu gibi, kasith olmayan fiiller nedeniyle meydana
gelen 6lim olaylarinda pozitif yiikiimliilik mutlaka ceza davasi a¢ilmasim gerektirmez
(Serpil Kerimoglu ve digerleri, § 59).

6. Bununla birlikte, kasitli olmayan fiiller nedeniyle meydana gelen 6liim
olaylarinda kamu makamlarmin muhakeme hatasi veya dikkatsizligi agan bir kusuru
veya olast sonuglarm farkinda olmalarina kargin s6z konusu makamlarin yetkileri
kapsaminda tehlikeli bir faaliyet nedeniyle olusan riskleri bertaraf etmek igin gerekli ve
yeterli tedbirleri almadigi durumlarda ilgililer hakkinda mutlaka bir ceza
sorusturmasinin yiriitiilmesi gerekmektedir (Serpil Kerimoglu ve digerleri, § 60).

7.  Bu durum yetkili kisi ve kurumlarin mesleki ddevlerini hige sayarak
saghk kuruluslarima bagvuran hastamin hayatina veya viicut biitiinliigiine, hastaliginin
tan ve tedavisine iligkin degerlendirme hatasini agacak sekilde zarar vermeleri halinde
saglik alaninda yiriitiilen faaliyetlerde de gegerlidir (Kenan Sayin, B. No: 2013/5376,
14/10/2015, § 47).

8. Somut olayda, bagvurucunun motosiklet kazasi sonucu yaralanan
oglunun yogun bakimda yer yoklugu nedeniyle hastaneye kabul edilmemesi s6z
konusudur. Burada hastaliga iligkin bir tibbi degerlendirme yoktur. Bu nedenle,
yapilmasi gereken etkili bir ceza sorusturmasi ve kovusturmasi ile bagvurucunun oglunu
hastaneye kabul etmeyen ilgili kisilerin mesleki 6devlerini hige sayarak hastanin
hayatim riske atip atmadiklarini, bu konudaki sorumluluklarinin olup olmadigini ortaya
koymaktir.

9. Bu baglamda ¢ogunlugun kabul edilemezlik karan Mahkememizin
Onceki kararlariyla da uyumlu degildir. Nitekim Anayasa Mahkemesi hastay1 kabul
etmeme gibi tibbi uygulama ve degerlendirme hatasi icermeyen davranislar s6z konusu
oldugunda etkili bir cezai sorugturmanin yapilmas: gerektigine karar vermistir. Ornegin
Irfan Durmug bagvurusunda, ceza infaz kurumunda ciddi derecede yaniklar olusacak
sekilde yanan bir kigi, baz1 hastaneler tarafindan prosediirel gerekgelerle, bazilarinca da
yer yoklugu nedeniyle kabul edilmemistir. Mahkememiz, somut olaydaki durumun tibbi
hata sonucu meydana gelen 6liim olaylarindan farkli oldugunu, burada gerekli tedavinin
saglanmamasiyla ilgili bir meselenin bulundugunu, dolayisiyla etkili bir ceza
sorusturmasi siirecinin incelenmesi gerektigini, hukuk mahkemelerinde ya da idari
yargida tazminat davasi agilmadifi gerekgesiyle bagvuru yollarmin tiiketilmediginin
s6ylenemeyecegini belirtmistir (/rfan Durmus, B. No: 2014/4153, 11/5/2017, §§
108-110).
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10. Daha yakin tarihli bir kararda da, bedensel ve zihinsel engelli bir
hastanin bagka bir hastaneye sevkedilirken yanina mevzuat geregince en az bir saghk
memuru verilmesi gerekirken bunun yapilmamas: sonucu hayatim yitirdigi iddias1 ele
ahnmstir. Anayasa Mahkemesi, bagvuru konusu olayda anayasal yonden incelenmesi
gereken temel meselenin, “sorumlulugu bulunan kisi ya da kisiler hakkinda etkili bir
sorusturma yiiriitiiliip yiiriitiilmedigi ve bu sorugturma neticesinde olaym agir kigisel
kusur ya da kasittan mu yoksa idarenin igleyisindeki, kurulusundaki veya
diizenlenmesindeki nesnel nitelikli bir aksakliktan m kaynaklandigmm agikliga
kavusturulup kavusturulmadigr” oldugunu degerlendirmistir. Mahkeme, bu hususun on
yilt agan siirede agikliga kavugturulamadigini belirterek bagvuruya konu davanin makul
siiratte  sonuclandirilamamasi nedeniyle yagama hakkinin usul boyutunun ihlal
edildigine karar vermistir (M.C., B. No: 2014/15910, 7/2/2018, §§ 62, 71-73).

11.  Avrupa insan Haklari Mahkemesi (AIHM) de, hayati tehlikesi bulunan
bir hastanin belirli bir iicret 6dememesi nedeniyle hastaneye kabul edilmedigi bir
basvuruda, bu tiir 6lim olaylarmda sorumlulugun tespiti i¢in mutlaka etkili bir ceza
kovusturmasinin yapilmasi gerektigini vurgulamistir. ATHM somut olaydaki cezai
kovugturmadaki eksiklikler nedeniyle Avrupa Insan Haklart Sézlesmesi’nin 2.
maddesinin gerektirdifi usul vikiimliligiiniin ihlal edildigine karar vermistir (Mehmet
Sentiirk ve Bekir Sentiirk/Tiirkiye, B. No: 13423/09,9/4/2013, §§ 104-106).

12.  Anayasa Mahkemesi ve ATHM’in bu kararlari dikkate alindiginda tibbi
hata disinda, basit hata ve ihmalden 6teye gecen, hastay: kabul etmeme gibi kisilerin
hayatini acikea tehlikeye atan nitelikteki davramglar sz konusu oldugunda sorumlulart
ortaya cikaracak etkili ve makul sirede sonuglandirilacak bir cezai sorusturma ve
kovusturma yapilmasi gerekir. Bu konuda bir bireysel bagvuru yapildiginda da Anayasa
Mahkemesine diisen, yapilan cezai sorusturma ve kovugturmanin etkili olup olmadigini
degerlendirmektir.

13.  Somut bagvuruda, Mahkememiz c¢ogunlugu bu incelemeyi yapmak
yerine tam yargi davasi tamamlanmadigi gerekcesiyle bagvuruyu kabul edilemez
bulmustur. Aslinda, tam yargi davasiin tamamlanmasi da yukarida belirtilen
incelemenin daha etkili yapilmasma bir katki saglamayacaktir. Bagvurucunun agti1 tam
yargt davasinda derece mahkemesinin bagvurucu lehine verdigi tazminat karan,
Danigtay Onbeginci Dairesi tarafindan dava konusu olayda Celal Bayar Universitesi
Hastanesinin tespit edilmis herhangi bir kusurlu tibbi uygulamasimn bulunmadig
gerekgesiyle bozulmustur. Dolayisiyla tam yargt davasinda tartisilan ve karara
baglanacak mesele, organizasyonel veya kisisel diizeyde kusurlu bir tibbi uygulamanin
olup olmadigidir. Bagvurucu, bu yolu tamamlayip bireysel bagvuru yaptiktan sonra da
tibbi hata disindaki sorumluluga iliskin Anayasa Mahkemesinin bir degerlendirme
yapmasi zor olacaktir. Bagka bir ifadeyle, tam yarg: davasi yolunun tiiketilmesi, 6liim
olayinda ilgililerin mesleki odevlerini hige sayan kusur ya da ihmalinin olup
olmadiginin ~ Mahkememizce  degerlendirilmesi ~ bakimindan  higbir  katki
saglamayacaktir.

14.  Sonug olarak, diger hasta kabul etmeme olaylarinda oldugu gibi, somut
olayda bagvurucunun oglunun 6limiinde yogun bakim iinitesinde yer olmadig
gerekgesiyle onu hastaneye kabul etmeyen saglik personelinin kusuru veya ihmali olup
olmadigim belirleyecek olan etkili yargisal yol ceza sorusturmas: ve kovusturmasidir.
Bu nedenle, yaklagik yedi yil siiren ve saniklarin beratiyla sonuglanan séz konusu ceza
yargilamasinin etkili ve yeterince izl sekilde yapilip yapilmadigi degerlendirilerek
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bagvurunun esast hakkinda karar verilmesi gerekirken, bagvuru yollarinin titketilmedigi
gerekgesiyle kabul edilemez bulunmasi isabetli degildir.

Agiklanan gerekgelerle cogunlugun kabul edilemezlik kararina katilmiyorum.

Bagkan
Ziihtii ARSLAN
Basvuru Numarasi : 2014/19349
Karar Tarihi : 15/3/2018
KARSIOY GORUSU

1. Bagvurucunun oglu M.B. gecirdigi bir trafik kazasi sonucunda
yaralanmig ve Manisa Devlet Hastanesi Acil Poliklinigine gotiiriilmiigtiir. Hastanin
saghk durumunun yopun bakim gerektirmesi nedeniyle Celal Bayar Universitesi
Hastanesi Yogun Bakim Servisine gonderilmesine karar verilmis ancak bu hastanede
yer bulunamamasi iizerine hasta Acil ambulansiyla Ege Universitesi Tip Fakiiltesi
Hastanesine sevk edilmis ve burada yapilan miidahaleye ragmen hayatini kaybetmistir.

2. Mevcut bagvuru, durumunun ciddiyeti yetkili makamlarca bilinen yahut
bilinmesi gereken bir hastanin yagaminin korunmasi i¢in bu makamlarca gerekli
Onlemlerin alinmadigi ve sorumlu kigi/kisiler hakkinda etkili bir ceza sorusturmasi
yuriitiilmemesi nedenleriyle yagam hakkinin ihlal edildigi iddias: ile ilgilidir.

3. Anayasamin 17. maddesinde giivence altina alinan yasam hakki,
Anayasa'nin 5. maddesiyle birlikte degerlendirildiginde devlete pozitif ve negatif
Odevler yiiklemektedir (Serpil Kerimoglu ve digerleri, B. No: 2012/752, 17/9/2013, §
50). Pozitif yiikiimliliiklerin korumaya iligkin maddi yniiniin yan1 sira usule iligkin bir
y6nii de bulunmaktadir.

4. Somut olayda bagvurucunun 22/8/2007 tarihinde yaptigi su¢ duyurusu
tizerine 6liim olay1 hakkinda bir sorugturmanin baglatilmig, bu kapsamda Celal Bayar
Universitesi Rektorligi ilgili doktorlar hakkinda men-i muhakeme karart vermis, bu
karar Danistay Birinci Dairesinin 16/1/2009 tarihli karan ile kaldinlmigtir. Danigtay
kararinda bagvurucunun oglunun Celal Bayar Universitesi Hastanesine kabul
edilmemesine gerekge olarak Yogun Bakim Unitesinde bos yer olmamasinin
gosterildigini ancak Yogun Bakim Unitesine ek yatak konulmasi, baska servislerden
yatak ayarlanmasi veya kisa bir siire igin dahi olsa Yogun Bakim Unitesinden
¢ikarlabilecek hastalarla yer degistirilmesi gibi alternatif ¢dziimlerin aranmadigini
Hastanenin fiziki sartlar1 da dahil olmak {izere hastanin Hastaneye kabul edilmemesi
i¢in hicbir mazeret ileri siiriilemeyecegine isaret edilmistir. Bunun iizerine Manisa
Cumbhuriyet Bagsavciliginca ilgilidoktorlar hakkinda iddianame diizenlenerek Manisa 3.
Asliye Ceza Mahkemesinde kamu davasi a¢ilmistir. Bu dava beraatla sonuglanarak,
Yargitay tarafindan onanmustir.

5. Bagvuru konusu olay agir kisisel kusur veya kasittan ziyade sadece
idarenin isleyisindeki veya diizenlenmesindeki nesnel bir hatadan, aksakhktan veya
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ongoriisiizliikten kaynaklanmigsa tazminat yolunun yeterli olabilecegi ve bu yolun Slen
kiginin yakinlarinin magduriyetini ortadan kaldirabilecegi diiiiniilebilir. Bu durumda
bagvurucunun bu yolu tiiketmesi ondan beklenebilir. Bununla birlikte éniimiizdeki olay
Anayasa Mahkemesinin bagvuru yollan tiiketilmedigi gerekgesiyle kabul edilemezlik
kararlan verdigi tibbi hataya iligkin diger bagvurulardan farklilik géstermektedir.

6. Bagvuru kapsaminda ceza sorusturmasi siirecinin incelenmesi gereklidir.
Ciinkii bu tarz olaylarnin kosullarinin tam olarak agikhiga kavusturulmamasi ve/veya bu
tarz olaylarda insanlarin yasamini veya viicut biitiinliigiinii tehlikeye atan kisiler
aleyhine bazi durumlarda higbir suglamada bulunulmamasi ya da bu Kisilerin
yargilanmamasi Anayasa’nin 17. maddesinin ihlaline neden olabilir. Dolayisiyla,
basvurunun kabul edilebilir oldugu sonucuna ulasilmstir.

7. Celal Bayar Universitesi Hastanesi yetkilileri hakkindaki ceza
sorugturmasi ve kovusturmast siireci incelendiginde bagvurucunun oglunun Celal Bayar
Universitesi Hastanesine kabul edilmemesi olay1 ile ilgili olarak ilgili doktorlar
hakkinda kamu davasi agildig1 ancak Manisa 3. Asliye Ceza Mahkemesinin 11/9/2012
tarihli kararyla adi gecen doktorlar hakkinda beraat karar verildigi goériilmektedir.
Kararda, Hastanenin yogun bakim iinitelerinde bog yer olmadig1 i¢in sevki kabul
etmeyen ilgili doktorlarin eylemlerinin ceza hukuku kapsaminda sug teskil etmediginin
degerlendirildigi ifade edilmistir.

8. Bagvuru baglaminda Celal Bayar Universitesi Hastanesinin yogun
bakim tiinitelerinde bos yer bulunmasina ragmen bagvurucunun oglunun Hastaneye
kabul edilmemesi gibi bir durumun olup olmadig hususunun sorusturma makamlarinca
etkili bir sekilde arastirilip arastirilmadiginin ortaya konmasi gerekir. Ceza sorusturmast
slireci incelendiginde Hastanenin yofun bakim iinitelerinde bos yer olup olmadig:
hususunda ¢esitli aragtirmalar yapildigi anlagilmaktadir. Hastanenin Anesteziyoloji ve
Reanimasyon Ana Bilim Dali Bagkani tarafindan hazirlanan 2/5/2008 tarihli belgede,
Hastanenin Anestezi Yogun Bakim Unitesinde olay giinii bos yatak olmadig
belirtilmistir. Bununla birlikte Hastanede Anestezi Yogun Bakim Unitesi ile Post
Operatif Yogun Bakim Unitesi haricinde dahiliye, kardiyoloji ve yeni dogan
servislerinin de yogun bakim {initelerinin bulundugunu ancak bu yogun bakim
iinitelerinde olay giinii bos yer olup olmadigim ilgili doktorlardan biri bilmedigini ifade
etmigtir. Bunun iizerine Manisa 3. Asliye Ceza Mahkemesi 14/6/2010 tarihinde Celal
Bayar Universitesi Hastanesi Bashekimligine miizekkere yazarak olay tarihinde
Hastanede bulunan tiim yogun bakim {initelerinin yatak sayisimn Mahkemeye
bildirilmesini ve olay tarihinde Yogun Bakimda yatan hastalarin dosyalarinin
Mahkemeye gonderilmesini istemistir. Celal Bayar Universitesi Hastanesi Baghekimligi,
su baskini nedeniyle Hastane arsivi kullanilamaz hile geldigi i¢in s6z konusu belgelerin
bulunamadigint Mahkemeye bildirmistir.

9.  Biitiin bu bilgi ve belgeler dikkate alimdigmda Celal Bayar Universitesi
Hastanesinde toplam bes adet Yogun Bakim Unitesinin bulundugu ve bu yogun bakim
iinitelerinin anestezi, post operatif, dahiliye, kardiyoloji ve yeni dogan servislerine ait
oldugu anlasilmaktadir. Hastanenin Anestezi Servisinde bulunan Yogun Bakim
Unitesinde bos yer olmadifi sabit olmakla birlikte Hastanenin diger servislerinde
bulunan yogun bakim iinitelerinde olay giinit bos yer olup olmadig1 tam olarak belli
degildir. Bagvurucunun oglunun post operatif, dahiliye, kardiyoloji ve yeni dogan
servislerinin yogun bakim initelerinden herhangi birinde bakima alinmasimn tibben
uygun olmadig1 yoniinde bir tespit de mevcut degildir.
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10. Bu durumda Celal Bayar Universitesi Hastanesinin yogun bakim
tinitelerinin her birinde olay giinii bog yer olup olmadinin tespit edilmesinin somut
olay agisindan kritik 6neme haiz oldugu agiktir. Dolayisiyla sorusturma makamlarmin
bu hususu agiklifa kavusturmak igin son derece titiz davranmasi gerekirdi. Somut
olayda post operatif, dahiliye, kardiyoloji ve yeni dogan servislerinin yogun bakim
tnitelerinde olay giinii bos yer olup olmadiginin su baskiminin neden oldugu tahribat
nedeniyle tam olarak tespit edilemedigi ileri siiriilebilirse de sorusturma makamlarinin
agagida agiklanacag iizere bu hususta 6nemli eksiklikleri bulunmaktadir.

11. Bagvuru konusu olayda, Anestezi Servisinin Yogun Bakim Unitesinin
dolu oldugu Sorusturmaci tarafindan yapilan aragtirmalar neticesinde 2/5/2008
tarihinde, yani su baskinindan énce kesin olarak belirlenmis iken diger servislerin yogun
bakim tinitelerinde bos yer olup olmadig1 hususunda bu agamada herhangi bir aragtirma
yapilmamigtir. Sorugturmacinin Anestezi Yogun Bakim Unitesi igin boyle bir aragtirma
yapmus olmasmna ragmen diger servislerin yogun bakim iiniteleri i¢in boyle bir aragtirma
yapmamis olmasmmin makul bir izah1 da tespit edilememigtir. Somut olayda
Sorusturmacinin elinde imkédn varken bu konuyu zamaninda aragtirmamasi ilerleyen
dénemde Snemli bir sorun olarak ortaya ¢ikmmigtir. Oysa sorusturma makamlarmin
delillerin elde edilmesi ve korunmas: hususunda makul siirat ve 6zenle hareket etmesi
gerektigi agiktir,

12. Bagvuru konusu olayda derece mahkemeleri post operatif, dahiliye,
kardiyoloji ve yeni dogan servislerinin yogun bakim tinitelerinde olay giinii bos yer olup
olmadig1 hususunu sadece yetkili bir doktor ile sanik konumundaki doktorlarin beyanina
gore degerlendirmigtir. Samik konumundaki doktorlar Hastanenin yogun bakim
tinitelerinde bos yer olmadigmi savunmus iken yetkili doktor olay giinii anestezi ile post
operatif yogun bakim iinitelerinin dolu oldugunu ancak dahiliye, kardiyoloji ve yeni
dogan servislerinin yogun bakim iinitelerinde olay giinii bog yer olup olmadigin
bilmedigini ifade etmistir. Derece mahkemeleri, bunun iizerine Hastane kayitlarina
ulasmaya ¢aligmis ancak su baskini nedeniyle bunu basaramamig; dahiliye, kardiyoloji
ve yeni dogan servislerinin yogun bakim iinitelerinde olay giinii bog yer olup olmadig
hususunu sadece samik konumundaki doktorlarin beyanina gore degerlendirmistir.
Derece mahkemeleri bu konuda ek higbir arastirma yapmamigtir. Bu durum, olay
hakkindaki sorugturmanin etkililigi izerinde ciddi tereddiitler olugturmaktadir. Bu konu
ile ilgili olarak en azindan olay giinii dahiliye, kardiyoloji ve yeni dogan servislerinin
yogun bakim iinitelerinde gorev yapan doktorlarm ya da diger saglik personelinin
ifadeleri alinabilirdi. Ayrica gesitli aragtirmalar yapilarak olay giinii amlan servislerin
yogun bakim iinitelerinde kalan diger hasta yakinlarma ulagilabilir ve onlarm konuya
iligkin bilgisine bagvurulabilirdi. Ancak somut olayda bu aragtirmalarnn higbiri
yapilmadan sadece samik konumundaki doktorlarin beyamna itibar edilerek hiikiim
kuruldugu anlagilmaktadir.

13. Yiuksek Saglik Strasinca hazirlanan raporda, Yogun Bakimda yer
olmamasi nedeniyle hastayi kabul etmeyen Celal Bayar Universitesi Hastanesinin ilgili
doktorlarmin  kusurunun bulunmadigi belirtilmigtir. Raporda, Danigtay Birinci
Dairesinin 16/1/2009 tarihli kararinda isaret edilen hususlar -yogun bakima ek yatak
konulmasi, bagka servislerden yatak ayarlanmas: veya kisa bir siire i¢in dahi olsa yogun
bakimdan ¢ikarilabilecek hastalarla yer degistirilmesi gibi alternatif ¢oziimler- ile ilgili
olarak herhangi bir agiklama yapilmamigtir,. Manisa 3. Asliye Ceza Mahkemesi ise
Yiiksek Saglik Sdrasinca hazirlanan raporda Danigtay tarafindan igaret edilen hususlar



9 Mayis 2018 — Sayi : 30416 RESMI GAZETE Sayfa: 75

ile ilgili olarak herhangi bir agiklama yapilmamig olmasini sorun olarak gérmemis ve bu
konuda bagka hicbir aragtirma yapmaksizin sadece samk konumundaki doktorlarin
beyanlarina gore beraat karar1 vermistir.

14. Damstay tarafindan isaret edilen hususlar, bagvurucunun oglunun
Olimiine neden olan olayda yetkili makamlarin agir kigisel kusurunun bulunup
bulunmadifimin  belirlenmesi  bakimindan  olduk¢a onemlidir. Ancak derece
mahkemeleri, bu konuda samk konumundaki doktorlarin beyanindan baska higbir
aragtirma yapmamg; Yiiksek Saglik Sirasinca hazirlanan raporun yeterliligini de
sorgulamamugtis.

15. Bagvuru konusu olaym son olarak yasam hakkina iligkin
sorusturmalarm makul siirat ve 6zenle yiiriitiilmesi gerektigi yoniindeki ilke agisindan
incelenmesi gerekir.

16. Saglik kurumlarinda islenen kusurlu eylemlerin bilinmesi, ilgili
kurumlara ve saglk personeline potansiyel kusurlarim giderme ve benzer hatalarm
meydana gelmesini onleme imkam vermesi bakimindan biiyiik énem arz etmektedir.
Dolaysiyla bu tiir olaylara iligkin sorugturma veya davalarin siiratli bir sekilde
incelenmesi, saglik hizmetlerinden faydalanan tiim bireylerin giivenligi i¢in son derece
onemlidir (Ilker Bager ve digerleri, B. No: 2013/1943, 9/9/2015, § 76).

17. Bu durumda bagvurucunun 22/8/2007 tarihli sikayeti ile baglayan ceza
sorugturmast siirecinin yaklagik yedi y1l sonra kesinlegtigi anlagilmaktadir. Bagvuruya
konu olaym karmagik bir nitelik arz etmemesi ve bagvurucunun davanin uzamasinda
hi¢bir dahlinin olmamas1 gibi hususlar dikkate alindiginda yedi yillik yargilama
siiresinin makul oldugu sdylenemeyecektir. Kaldi ki yaklagik yedi yil siiren yargilamaya
ragmen somut olaymn gergeklesme kosullart yukarida da belirtildigi tizere tam olarak
tespit edilememigtir. Bu baglamda ayrica idari yargida goriilen tam yargi davalarinin
hélihazirda devam ettigine de vurgu yapmak gerekir,

18. Dolayistyla bagvuruya konu davamin daha sonra ortaya gikabilecek
benzer yasam hakki ihlallerinin onlenmesinde sahip olunan 6nemli roliin zarar
gormesine neden olabilecek ekilde makul siiratte yiiriitiilmedigi sonucuna varilmstir,

19.  Agiklanan nedenlerle Anayasa’nimn 17. maddesinde giivence altina alinan
yasama hakkinin usul boyutunun ihlal edildigine karar verilmesi gerektigi diisiincesiyle
cogunluk kararina muhalif kalinmustir.

Bagkanvekili
Engin YILDIRIM
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KARSIOY GEREKCESI

Bir hastaneden bagka bir hastaneye yapilmasi planlanan sevk igleminin kabul
edilmemesi sonrasinda 6liim olayimn meydana gelmesi ve bu konuda baglatilan ceza
sorugturmasimin etkili bir gekilde yiiriitilmemesi sebebiyle yasam hakkinin ihial

edildigine iligkin bagvurunun, bagvuru yollarimin tiiketilmedigi gerekgesiyle kabul
edilemez olduguna karar verilmigtir.

Bagkan Saym Ziihtii Arslan’in kargioy gerekcesinde belirttigi nedenlerle
bagvurunun kabul edilebilir olduguna karar verilmesi ve esas yoniinden incelenmesi
gerektigi diistincesiyle ¢ogunlugun kabul edilemezlik kararina katilmiyorum.

Uye
M. Emin KUZ































































































































































































































































